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ПРЕДИСЛОВТЕ. 


„ Умичеще Акты“ тЪено примыкають и по содержав!ю и по плану 
издавя къ „.Гоерскимь Актам“. И тБ и друме имфють своею цфлью 
издан!е и описанте такихъ драгоцфнныхъ въ научномъ отвошен!я доку- 
ментовъ, какъ грамоты коллеми эконом. И къ т6мъ и къ другимъ 
мы присоединяемь историко-юридичесый коммевтарй и указатели. 
Наконець и тВ и друше ведутся нами по поуфедной ') систем$, такъ 
какъ при крайнемъ несовершенствВ архивныхъ описей и въ хроно- 
логическомъ и въ топографическомь и въ терминологическомъ отно- 
шеняхъ только такимъ образомъ можно, если и не уничтожить с0- 
везмъ (объ этомъ нечего и думать) пропуска и повторевя в нашихь 
работахь, то хоть свести ихъ до шиипиш’а. КромЪ того, поуфздной 
системы необходимо держаться и потому, что при всякой другой си- 
стемВ (кромв поу%здной, или же менфе удобной помонастырной) мноме 
акты, паходящеся въ органической связи между собою, придется раз- 
дробить и разъединить *). Наконець поуфздная система позволяеть и 
ускорить появлене въ свфть нашей работы. Вотъ почему мы и держимся 
ея, несмотря на всф ея недостатки. 340 же, происходящее отъ нея по 
словамъ В. О. Каючевскало, мы смягчаемь тЪмъ, что въ предфлахь 
каждато уфзда мы строго держимся систематическаго (по содержан!ю 
документовъ и по субъектамъ и объектамь ихъ) и хронологическаго 
порядка. А, когда мы закончимь издаве (или, по крайней мВрЪ, опи- 
сане) всфхъ грамоть коллеми эконом по уфздамь, то особый томъ 
посватимъ мы спещально общему систематическому и хронологиче- 
скому обзору ихъ содержав!я. 

















:) При этомъ, конечно, „убздъ“ понимается нами въ его древнемъ значе- 
щи, а не въ современномъ. Поэтому, напримбрь, весьегонсе акты пришлось 
вомвотить среди угличекихь. 

з) (м., напрамбръ, нашу броппору »Изь актовь “Тверскало- Отроча мо- 
настыря“, а въ этой работЪ дфло о весьегонской тамтф, выписи и послущныя 
грамоты. 
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ЗалБиь, чго касается внфшности угличекихь актовъ, то форматъ 
квигь имфють акты за №№ 38, 49, 62, 75, 76, 79, 81, 84, 85, 90, 
94, 95, 100, 154, 197, 223, 236, 278, 286—295; веб остальные 
акты столбцы. На гербовой бумаг писаны акты за №№ 38, 49, 
281—290, 292, 294; веб остальные—на простой. Число листовъ (пли 
склеекъ) въ актахь—2 (№№ 36, 43, 45, 46, 53, 55, 63, 70, 73, 74, 
82, 92, 99, 109, 111, 119, 126, 127, 129, 132—134, 144, 146—148, 
150, 151, 153, 156, 159, 165—167, 169, 178, 185—187, 191, 198, 
199, 201, 203, 204, 206, 208, 211—214, 217, 297—930, 233, 934, 
239, 243, 246, 252, 254, 256—258, 260, 269, 264, 266, 267, 269, 
271, 272, 274 — 276, 278 — 280, 983, 285, 288), 3 (№№ 32, 47, 
83, 122, 131, 145, 155, 157, 160, 263, 164, 170—172, 179, 181, 
192, 195, 196, 207, 215, 216, 291, 222, 231, 240—242, 244, 245, 
250, 2 › 265), 4 (№№ 61, 67, 78, 105, 107, 108, 125, 128, 
130, 161, 177, 183, 184, 189, 190, 200, 205, 210, 218, 224, 296, 
255, 270, 273, 284, 289), 5 (№№ 56, 80, 87, 96, 113, 190, 142, 
162, 174, 182, 194, 22 60, 95, 98, 114, 
140, 173, 202), 7 ( № 26, 86, 141, 295), 9 
(№№ 89, 101—103, 106, 123), 11 (№№ 19, 29, 39, 
97), 14 (№ 149), 16 (№77), 1 
‚20 (№ 58), 22 (№ 57), 25 (№ 59), 
& 236), 32 (№ 40), 34 (№ 94), 37 (№ 81), 38 
(№ 104), 50 (№ 85), 52 (№ 38), 54 (№ 100), 55 (№75), 62 (№ 76), 
64 (№ 139), 67 (№ 90), 75 (№ 287), 76 (№ 294), 101 (№ 79), 102 
(№ 197), 116 (№ 154), 118 (№ 293), 121 (№ 84), 206 (№ 49); веь 
остальные акты писаны на одномь лист$ каждый. Печати им ются 
на актахъ №№ 2—6, 8, 11—13, 17, 18, 26, 29, 32, 40, 42, 43, 46, 
51, 56—60, 101—108, 110, 111, 119, 122, 133, 135, 137—149, 
146, 151, 156, 159, 160, 162, 171, 177, 179, 181, 184, 205, 218, 
222, 265, 284. 

Правила издан я „Угличекихь Актовъ“ тВ же, что и „Гверскихъ 
Актовъ“ °). Только ссылки мы дфлали здфеь, согласно замфчанямь 
В. И. Сертевича, уже на нумера нашего издан1я; но, когда акты, на 
которые мы ссылаемся, не были нами изданы, то, какъ и въ „Твер- 
скихъ Актахъ“, мы цитировали ихъ по частной архивной нумерации. 
Также и описки писцовъь, согласно указашямъ В. Н. Сторожева $) 





















30 (№ 284), 31 











т) „Тверске Акты“, [, 4. 
*) Замбчавями г. Дебольскаю на стр. 207-й мы тоже воспользовались. 
Вообще въ такой важной и трудной работь, какъ издаше и опасане грамотъ 
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мы 70 возможности 5) остерегались уже исправлять. Кром того, 
при издан и угличскихь грамоть коллеми экономи намъ встрФтилась 
еще особая трудность. Именно, если относительно актовъ и другихъ 
уЪздовъ весьма кропотливо и затруднительно приведене въ извфст- 
ность боле раннихъ работь по нимъ, по ихъ несистематичности и 
разбросанности по разнымъ изданямъ, то эта кропотливость и за- 
труднительность по Угличскому у%зду доходить до шахнииш’а, Н%ть 
здфеь почти ни одного акта, на которомъ не было бы видно слФдовъ 
работы другихь лиць. Выфств съ тфмъ цфльной научной и система- 
тической описи грамоть коллеми экономи, которая показывала бы, 
что въ нихъ заключается, что изъ нихъ уже издано и что заслузви- 
ваеть и ждеть еще издателей, мы до сихъ поръ не имфемъ. Воть 
составлен!е такой описи хотя бы по одному Угличу мы и поста- 
вили главною цЪфлью этого изданя. Второю же цфлью его было изда- 
ню наиболфе важныхъ актовъ, не изданпыхъь до сихъ поръ, и пе- 
реиздаше хотя бы и изданныхъ актовъ, но въ малодоступныхь и ие- 
удовлетворительныхь издавляхьъ ‘°). А особенно много хлопоть намъ 
было въ этомъ отношении съ „Умичскими Актами ХУП в.“ М. А. 
Липинскило, такъ какъ онъ никогда пе говорить, откуда имъ взять 
издаваемый имъ актъ. Да и помимо того орфография актовъ у него 
подновлена и часто невфрна. На оборотную сторону актовъ онъ 
обращаеть очень мало внимашя и вообще не даеть подробнаго 
описан!я ихъ. Въ тому же издан!е его хронологическое, а не систе- 
матическое. Такимъ образомъ, имъ надо пользоваться съ большою 








коллеги экономии, исполняемой нами притомъ едонольчно и при довольно свое- 
образныхъ условихъ, важно и цБнно всякое указаше комлетентнаю лица на 
погршности и недостатки этой работы, а также и на желательныя въ ней улуч- 
шешя съ технической стороны. Й мы, будучи чужды зожнаго самолюбя и ставя 
выше всего интересы дфла, которому служимъ, всегда иримемъ тая замбчаня 
съ глубокою благодарностью и ие преминемъ воспользоваться ими въ нашихъ 
дальнзйлихь работахъ. Жаль только, что такихъ замфчан!й пока очень мало 
что-то слышно... 

5) Говоримъ „по возможности“, такъ какъ таке акты, какъ актъ № БУТ, 
без поправокъ, конечно, излавать немыслимо. 

") Н®которыя лица (наприм®ръ, Н. .7. Дювернуа) весьма не одобряютъ 
такого переиздан!я актовъ. Но вЪдь въ сущности переиздано въ этой книг 
нами очень мало актоваго матер!ала (4*/, страницы навфрное и 7'/, страницъ 
съ большею или меньшею вфроятностью, всего, значить, на всю книгу только 
12 страниць). Такинъ образомъ, не душаемъ, чтобы наша работа очень проги%- 
вала и такихъ лицъ, 
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осторожностью. ТФмъ не менфе, когда мы встрчались съ изданнымъ 
г. Липинскимъ актомъ, то мы его не переиздавали, такъ какъ это 
издане еще доступнфе другихъ, а лишь отмфчали, откуда актъ взять 
г. Липинскимъ, а также исправляли въ прим чашяхь и погршности 
его текстовъ. 'Третьею же ЦЪлью этого изданя, какъ и другихъ на- 
шихъ работъ, было хоть немного выяснить и поставить на ваучныя 
основы шаткую и неопредфленную терминологию древнихъ актовъ *), 
при чемъ въ этомъ отношени мы обратили въ „Угличекихь Актахь“ 
особое внимав!е на мЪновныя, такъ какъ ихъ особенно много по |. 
Угличу. Наконець, литература предмета нами была уже указана въ т 
„Тверскихъ Актахъ“. ЗдЪеь же мы дфлали лишь попутныя указавя 
на новенки литературы предмета и на спещально угличекую его ли- | 
тературу °): 






























СергЬй Шумаковъ. 
С,-Петербургь, 1898 г. поня 25. 





) Подробнъе объ этомъ см.: 1) В. И. Салпевича „Лекща и изоа%до- 
ваши“, стр. 600, 2) М. Дьяконова „Акты“, в. П, стр. Ш, 3) наши „Губныя 








и земекя грамоты“, стр. 4. | 
К) Замфлихъ еще, что первоначазьно эта наша работа предназначалась 
дли „Грудовъ Ярославской Архивной Комисси“, но малая распространевность 








в рБдкость выхода въ свфтъ ел издан вынудили иасъ передать эту работу 
въ „тешя“; помфщеше ся въ пахъ мы и приносимъ нашу глубокую бла- 
тодарпость Московскому Обществу Исторм и Древностей Росойекихъ. Также и 
Тверская Архивная Комиссля, съ переходомъ ея подъ предофдательство г. 42ле- 
стышева, отклонила присылъ нами ей нашего „обзора бЪжецкохь грамоть кол- 
лети экономит“ по „недостатку средствъ“ у чея дли его напечатаня. Сим- 
бирская же Архивная Вомипея, продержавъ съ годъ у себя нашъ „обзорь ала- 
тырекихъ грашоть коллефи экономи“, вернула намъ его обратно по причин 
слишкомь большой подробности его (31с), а также и потому, что вообще печа 
тать описи (даже научныя и систелатическя?) „пе имфетъ значеня“ (?!), какъ 
она выражается. 06Ъ эти наши работы, крайне важпыя въ научномь отно- 
шени, какъ вводящя въ научный обиходъ массу неизвЪетнаго до сихъ поръ 
цфинаго актоваго матерала ХУ —ХУШ вв., впрочемъ, появятся въ „Чтешяхь“ 
же; за вниман!, оказанное и этниз работамъ, мы тоже приносииъ нашу глу- 
бокую благодарность Московскому Обществу Истори и Древностей Россекихь. 













































ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 
Оффиц!альные акты (1414—1749 гг.). 


1, ГРАМОТЫ (1414—1732 1). *) 
А. Налованныя грамоты (1414—1684 гг.)*). 


№Т. (2'3/). Таржанная рамота Троице - Сериеву монастырю на 
деревню Татариновскую 1462—1466 ии. 

По отца своего грамот великого князя Василья Васильевича 
се язъ князь Андрьй Васильевимь?) пожаловаль есмь Гроецкало игумена 
Васьяна ‘) зъ бральею, или хто по немъ ины игуменъ будет Что © 
жють с0б8 купили въ моей отчинЪ въ Оумечской въ Кинелекомз ставу 
деревню Татариновскую, землю боярьскую, оу Филипа п оу его братьи 
оу Васильевыхь дЪтей оу Микитина, и хто оу нихъ въ той деревн® 
иметь жити людей старожилцевь, или кого къ собЪ перезовуть людей 
въ ту деревню не изз вашее отчины, великою княженья, ино старо- 
жилцемъ и тЪмъ людемъ пришлымъ не надобЪ имъ амъ ни подвода 
ни мыть ни тамга ни осмничее ни явка ни портное, ни коня моего 
пе кормятъ, ни лугу моего не косять, ни коня моего оу тфхъ людей 
завять, опричь татарьского яму, также ни двора волостелева не 











не 








1) 0 литературв, классификации, содержании и формЪ грамоть см. » Твер- 
сме Акты“, 1, 5—6 и 11—12 и Ц, 7—9 и 42. 

=) Жалованныхь грамоть по Угдичекому „дёзду десять. Изъ нихъ льгот 
ныхь восемь (съ льготами судебными и финансовыми №№ Ш, Ми 5, 
съ льготами судебными №№ Ш и У иеъ льготами фивансовыми №№ УГ и Хх, 
собствелно желованиая одна (№ Ш) и „охранительная“ („Губныя и Земекя 
Грамоты“, 6) тоже одна (№ УП). — Литературу предмета см. въ „Тверскихь 
Актазь“. Вронф того можно еще указать нашу статью въ УШ-мъ тонф Сбор- 
вика Правовфдьня; „Древнерусскае косвенные налош“. 
3) Вь Углич съ 1462 г. (Бестужевь—Рюминь, |, 416). 
4) 1455—1466 г.г. (Отроевь, 138). 

































2 УГЛИЧСКТЕ АКТЫ. — ГРАМОТЫ. 


ставятъ, ни къ сотцкимъ ни гъ дворьекимъ ни гъ десятцкимь ни въ 
кав!е проторы и въ розметы не тянуть. А что подъ Узлечемь пере- 
возъ, и тое деревни люди даютъ съ прилучекими людми перевозъ. А. 
что р5чка Пунша противу тое деревни, и мой ловше князя АндрЪя 
Васильевича и бобровники 60бр0вё не ловят», ни кормовъ об оу 
нихь не емлють. А намфетници мон оуглечек1е и волостели винелск!с 
и ихъ тюуни тое деревни людей не судять ни въ чемъ опричь одного 
душегубства, ни кормовъ свонхъ оу нихь не емлють. А праведчики 
и доводчики поборовь своихъ оу нихъ ие беруть, ни коней оу т 





Вх, 
людей не пятнятъ, а держить соб игуменъ пятно свое. А случится 
судъ сметной городцкамъ людемъ, или волостнымь съ монастырьекими 
людми, и мои намфстници оуглечеке, или волостели кинелене и ихь 
т1оуни судять, а игумповъ приказникъ съ ними же суди 
ли, виноватъ ли монастырьекой человЪк 





ъ. А прав 
ъ; инъ п въ правдф п въ вин 
игуменову приказнику, а намфетпици и волостели и пхъ т1оуни въ 
монастырьского человфка не вступаются ни въ правово пи въ вино- 
ватого. А монастырьской приказникъ въ городцкого или въ волостного, 
не вступается ни въ (п)равово ни въ виноватого человфка. А кому 
будеть чего и 











ут! на 





уменовЪ приказниц®, или каково па него 
слово придетъ, ино его сужю язъ самъ князь АндрЪй Васильевичу 
пли мой бояринъ введены. Также къ 





мь людемъ мопастырьевимъ 
намфетничи и волостелины.... п доводчики и боярьеке люди..., поборовт 
оу нихъ никакихъ не беруть и незваны къ пимь въ пирЪ не Жздять, 


ни вочлфговъ ви чипять. А хто прЁБдеть 











нимъ не звану, а оучи 
нитея оу нихъ какова гибель, и что на него в: МОЛвЯТЪ монастырьск!е 
юди, велю на томъ пзять ту гибель вдвое безъ суда и безь исправы. 





хто ся сее моее грамоты ослушаетъ, или хто чим изобидить т% 





быть ему оть мепя въ казни. 
На оборотть: „Князь ОндрЪй Васильевичь“ 


Подлинникь (6Ж3/, в. в.). а) 








*а) Издан въ Актахъ Историчеекихь (1, 74). Переиздается здфеь г виду 
важности его дая истори права. —Быть можеть п еще ифкоторые изъ издан- 
выхь нами актовъ уже изданы случайно въ другихъ мало доступпыхь изданихь 
но уже эта самая маз 








оступность этихъ издан! и случайность напечатан я въ 
пахъ пашихь актовъ оправдываеть переиздаше охъ. Вирочемь не лумаемъ, 
чтобы такихъ случаев было много, такъ какъ мы старались по мфрЪ сиаъ и 
возможности избътать такой перепечатки актовъ и съ э 





Я цблью проемотрвяи 
книгу г. Звфриноваго и издашя Археографической Коммисеи и г. г. Дьяконова, 
Люпинскато, Лихачева, \ 





уханова и Федотова-Чехов 





аго. 
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№ П. (15°5/,). Жалованная зрамота Троице-Сериеву монастырю 
на землю Павловскалю села 1467—1474 и. 


..и се язъ князь Андрий Васильевичь пожаловалъ есми Троещь- 
пою Серь(аеев)а монастыря игумена Спиридонья 








) зъ братьею, или хто 
по немъ иный игумень будеть. Что въ моей отчинВ на Оумичь въ 
ихь сез6 Прилутицьскомв къ Родивоновьской деревьнЪ пригородвли 
въ двема полемь моее земли Иавеловьскало села на 80 четверьтей, 
' язъ кназь Андрфй Васильевичь того обыскаль, кое то земля моя, 
да обыскавь и язь князь Андрй Васильевичь пожаловаль, даль есми 
ту землю въ домъ Троецьекому монастырю, игумену и въсей брать%- 
На оборотль: „Князь АндрЪй Васильевичь“. 





Ветай подлинникь (2ЖЗ\/, в. в.). Печать °). 





ТИ. (3% 





. Грамота несудимая 0. А. Давыдову на село Пе- 
рекладово отз 96 Фюня 1510 %.') 


%6 язь князь Дмитрей Ивановичь °) пожаловаль веми Осдора 
ева сына Давыдова на Ушечь въ Гороцкомь стану © 
Перекладовыме в 





Олеке 





лом 





ь деревнями. И хто у него въ томъ сел и въ дерев- 
няхь учнегь жыти люде 
тВхь его людей не судя 
съ поличнымь а вБда 





‚ и намфетници мои углецые и ихъ Муни 





ъ ни въ чемь опрочв душегубства и розбоя 





ь и судить Оедоръ тфхъ своихь людей самъ 
А случи 


людемъ зьъ гороцкими людми и зъ становым 








во всемъ, или кому прикаже 





удъ сметной т 
‚ или волостными, и на- 
мфетници мои и ихъ уни судять, а Оедоръ пли его приказщикъ с 
ними жуь судить, а присудомь ся дфлять на полы. А кому будеть чего 
искали па ОгдорЬ или на его приказщик%, ино его сужу язЪ князь 
митрей Ивановичь, или мой бояринь введеной. Писанъ на Углечь 
лЪта 7018 оня 26. 





мъ его 




















Есть слъды черновосковой печати. 5'/, ЖЗ, в. в. 


°) 1467—1474 г.г. (Строевь, 138). 

‘) По Умичекому убзду есть еще одна тарханная грамота ХУ в. (олъ 
марта 1414 г.) за № 1°*3°/, внязя Андрея Владилеровича игумену Троице-Сер- 
исва монастыря Никону па село Удинское. Подлинникъ. Печать черновосковая. 
На оборотиль: „Вавилей Борисо... „Ветха. ЖЗИ, в. в. Издана въ А. А. 9. 
(Т, 19) съ другаго сияска (Сб. зр. Тр.-Сер. м., № 1, гр. 158). 

7) Очень рёдЕЙ случай пожахован!я судебныхъ льготъ частному свётскому 
дицу. 
*) Въ Угавчв 1505—1521 г.г. (Бестужев»— Рюминь, П, 173 и 182). 
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Е ТУ. (****°/,). Грамота тартанная Кирчлло-Бълозерскому мона- 
стырю на деревни Шевердино и Маслово оть 5 зенваря 1511 в. 


Се язъ князь Дмитрей Иванович пожаловаль есми Кирилов- 
скою игумена Ивана зъ братьею, или кто по немь иный игуменъ 
будеть въ томъ манастыр$. Что ихъ деревни манастыреке, деревня 
Шевердино, деревня Маслово, въ моей отчинЪ на Оузмечь въ Город- 
цкомь стану, и хто у нихъ вь тЬхъ деревняхъ учнеть жити людей, и 
тфмъ ихъ людемъ не надобе моя княжь Дмитреева Ивановича дань 
ни иные никоторые пошлины, ни къ сотцкимъь ни ГЪ десатцкимъ съ 
таглыми людми не тянуть и ни въ каве проторы ни въ розметы, ни 
коня моего не корматъ, ни сВнъ моихъ не косятъ, ни иные имъ ни- 
которые пошлины не надобе. А намзстници мои углецые И ИХЪ уни 
тЬхь ихь людей не судять ни въ чомъ опроче душегубетва и розбоа 
съ поличнымъ, и кормовъ своихь на нихъ не емлють и не всылають 
ЕЪ нимъ ни по что, а праведчики и доводчики поборовъ своихъ на 
нихъ не берутъ и не въжжають къ нимъ ни по что, а вфдають и 
судатъ игуменъ Иванъ зъ братьею тЪхъ своихъ людей сами во всемъ, 
или кому прикажутъ. А случится судъ смфстной тЪмъ ихь людемъ зъ 
городцкими людми и зъ.становыми или съ волостными, и нам стници 
мои и волостели и ихъ уни судятъ, а монастырской приказщикъ съ 
ними жъ судитъ. А правъ будетъ, или вивновать городцкой челов къ 
и становой или волостной, И ОНЪ ВЪ правд и в вин намзетникомь 
И ИХЪ номъ; а правъ будеть или виноватъ манастырской челов къ, 
и онъ въ правдф и въ вин игумену зъ братьею. А кому будетк чего 














искати па монастырскомъ приказщикЪ, ино его сужу язъ князь Дмит- 
рей Ивановичь, или мой бояринъ введеной. А явить сю грамоту на- 
мЪстникомъ и ихъ туномъ, и они не дадуть съ неф явки ничего. 





Писанъ на Углечв лфта 7019 генваря 5. 
На оборотть: „Князь Дмитрей Ивановичь“, 
7'/.ЖЗ в. в. Печать. 


№ ТУ. (**/‚). Грамота несудимая Троице-Сериеву монастырю на 
село Приаукз сь деревнями отз 28 ченваря 1529 4. 


С: азъ князь великй Василей Ива(новичь вееа, Русш пожаловаль 
есми Живоначалные Троици Сергеева монастыря игумена) Переирья 
зъ братьею, или по немъ хто иный игуменъ будетъ. Что у нихъ сло 
Прилукз зъ деревнями въ Умечскомь УфздЪ, п язъ ихъ пожаловал, 
(недфлщикомь свонмъ въ то село въ Прилукъ и деревни Призутийче 
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въфжжати не волфль ни по что. опричь) душегубства и розбоя съ по- 
личнымт. А хто того села и деревень по кого по моего пеликого 
князя, или кто мой великого князя того села и деревень (выведеть (?) 
моего великого) князя пристава, ино ихъ даеть на поруки мой прис- 
тавь даной сытникъ Судоръ Васильевь сынъ Сериьъева. А зруБдетъ 
мой приставь по кого по прилутцкого, ино мой приставъ даеть за 
поселекого за ирилутцкого... стати передо мною передъ великимъ кня- 
земъ на 2М0сивь, и поселекой на тотъ срокъ ставить ихъ самъ 
передо мною передь великимь княземт, или передъ моего боярина, 
ино ихъ сужу язь князь велик, или мой бояринъ введе(ной). Пи- 
сапь па Москвв лёта 7030-го генваря 28 день. 

„На оборотъ: „(Князь веливй Василей) Ивановичь всеа Руси“.— 
„Князь велпьёй Василей Ивановичь всеа Руси по сей грамотв пожа- 
ловаль Жывоначелные Троицы Сергеева монастыря игумена Алексан- 
дра ') зъ братьею, или кто по немъ иный (игуменъ у) Жывоначальные 
Троицы будеть, далъ есми (имъ) даного пристава въ Судорова м%сто 
подключника своего Бориска @илипова сына Поожею, а велфль 
ееми ему ходити у нихъ о всемъ по тому, какъ въ сей грамотб пи- 
сано, & сеЁ у нихъ грамоты рушати не велфль никому (ничфмъ. ЛЪта) 
7040 генвар(я). А подписаль макъ Трифаяъ Ильинг.“—„Князь вели- 
к@ Ивань Васильевичь всеа Руси по сей грамот пожаловаль Троет- 
цкого Сергеева манастыря игумена 7оасаеа зъ бральею, или хто (по 
пемъ иный) игуменъ будеть, сее грамоты у нихъ руши(ти) не велль 
никому ничфмъ. Лфта 704)2-го февраля въ 9 (день). А подаисаль 
великого князя дакъ Аезнасей Еурицине.“ — „Лфта (707)9-аго майя 
въ 17 день... князь Иванъ Васильевичъ всея Рус!и... и выслушавъ сю 
грамоту Живона... ева монастыря игу... зъ братьею, или хто по немъ 
ъ сю грамоту подпи...сей у нихъ,..“ 

Очень ветха. 








иНЫ... вел. 


№ ТТ ("54 ,). Грамота тарзанная Кирилло-Бълозерскому мона- 
стырю на дворовое мъето вг Улииь отз 18 февраля. 1589 3:9). 
аловаль 





Се язъ князь великй Ивана Васильевич всеа Русш пой 
есми Кирилова манастыря игумена Досовъя зь бральею, Чло ми билъ 
челомъ, а сказываеть, что было у нихъ па Умечь мЪето на мана- 
стырской дворъ данья дяди нашего князя Дмипреа Ивановича Углет- 

з) По Строеву Александрь быль итумепомь въ Троице-Сериевомь нона- 
стырв 1527—1529 г.г. (138), но эта приписка относится къ 1532 г. (816). 
10) РыдЕЙ: случай полнаго иммунитета въ городской недвижимости. 
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цкого, да и грамоту жаловалную дяди нашего князя Дмитреа Ивано: 
вича передь нами клалъ, и то у нихъ мфсто манастырское нынв 
взяли къ городу на насъ приказщики наши городовые, Иванъ 2/7206% 
да Гридя Тоболинь, и намь бы нынЪ Кирилова манастыря игумена 
Досоефя зъ братьею, или хто по немъ иныи игумены будуть въ Ки- 
рилов® мапастырЪ, пожаловати, въ то мфето на УглечЪ велЪти имъ 
дали мфето на манастырской дворъ. И язъ князь велимй Кирилова 
манастыря игумена Досоефя зъ братьею, или хто по немъ иныи игу- 
мены въ Кирилов манастырЪф будутъ, пожаловаль, даль на Углечь 
мсто на манастырской дворъ. И хто у нихъ на томъ манастырекомь 
мБетБ въ двор учнеть жити людей, и тЪмъ ихъ людемъ къ сотцкимъ 
и къ десятцкимъ съ тяглыми людми не тянути ни въ которые про- 
торы. А наши намфстницы углетцые и ихъ ‘пуны тВхЪ ихъ людей 
не судятъ ни въ чомъ, опричь душегуботва и розбоя съ поличнымъ. 
А вБдаеть и судить тёхъ своихъ людей игумень ДосоеЪй зъ братьею, 
или кому прикажуть. А случитца судъ сметной тЪмъ ихъ манастыр- 
скимъ людемъ зъ городцкими людми, или съ волосными, и наши па- 
мЪетниця углетцее и ихъ тЁуны ихъ судать, а манастырской приказ- 
щикъ съ ними жь судить. А правъ ли будеть, виноватъ ли городцкой 
человЪкъ, и онъ въ прав и въ винв нашимь намфстникомь и ихь 
пуномъ. А правъ ли будеть, виновать ли мапастырекой человЪ къ, и 
онъ въ правЪ и въ вин игумену ДосоеВю зъ братьею. А намфет 
ники паши углетцые и ихъ увы въ ихъ человфка не вступаютца 
ни празого ни въ виноватого; а манастырской ириказщикь у иа- 
шихъ намфстниковъь и у ихъь ‘Муновъ не вступаютца ни въ правого 
ви въ виноватого. А кому будеть чего искати на манастырскомь при- 
казщикЪ, ино его сужу язъ князь велиюЙ или мой дворетцкой. Пи- 
санъ на Л/осквъь лфта 7047-ого оевраля въ 13 день. 




















Приложена красновосковая печать на малиновомь шелковомь шнуркь, 
8Ж3/, в. в. 


На оборотиъ: „Князь великй Иванъ Васильевичь всеа Руси“. — 
»ЛЪФта 7059 майя въ 17 день царь и велиыЙ князь Иванъ Василье- 
вичъ всеа Русйг сей грамоты слушаль и, выслушавь ею грамоту, Вп- 
рилова манастыря игумена (С. 
манастырВ ппый игуменъ будет, пожаловаль, велфль имъ сю грамоту 
подписати ва свое царево и великого князя имя и сей у нихь гра- 
моты рушати не велЪль никому ничфыъ, а велфль у нихь ходити о 
всемъ по тому, какъ въ сей грамотБ писано. А жити имъ въ старомь 
ьъ своемъ двор, которой имъ даль князь Дмитрей Ивановичь Углец- 





иона зъ бральею, или но немь вь томъ 
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кой, потому что самь Кириловской игуменъ зъ братьею сказали, да 
и въ обыску углечекамъ приказщикомъ городовымъ сказали, что Ки- 
риловской старой дворъ подъ городъ не пошоль, и нын% тоть старой 
дворъ за Кириловымъ мавастыремъ. А новой имъ дворъ въ то м%сто 
на УглечВ не данъ, потому что тоть ихъ старой дворъ подъ городъ 
не пошоль. А подпнеаль царя и великого князя дакъ Юрьи Сидо- 
206г.“—„1756-го году апрЪля 2-го дня города Умлича при межевыхъ 
дЪлахъ оная грамота для свидфтельства явлена. Межевщикъ артиле- 
[!и капитанъ Давила Чюровской“. 








№ ТИ. (9 / ,). Грамота жалованная, униитожающая приписву 
Улейминскаю монастыря кз Воскресенскому Истринскому монас- 
тырю, озтз 28 февраля 1688 1.'*). 


Божею милостфю мы велике зосудари цари и 
велике князи Лоаннз Алексъевичь, Петр Алексте- 
вичь, всеа Великая и Малыя Бълыя Росзи самодер- 
ж4ы пожаловали Узлеукою у%зду Николаевскою Улеменскою мо- 
пастыря игумена 1осифа, казначфя старца Макарбя зъ братьею, 
и кто по ви 





, 
ъ въ томъ монастырв иные игумены и братя будуть, 
велфли тому Николаевскому монастырю быть 0с0бо по прежнему 
и вь припискВ къ Воскресенскому и къ ипымъ монастырямъ но 
быть и дать имъ вашу великихъ государей жалованную грамоту 
для того: Въ пынфшнемь во 191-мъ году февраля въ 16 день 
били челомъь памъ воликимь государемъ царемъ и великимъ княземъ 
Тоанну Алексвевичю, Петру АлексЪевичю, всей Велиыя и Малыя и 
Рёлыя Росли самодержцемъ того Николаевского Улеменского монастыря 
игумень Тосифъ да казначей старець Макарей зъ братьею. Въ прош- 
ломъ во 190-мъ году по указу брата нашего великихъ государей бла- 
женныя памяти великого государя царя и великого князя @еодора 
Алекстевича всей Велия и Малыя и Бфлыя Рост самодержца быль 
тоть Николаевской монастырь въ припискв къ Воскресенскому мо- 
пастырю что па ИстрЪ, п во 190-мъ же году дана имъ въ тоть мо- 
пастырь брата нашего великихъ государей блаженныя памяти великого 
государя жалованиая грамота, а велЪно тому Николаевскому мона- 
стырю быть 06060 по прежпему, а къ Воскресенскому и къ инымъ 
монаетырямъ не приписывать, и та де жалованная зрамота в смя- 
тоне у) нижь утерялась, и намъ великимъ тгосударемь пожаловати 








бы ихъ, велбти имъ въ тоть Николаевской монастырь дать нашу ве- 








1Й случай зохранительной“ жазованной грамоты. 
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ликихь государей жалованную грамоту вновь. А овдати тот мона- 
стырь и строить Роману Акинеову. На челобитной ихъ помфта 
думного нашего д1яка Федора Шакловитова: Пожаловали мы веливе 
тосудари, велфли по прежнему указу брата нашего великихъ госуда- 
рей блаженныя памяти великого государя быть тому Николаевскому 
монастырю 0с0бо, & въ приписныхъ ему не быть, и 0 томъ дать имъ 
нашу великихь государей жалованную грамоту съ прежняго отпуску, 
а строить тоть монастырь и служекъ и крестьянъ росправою вфдать 
и оть сторонъ оберегать Роману Акинеову. А въ приказ№ Болшого 
Дворца въ жалованной грамотБ брата нашего великихъ государей 
блаженныя памяти великого государя царя и великого кназя @еодора 
АлексЪевича всеа Велимя и Малыя и Б%лыя Роби самодержца ап- 
рёля 26-го числа прошлого 190-го году написано: Братъ нашь вели- 
ликихъ государей блаженныя памяти велиюй государь царь и велики 
князь Оеодоръ Алексвевичь всеа Велиюя и Малыя и Бзлыя Рос 
самодержець пожаловаль Углецкого у%зду Николаевского Улеменского 
монастыря игумена Тоасафа (?) зъ бральею, и кто по нихъ впредь 
иные будуть, того Николаевского. монастыря въ приписку ни хЪ кото- 
рымъ монастырямъ приписывать не велЪлъ, а велЪлЪ тому монастырю 
быть особъ, и вотчинамъ и крестьяномъ и всякимъ угодьямъ и слугам и 
служебникомъ и всякихъ чиновъ работнымъ людемъ быть за тЬмъ 
мопастыремъ, и съ тЪхъ вотчинъ со крестьянъ и со всяких? угодей 
денежные и всяще доходы на церковное и на монастырьское строе- 
не и братству на пропитан!е и на одежду имать въ тоть монастырь 
но прежнему, потому что тотъ Николаевской монастырь старинной И 
братства въ немъ многое число и ни хЪъ которому монастырю прежъ 
сего въ приписк% не бывалъ, и для того братъ нашъ великихъ госу- 
дарей блаженныя памяти веливй государь указаль въ тоть монастырь 
дать свою великого государя жалованную грамоту. А что во 190 жъ 
году по указу брата нашего великихъ государей блаженныя памяти 
великого государя тоть Николаевской монастырь быль въ припискь 
къ Воскресенскому монастырю что на Истрф, и тоф приписку для 
совокупленного въ той святой обители многахо братетва указалъ от- 
ставить и никакихъ доходовъ въ Воскресенской монастырь съ тЪхъ 
ихъ Николаевского монастыря вотчинъ не имать. И по нашему вели- 
кихь государей царей и великихь князей [оанна АлексЪевича, Петра 
Алексеевича, всеа Велиыя и Малыя и БЪфлыя Ро@и самодержцевь, 
указу, по сей нашей великихъ государей жалованной грамотВ Нико- 
лаевскому Улеменскому монастырю быть 0с0бъ и впредь того монас- 
тыря ни хъ которымъ монастырямъ не приписывать, и вотчинамъ ихъ 
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со крестьяны и с0 всякими угодьи и слугам и служебникомъ и вся- 
кимъ работнымъ людемъ быть за тЪиь же монастырем», и съ т№хъ 
вотчинь со крестьянъ и со всякихъ угодей денежные и всяве доходы 
па церковное и на монастырьское строеше и братству на пропитан!е 
имати имъ въ тотъ монастырь но прежнему, а строить тотъ монастырь 
и елугь и служебниковь п крестьянъ вфдать и межь ими росправа 
чинить и отъ сторонъ оберегать Роману Акиноову. Дана ся наша ве- 
ликихь государей царей и великих князейеТоянна Алексзевича, Петра 
Алексеевича, всеа Велиюя и Малыя и Бвлыя Росш самодержцевъ, 
жалованная грамота въ пашемъ царствующемь градв ДМоскеь лЪта 
7191-го февраля въ 28 день. 

На обороть: „Цари и велике кпязи Тоанвъ Алексзевичь, Петръ 
АлексЪевичь, веса Веливя и Малыя и Бфлыя Росли самодержцы.“— 
„Справиль Васка Каливинъ.“ 


Писано полууставомь на одномь листиь (10\/, 10 в. в.) 6% узорчатой 
цвътной рамкъ. Напечатанныя разрядкою слова писаны киноварью. 





№ Ш. (°°*/„,). Грамота жалованная Симонову монастырю 
на рублевую пошлину в сель Веси Елюнской отз 4 марта 16844. *) 


Бож1ею милостёю мы великфе зосудири цари ни 
велике князи Тоаниз Алексъевичь, Петр» Алексъе- 
вице, всеа Беликёя и Малыя и Бълыя Росёи само- 
держиы, Московсме, Кевеме, Владимерсве, Новгороцее, цари 
Казансве, цари Астарахансве, цари Сибирсые, государи Пековеые 
и велике князи Смоленсве, Тверсюе, Югорсме, Пермеые, Вяц- 
ве, Болгарсые, и иныхъ государи, и велише князи Новагорода 
Низовске земли, Черниговсые, Резансве, Ростовеше, Ярославеве, 
Белоозерсые, Удореме, Обдореше, Кондинске, и всеа СЪверныя 
страны повелители, и государи Иверсые земли, Карталинскихь и 
Грузинскихь царей и Кабардинсые земли, Черкаскихъ и Горскихъ 
князей и иныхъ многихъ государствь и земель восточвыхь и запад- 
ныхь и сфверныхь отчичи и дфдачи и наслфдники и государи и 








12) Акты №№ УШЬ, 1Х, ХЕ ХУБ ХХХИ (въ отд „мировыхъ“), 26 и 29, 
также акты, напечатанные въ Гт. А. 4. 9. подъ № 263 п вь Сборник Л/у- 
данова подъь № 134 (грамота архимандриту [онф на пошлины въ сель Веси 
Еонской 1600 г.), составляютъ въ сущности одно 040 0 Весьеюнской тамть, 
весьма характерное п интересное для исторш древнерусских финансовъ.— См. 


также примёчавя къ акту № ХХХИ. 
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обладатели, пожаловали Спаса Симонова монастыря архимандрита 

Гаврила зъ братьею, и кто по немъ иной архимандрить и братия бу- 

дуть, велфли имъ дать сю нашу великихь государей жаловалную 

грамоту. Въ нынфшнемь во 192-мъ году били челомъ намъ великимь 

государемъ Спаса Симонова монастыря архимандрить онъ Гавриль 

зъ братьею: Вотчина де у нихъ монастырская въ Узлеикоме увд 

С село Весь Елюнская, а въ той де ихъ монастырской вотчин% торжекъ 

и бываеть сьфздь торговымъ людемь на празникъ Богоявленя Гос- 

подня и въ иные дни; и даны де имъ грамоты отдё нашего госуда- 

рева блаженныя памяти великого государя царя и великого князя 

Алексья Михайловича все Велиымя и Малыя и Бфлыя Роси само 

держца и брата нашего государева блаженныя памяти великого госу- 

даря царя и великого князя Феодора Алексфевича всеа Велик и 

Малыя п Бфлыя Рос самодержца противъ прежнихь жаловалныхъ 

грамоть, а по тЪмъ де грамотамъ велЪно имъ на темьянъ и на ла- 

донъ и на вино церковное съ пр1зжихъ торговыхъ людей съ продажи 

и съ покупокъ имать рублевая пошлина въ монастырскую казну по 

указу, а нашей великихъ государей жаловалной грамоты имъ не дан 

и намъ великимъ государемь пожаловати бъ ихъ, велфть имъ на тотъ 

монастырской торжекъ дать нашу великих государей жаловалную 

грамоту съ прежнихь грамоть, по чему имъ съ прЁзжихъ торговыхъ 

людей пошлину имать. А по справкЪ въ грамотахь отца нашего го: 

сударева блаженныя памяти великого государя царя и великого князя 

Алекефя Михайловича всеа Велишя и Малыя и Бёлыя Россш само- 

держца и брата нашего блаженныя памяти великого государя царя и 

великого князя 9е0дора Аленстевича всеа Велиыя и Малыя п Б\- 

лыя Россш самодержца, каковы поеланы на Углечь къ воеводамь во 

| 170-мъ году къ Ивану Пятов, во 187-мъ году къ Родону Неплюеву 
по челобитью того Симонова монастыря архимандритовь Прохора, па, 

Пахомя зъ братьею, написано: Вотчина де ихь монастырская въ 

Углецкомь уфздф село Весь Егонская, и въ той де вотчин% торжекъ, 

| ь и бываеть сьЁздъ торговымъ людемъ на празникъ Богоявлешя Гос- 
подня, и на тоть де ихъ торжекъ дана имъ жаловалная грамота, царя 
| и великого князя Бориса Оедоровича всеа Русш во 108-мъ году, что 
} имъ имать съ пр6зжихь людей въ монастырскую казну пошлины на, 
темьянъ и на ладонъ, & по чему съ рубля имать, и того въ той гра- 
мот не написано, а прЁзяе де торговые люди пошлинъ съ това- 
ровъ своихъ не платять. А въ жалованной грамотв 108-го тоду на- 
писано: Велик государь царь и велик князь Борисъ Федоровичь 
всеа Русш пожаловаль Успевшя Пресвятыя Богородицы Симонова, мо- 
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настыря что подъ 2Москвою архимандрита Тону зъ братьею, по ихъ 
челобитью въ Бъжецком» Верху въ монастырской ихъ вотчинЪ въ 
сел Веси Егонской таможенную всякую пошлину велфлъ збирать на 
темьянь и на ладонъ и на вино церковное, что збирывали на него 
великого государя по 7 рублевь по 28 алтынъ по 4 денги на годъ- 
А во 114-мъ году на имя великого государя царя и великого князя 
„Василья Ивановича всеа Руси и во 122-мъ году на имя дфда нашего 
государева блаженныя памяти великого государя царя и великого 
князя Михаила @еодоровича всеа, Руби самодержца та жалованная 
грамота подписана Симонова монастыря архимандриту зъ бральею, 
или хто по немъ въ томъ монаетырв иные архимандрить зъ братьею 
будуть, тое грамоты у вихъ нарушать не вел$но никому ничЪмъ, & 
велфно быть во всемъ по тому, какъ въ той грамотв написано. А во 
162-мъ году?) по челобитью гостей гостинные и суконные и чер- 
ныхь сотенъ и слободь и городовыхъ веякихь чиновъ торговыхъ 
людей вельно впредь таможенную пошлину имать съ вБщихь и не 
съ вфщихь со всякихь товаровъ рублевую съ продавцовъ по 10 де- 
негь съ рубля, по чему которой товаръ цфною на денги въ продажё 
будеть; а которыя напередъ сего збиривались на МосквЪ и въ горо- 
дЪхь съ вфщихь и не съ вфщихь товаровь профзяйе рублевые по- 
шлины и съ судовъ, какъ пойзутъь въ верхъ и на низъ съ товары, 
посаженщина и головщина и съ телфгь и съ саней и мытовое и по- 
лозовое и отвозныя и всяюя мелье статьи, и тб вс на Москвз и въ 
городЪхъ и въ селфхь велфно отставить и впредь не имать; а пере- 
купной пошлин съ вЪщихь и не съ вфщихъ товаровъ быть по преж- 
нему; а которые люди на Москв$ и въ город®хъ и въ селЪхъ учнутъ 
товары на денги покупать, и съ тЪхъ людей имать зъ денегъ по 5 денегь 
съ рубля, а давать на т$ покупные товары выписи, что онф покупаны на 
денги; а гдВ тВ покупныя товары въ продаж будутъ, и съ тЪхъ товаровъ 
съ продажи имать по 5 денегь съ рубля, и того будетъ и съ товаровъ по 
10 денегь съ рубля; а которыя люди на Москв$ и въ город®хъ и въ се- 
л6хь явятъ денги и въ уфздЪ, и съ тфхь имать по 10 денегь съ 
рубля; а которые всякихь чиновь торговыя люди на Москвз и въ 
тородЪхъ и въ селфхъ товары свои продадуть на денги и пошлину 
съ той своей продажи по указу заплатять и на т денги покупять 
иные товары, и съ тхъ денегь пошлинъ имать не велно, а взять 
пошлины съ товаровъ, гдЪ тЪ товары въ. продаж будуть; а съ соли, 
которая въ привозЪ будеть, на Москв® и въ городвхь и въ селфхъ 

















:3).1, 6. 3., 1, 107. 
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велфно ималь съ продавцовъ за всяые мелыя статьи рублевая по- 
шлина съ продавцовъ, гдВ продадуть, по гривн® съ рубля; а опроч$ 
рублевой пошлины пудового и посаженного и съ людей головщины и 
отвозные пошлины по городомъ имать не велфно. И по указу отца 
нашего государева блаженныя памяти великого государя царя и ве- 
ликого князя Алексфя Михайловича всей Велишя и Малыя и Бфлыя 
Росс самодержца и брата нашего блаженныя жъ памяти великого 
государя царя и великого князя Феодора АлексЪфевича всеа Велимя 
и Малыя и Бфлыя Росш самодержца Симонова монастыря архиманд- 
ритомъь Прохору и Пахомю зъ братьею, или хто по нихъ впредь въ 
томъ монастырЪ иные архимандрить и келарь будуть, въ Углецкомъ 
у въ монастырской своей вотчинф въ селВ Веси Егенской на 
празникъ Богоявлевня Господня велфно збирать пошлину на темьянъ 
и на ладонъ и на вино церковное по прежней жаловалной грамот 
и по указу отца и брата нашего государева великихъ государей и по 
уставной грамот рублевую, какъ о томъ указано во 162-мъ году. И 
по нашему великихъ государей царей и великихъ князей [оанна Але- 
ксфевича, Петра Алексфевича, всеа Велик я и Малыя и БЪлыя Росм 
самодержцевъ, указу по жаловалной нашей великихъ государей гра- 
мотв Спаса Симонова монастыря архимандриту Гаврилу зъ братьею, 
и кто по немъ въ томъ монастырЪ иной архимандритъ и брамя бу- 
дуть, по прежней жаловалной грамот и по грамотамъь отца нашего 
государева блаженныя памяти великого государя и брата нашего бла- 
женныя жъ памяти великого государя въ Углецкомъ уфздЬ въ мопна- 
стырской своей вотчинЪ въ сел Веси Егенской на темьянъ и на ла- 
донъ и на вино церковное въ торговую ярмонку съ прзжихъ людей 
с0 всякихъ товаровъ рублевую пошлину въ монастырскую казну имать 
противъ уставной грамоты 162-го году. Дана ся наша великихь го- 
сударей жаловалная грамота въ нашемъ царствующемъ велицемь 
градф Москвф лфта оть создашя мгра 7192-го м$сяца марта 4-го дня. 
А подписаль спо жалованную грамоту великихь государей ихъ цар- 
ского величества думной макъ Емельянъ Игнатьевъ сынъ Ухраинуовь. 
Въ книгу записана марта въ 10 день. 

„На оборот: „Божею милостйо велике государи цари и веливе 
князи Тоаннъ Алексфевичь, Петрь АлексЪевичь, всеа Велиюя и Ма- 
лыя и БЬлыя Россш самодержцы.“—„Справиль Ивашко Т0р0о®0вз.“ 











Писано на одномь листь (14.10 в. в.) полууставомь (вплоть 00 
даты включительно). Круюмь узорчатая цвътная рамка. Напечатанныя 
разрядкою слова писаны золотомь. Поувана. 
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№ 1Х. (3) „). Грамота жалованная Симонову монастырю на 
эмъсячныя печати“ по Бесьеюнскому таможенному сбору отз де- 
кабря 1684 з. 


Божфею милостфю мы велике зосудари цари и 
велике князи Тоаннъ Алексъевичь, Петрь Алексте- 
вичь всеа Великая и Малдыя и Бълыя Росфи само- 
держиы, пожаловали Успеня Пречистыя Богородицы Симонова 
монастыря что подъ 2Москвою архимандрита Гаврила зъ брамею, 
или кто по нихъ Въ ТОМЪ монастыр® иные архимандриты и келари 
зъ брамею будуть, велфли имъ въ наши отчины, въ Велики Новзо- 
20дз, во Шсков», на Олонеиь, въ Каулополь, въ Ярославль и въ 
иные городы къ бояромь нашимъ и околничимь и къ столникомъ 
и воеводамъ и къ дьякомъ и къ приказнымь людемъ даль сее нашу 
великихъ государей жаловалную грамоту съ прежнихъ жаловалныхь 
грамоть. А въ прежней жаловалной грамотВ блаженные памяти вели- 
кого государя царя и великого князя Бориса @еодоровича всеа, Руси, 
какова дана въ тоть монастырь въ прошломъ во 108-мъ году, напи- 
сано: ВелЪно того Успешя Пресвятыя Богородицы Симовова мона- 
слыря что подъ Москвою архимандриту Лон зъ брамею въ Умецкомь 
уЁздВ въ монастырской ихъ вотчинз въ селз Веси Еюнской тамо- 
женную всякую пошлину збирать въ тоть монастырь на оиманъ и 
на ладанъ, что прежь того тв таможенные пошлины збирали вь его 
великого государя казну по 7 рублевь по 28 алтынъ по 4 денги на 
годъ. И въ прошлыхъ во 114-мъ году на имя блаженные памяти ве- 
ликого государя царя и великого князя Василья Ивановича всеа Руби, 
во 122-мъ году на имя блаженные жь памяти дфда нашего госуда- 
рева великого государя царя и великого князя Михаила @еодоровича 
всеа Руми самодержца та жаловалная грамота подписана, рудить ее 
никому ничёмъ не велфно, а велфно ходить о всемъ по тому, какъ 
въ той грамот написано. Да въ прошломъ во 170-мъ году по указу 
отца нашего государева блаженные памяти великого государя царя и 
великого князя Алексья Михайловича всеа Велиыя и Малыя и БЪ- 
лыя Росш самодержца дана того жъ Симонова монастыря властемъ 
его великого государя грамота, велно того Симанова монастыря ар- 
химандриту зъ братею, или кто по нихъ въ темъ монастырё иные 
архимандриты и бралйя будуть, въ Углецкомъ уфздЪ въ монастырской 
ихъ вотчинв въ сел Веси жь Егонской на праздникъ Богоявленя 
Господня со всякихъ товаровъ збирать въ тотъ монастырь рублевая 
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пошлина на еиманъ и на ладань и на вино церковное по прежней 
и по той жаловалнымь грамотамьъ и по уставной грамотВ жь 1692-го 
году. Да въ прошломь же во 187-мъ году декабря въ 5 день по указу 
брата нашего государева блаженные жь памяти великого государя 
царя и великого князя Ое0дора Алексъевича всей Велия и Малыя 
и Бфлыя Росш самодержца дана имъ его великого государя жало- 
валная трамота, велно того Симонова монастыря архимандриту Па- 
дом ю зъ брайею и кто по нихъь виредь въ. томъ монастырв иные 
архимандриты и бралйя будуть, въ монастырской ихъ вотчин® въ сел 
Вееи Егонской на праздникь Богоявлевя Господня съ прЁзжихъ 
людей со всякихъ товаровъ въ торговую ярманку рублевую пошличу 
збирать въ монастырекую казну по прежнему указу 170-го году и 
противъ уставной грамоты 162-го году. И нынВ били челомь намь 
великимь государемь Пречистые Богородицы Симонова монастыря 
архимандрить Гавршаъ зъ брамею. Вотчана де у нихъ монастырьская 
въ Углецкомь уфздЪ село Весь Егонекое зъ деревнями и въ той де 
ихь вотчинв торгь бываеть и торговымъ людемъ сьфздь на праздникъ 
Богоявлешя Господня и въ иные дни, а по нашей государской мило- 
сти и по жалованнымь грамотамь пошлинные денги велфно збирать 
имъ въ Симоновъ монастырь на он\!анъ и на ладанъ и на вино цер- 
ковное, а м$сечныхь де печатей на т 

















ъ торгь имъ не дано, и намъ 
великимъ государемъ пожаловати бъ ево архимандрита Гавршла зъ 
братею, велфть имь на тоть ихь мона 





‘ырекой таможенной зборъ 
даль мфсечные печати противь Тивина монастыря и о томъ въ 1% 
вышеписанные городы дать имъ нашу великих государей жалован- 
ную грамоту с5 прочетоме. И мы велике зосудари цари и 
велике князи Тоаннь Алексцевичь Петуь Алексте- 
вичеь, всеа Великая и Малыя и Бълыя Росёи самодез- 
жщы пож: 








ловали Пречистые Богородицы Симонова монастыря ар- 
химандрита Гаврила зъ бралею, велфли имъ таможенную по- 
шлину въ домь Пречистые Богородицы збираль по прежнимь жа- 
ловалнымь грамотамь непремфино и въ пошлинахь торговымь лю- 
демъ давать выписи за мЪфсечными печатьми и для того здёлать 
имъ годовые м5сечные печали и въ городфхь таможеннымь го- 
ловамъ и цфловалникомь и откушщикомь и всякимь пошлинникомь 
тВ ихъ монастыре м5сечные выписи зачитать такъ ще, какъ за- 
читають изъ иныхь городовъ таможенные и мфеечные выписи, и для 
того имъ дана сл наша великихь государей жалованная грамота за 
нашею великихь государей красною вислою печатью, по чему имъ 
вын$ и впредь тфмь пошлиннымь зборомь владфть и таможенные 
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выписи печатать. И во сей нашей великихь зосударей ча- 
рей и великиль киязей Тоанна Алексъевича, Петра 
Алексъевича, всеа Великая и Малыя ни Бълыя Росёи 
самодержщевь, жалованной грамот въ тзхъ вышеписанныхь го- 
роджхъ, въ нашихъ отчинахъ, въ Великомъ НовфгородЪ, и во 
Цсковф, и на Олонцё, и въ Каргаполи, и вь Ярослава, и въ 
иныхь городфхъ, противь вышенисаннаго челобитья Симонова мо- 
пастыря архимандриту (Г)авршлу зъ братею бояромь нашимъ и 
околничимь и столникомъ и воеводамъ и дьякомъ и приказнымъ 
людемъ въ Симоновъ монастырь о взятьВ пошлинъ и о зачетв мЪсеч- 
пыхъ выписей чинить по сей нашей великихъ государей жалованной 
грамот, какъ о томъ написано выше сего, не отложно. А »рочитая **) 
сее нашу великихъ государей жалованную грамоту, въ тфхь вышепи- 
санпыхъ городфхъ въ приказныхь избахъ и въ таможняхь списывать 
списки зъ сей нашей великихъ государей жалованной грамоты слово 
въ слово и ТВ списки оставлять въ вышеписанныхь городхъ въ при- 
кавныхъ избахъ и въ таможняхь впредь для вЪдома, & подлинную сее 
нашу беликижь зосударей царей и великить князей 
Тоанна Алексъевича, Петра Алексъевича, всеа Ве: 
ликёя и Малыя и Бълыя Росёи самодержиевь, жало- 
вапную грамоту отдавать Симонова монастыря властемъ, или кого 
они въ ть городы учнуть присылать, почему бъ имъ впредь та- 
моженные пошлины зъ монастырь збирать и торговымъ людемъ 
выписи за м$сечпыми ипечальми даваль. Писана ся наша вели- 
кихъ государей жаловалная грамота въ нашемъ царствующемь вели- 
комъ градВ Москвь льта 7193-го году декабря въ... день. А подпи- 
салъ царей и великихъ князей Гоанна АлексЪевича, Петра Алеке%евича, 
всеа Велимя и Малыя и Бфлыя Рост самодержцевь, лакъ Петръ 
Ивановз. Симонова монастыря. Въ книгу записано декабря въ 29 день. 
„На обороть: „Цари и велиые князи Гоаннъ Алексфевичь, Петръ 
Алексфевичь, всей Великя и Малыя и БЪлыя Рост самодержцы“.— 
„Справиль Ивашко Харламов.“ 




















Писано на одномь лиспиь (16Х10 в. в.) полууставомь (вплоть до даты 
включительно). Круюмь узорчатая цвитная рамка. Напечатаныя разряд 
хо ‚слова писаны золотомь. Порвана. а) 





18) См. „Твероке Акты“, И, 8. 
Ва) Печатей у актовь за №№ УП-Х не сохранилось. 
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Б. Грамоты съ прочетомъ (1610—1694 гг.) ®. 


№ Х. (**15/,). Грамота Алекстевскому Узличскому монастырю на 
мельницы, пашню и мьюсто Бозояваенсколо монастыря отз 21 мар- 
та 1610. 


Оть царя и великого князя Василья Ивановича всеа Русш на 
Узлечь губному старостВ Семейкв Болоттъину. Биль намъ челомъ съ 
Углеча Олекстевскою монастыря строитель старець Мисаило, а ска- 
залъ: Въ прошломъ де во 117-мъ году приходили де на Углечъ воры 
литовске люди и посады и монастыри выжгли, и `Бозюявленской де 
монастырь, что строиль вновз старець Варсуновей, сожгли жъ и 
братью приефкли. А дано де было къ тому Богоявленскому монас- 
тырю нашего жалованья въ вотчину мелница Плетенева, да мелница 
Дерябина на р%ЕЪ на Улеймь дана была на оброкъ, а оброку де съ 
неё платили въ нашу казну на годъ по полутора рубли. Да къ тому 
жъ де монастырю дана была пашня у Стртенья Господня подъ го- 
родомъ, а крестьянъ де на той землЗ нЪть, а пахалъ де тоз пашню 
на монастырь старець Варсуновей. И намъ бы его пожаловати, ве- 
лЪти т$ мелницы и пашню и мфето, гдЪ стоялъ Богоявленской мо- 
настырь, дати въ домъ къ Олекс№ю чюдотворцу на свФчи и на ла- 
данъ и на церковное строенье для монастырьского великого разоренья. 
И мы Олексвевъекого монастыря строителя старца Мисаила зъ браль- 
ею пожаловали, велли т мелницы, мелницу Плетеневу да мелницу 
Дерябину, и пашню, что дана была въ Богоявленской монастырь, дали 
въ домь къ Олекс®ю чюдотворцу, и м%фсто, гдф стояль Богоявленской 


15) (м. „Твереме Акты“, И, 8.— Среди грамотъ колзеги эконом по Уз- 
личекому уфзду 14 грамотъ съ прочетомъ, но изъ нихъ дв подтвердительныя 
(№№ 46 и 235), двЪ сравнительно маловажны (№№ 117 и 123) и; одна 
издана уже г. „Лмиинскимь (№ 111). Поэтому объ этихъ пяти актахь мы ска- 
зали зишь ифеколько словъ въ подстрочныхь примфчашяхъь къ актамъ №№ Х, 
ХП и ХУПТ. Остальные же девять актовъ всЪ изданы нами здЪеь. Изь нихъ 
№№ ХТ и ХУГ относятся къ ду о Весьегонской тамгв. Акть № ХУ тоже та- 
моженный, акты же №№ ХУП и ХУШ даютъь монастырямъ льготы судебныя и 
фанансовыя, акть № ХИ даеть имъ льготы по губной повинности, № ХИУ-—по 
яиской, а акты Хи ХШ (также 117 и 123) жалуютъ монаотырянъ недви- 
жимость и право позьзованя ею, наконецъ изъ неизданныхъ нами актовъ № 
111- финансовый льготный. Такимь образомъ по содержаню в6$ эти акты 
въ сущности тВже жалованныя грамоты, 
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монастырь, пожаловали еемя, велфли дати тому жъ Олексфевскому 
монастырю на пр зжей дворъ. А будеть впередъ хотя и быти на 
Углечв Богоявленскому монастырю, и тоть монастырь будетъ вы- 
ставка исъ того жь Олексфевъекого монастыря, а дати будеть толко 
мЪфста, гдЪ поставить одинъ монастырь. А владфти тфмъ монастыремъ 
и мелницами и пашнею всею Олексфевъскому жь монастырю. И какъ 
въ тебЪ ся наша грамота придеть, и ты бъ тБ мелницы, мелницу Пле- 
теневу да мелницу Дерябину, и пашню, что дана была въ Богоявлен- 
ской монастырь, чфмъ владфль старець Варсуноеей зъ братьею, 
отказаль со вефми угодьи въ Олексфевской монастырь строителю 
старцу Мисаилу зъ братьею, да и мфето, гдф стоялъ богоявленской 
монастырь, отказаль къ Олексвевскому жъ монастырю. А оброку съ 
710% мелницы Дерябины не имать, велфлъ имъ тЬми мелницами вла- 
ДАТИ безоброчно, потому какъ и въ иные монастыри даваны вотчины 
и угодья безоброчно для чюдотворново м%ета. А прочеть сю нашу 
грамоту и списавъ съ неф противень слово во слово отдаль еф на- 
задъ’ строителю старцу’Мисаилу, почему ему тфми мелницами и зем- 
лею владфти. Писанъ на Москвф лта 7118-го марта въ 21 день. 


„На оборотиь: „Царь и велиый князь Васимй Ивановичъ“.— 
„Макъ Анфиногенъ Голенищевь“ (скрЪ%па).— „Лфта 7132-го февраля 
въ 19 день мы вели государь царь и велик князь Михайло Фе- 
доровичь всеа Русш самодержець и отець нашь государевъь велик 
государь святВйпий патр!архь Филареть Никитичь Московсый и всеа, 
Руси се грамоты слушавъ указали по нашему государскому уложенью 
переписати вновь на наше государское имя. А сез жаловалную грамоту 
указали подписавъ на наше жьъ государьское имя отдати Олекс$евского 
монастыря строителю старцу Мисаилу зъ братьею впередъ для спору 
вотчинныхь земель и всякихъ вотчинныхь крЪпостей. А о всемъ ука- 
зали ходити по тому, какъ въ нашей въ новой государской жаловал- 
ной грамотВ нынзшнего 132-го году написано. ДЛлакъ Прокофей Па- 
хирева“ **). 


Печать, 


18) Грамота эта глубоко поучительна для характеристики монастырской 
жизни начала ХУП в. Подтверждаеть ее актъ № 1?5?°/., отъ 28 тенваря 1614 г., 
представляющий изъ себя грамоту съ прочетомъ на имя С. БолотБина же за 
черновосковою печатью, выданпую изъ приказа Бозьшаго Дворца. Скрьпа на 
оборотз: „Даакь Ивань Болотников»“. На оборотЪ же ея имЪегся подтверждене 


отъ 19 февраля 1624 г. и авка у межевыхь дфлъ отъ 22 ноября 1755 г. 
5 








18 УГЛИЧСЕИЕ АЕТЫ.— ГРАМОТЫ. 


№ ХГ ("59 „). Грамота Симонову монастырю на Весъеонскую 
фублевую пошлину 1661—1662 и. 


Оть царя и великого князя Алексья Михайловича всеа Веливя 
и Малыя и БЪлыя Роейи самодержца на Узлечь воеводь нашему Ивану 
Яковлевичю /ятово. Били челомъ намъ великому государю Успен!я 
Пречиетыя Богородицы Симанова монастыря архимарить Прохор» 
да келарь старець Еуеросинь зъ братьею, & въ челобитной ихъ на- 
писано: Вотчина де ихъ монастырьская въ Улецкомь уздв село Весь 
Яюнская и въ той де вотчин® торжекъ и бываеть сьфедь торговымъ 
людемъ на празникъ на Богоявлешевь день и въ иные дни, и на 
тоть де торжекъ дана имъ блаженные памяти государя царя и вели- 
кого князя Бориса Оедоровича все» Руфи жаловалная грамота, что 
имъ ималь съ прЁзжихь людей въ монастырьскую казну пошлину на 
темьянь и на ладанъ, а почему съ рубля имать, и того въ той гра- 
мотф не написано, а прзайе де торговые люди пошлины съ своихь 
товаровъ не платять. А въ жаловалной грамот 108-го году написано: 
Пожаловаль царь и велик! князь Борисъ 9едоровичь всеа Руси и сынъ 
ево государевъ царевичь князь @едорь Борисовичь всеа Рут Ус- 
пен!я Пречистые Богородицы Симанова монастыря что подъ Москвою 
архимарита Тону зъ братьею по ихъ челобитью въ Бъжецкоме Верху 
вь ихъ монастырьской вотчинв въ Веси Ягонской таможенною всякою 
пошлиною на темьянь и на ладанъ и на вино церковное, что збиры- 
вали на насъ великого государя по 7 рублевъ по 28 алтынъ по 4 
денги на годъ. Да во 114-мъ году поля въ 4 день блаженные памяти 
царь и велик князь Василей Ивановичь всех Русш слушавъ тое 
жаловалной грамоты велфль подписать на свое государево имя Сима- 
нова монастыря архимариту Пимину зъ братьею, или хто по немь 
въ томъ монастырв инъ архимарить будетъ, и тое грамоты у нихъ 
рудить не велЪль никому ничмъ, а велфль у нихь ходить о всемъ 
по тому, какъ въ той грамот писано. Да во 123-мъ году поня въ 24 
день блаженные памяти отець нашь велик государь царь и вели- 
в князь Михайло Оедоровичь всеа Руси выслушавъ тое жаловалной 
трамоты велфлъ подписать на свое государево имя Симанова монастыря 
архимариту Илинарту зъ братьею, или хто по немъ въ томъ мона- 
стырё инъ архимарить будеть, и тое грамоты у нихъ рудить пе ве- 
лЬль же ни въ чемь, а о всемъ велль ходить потому, какъ въ той 
грамот написано. А въ прошломъ во 162-мъ году по челобитью го- 
стей нашихь и гостиные и суконные и черныхъ сотенъ и слободъ и 
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тородовыхъ всякихъ чиновъ торговыхъ людей указали мы велик го- 
сударь впредь нашу таможенную пошлину имать съ вЪщихь и не съ 
вфщихь со всякихъ товаровъ рублевую пошлину еъ продавцовъ по 10 
денегь съ рубля, почему которой товаръ цфною на денги въ продажв 
будеть. А которые напередъ сего збирывались на Москв% и въ го- 
родЪхь съ вфщихь и не съ вфщихъ товаровъ прозе рублевые пош- 
лины и съ судовъ, какъ пойдуть въ верхъ и на низъ съ товары, по- 
саженщина и головщина и съ телфгь и съ саней мытовое и полозовое 
и отвозные и всяые мелъые статьи, и т всЪ на Москв® и въ горо- 
дЪхь и въ селехъ отставить и впредь не имать. А перекупной пош- 
линф съ вфщихь и не съ вБщихь товаровъ быть по прежнему. А ко- 
торые люди на МосквЪ и въ городфхъ и въ селехъ учнуть товары 
на денги покупать, и съ тЪхъ людей имать зъ денегъ по пяти денегъ 
съ рубля, а давать на т покупные товары выписи, что они покуп- 
лены на денги, а гдБ т покупные товары въ продажЪ будуть, и съ 
тЪхь товаровъ съ продажи имать по пяти жъ денегъ съ рубля, и того 
будеть и съ товаровъ по 10-ти денегь съ рубля. А которые люди на 
МосквВ и въ городёхъ и въ селехъ явятъ денги въ уфздЪ, и съ тфхъ 
имать по десяти денегъь съ рубля. А которые всякихъ чиновъ торго- 
вые люди на МосквЪ и въ городфхъ и въ селехъ товары свои про- 
дадутъ на денги и пошлины съ той своей продажи по указу заплатятъ 
и на т% денги покупять иные товары, и съ тЪхЪ денегъь пошлинъ не 
имать; а взяты пошлины съ тЪхъ товаровъ, гдф товары въ продаж 
будуть. А съ соли, которая въ привозф будеть на Москв и въ го- 
родвхъ и въ селехь, имать съ продавцовь за всяе мелые статьи 
рублевая пошлина, съ продавцовъ, гдф продастъ, по гривн% съ рубля. 
А опрочЪ рублевой пошлины пудового и посаженного и съ людей го- 
ловщины п отвозные пошлины по городомъ не имать. И какъ къ тебъ 
ся наша великого государя грамота придетъ, и ты бъ Симанова мо- 
настыря архимариту Прохору да келарю старцу Еуеросину зъ братьею, 
или хто по пихъ впредь въ томъ монастырф иные архимаритъ и ке- 
ларь будуть, велфль въ Углецкомъ уфздф вь ихъ монастырской вот- 
чин въ сел въ Веси Ягонской збирать пошлину на темьзнъ и на ладанъ 
п на вино церковное по прежней жаловалной грамот и по нынфш- 
нему нашему великого государю указу и по нашей уставной грамот® 
рублевую пошлину, какъ о томъ указано въ прошломъ во 162-мъ году, 
что писано выше сего. „А прочеть сю нашу великого государя грамоту 
и списавъ съ нее списокъ слово въ слово оставиль въ сьфзжей избЪ, 
а сю нашу подлинную грамоту отдалъ бы еси Симанова монастыря 
архимариту Прохору да келарю старцу Еуеросину зъ братьею, или 
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ково они съ сею нашею грамотою къ тебф пришлютъ, впредь для 
иныхь нашихъ воеводъ и приказныхь людей. Писанъ на Москв® лЪта 
7170-го. 

„На оборотль скръта: „Дакь Андрфй Селина“. — На оборотль 
же: „Справиль Ивашко Балакшинг“. — „На Углечь воевод® нашему 
Ивану Яковлевичю Пятово“.—„171-го году генваря въ 2 день подалъ 
государеву грамоту Успешя Пречистые Богородицы Симанова мо- 
настыря вотчины села Веси Егонсвйе крестьянин» Сава Калинин“. 


№ ХИ. ("59 „).- Грамота Троице-Серцеву монастырю сз лыотами 
126 у. у 
по зубной повинности отз 3 ченваря 1670 %. 


Оть царя и великого князя Алехсья Михайловича всеа Великя 
и Малыя и Бфлыя Росш самодержца на Умечь Кирилу Васильевичю 
Хвастову. Били челомъ намъ великому государю богомолцы наши 
Живоначалные Троицы Сериева монастыря архимандрить @еодосей, 
келарь старець .Леонтей, казначей старець Ечпреянь зъ братьею, & 
въ челобитной ихъ написано: Въ прежнихъ де годзхъ блаженные па” 
мяти великихъ государей царей и великихъ князей и блаженные па- 
мяти отца нашего великого государя царя и великого князя Михаила 
@еодоровича всеа Рост самодержца и дЪфда нашего великого государя 
сватЪйшаго патрарха биларета Никитича Московского и всеа Росш 
жалованной грамот въ городЪхь губнымъ старостамъ Троецкихъ вот- 
чинъ съ крестьянъ къ тюрмамъ сторожей И цфловалниковъ И ПОДМОЖНЫХЪ 
денегъ имать не вел$но, а нын% въ городЪхъ губные старосты къ 
тюрмамъ Троецкихъ ВОТЧИНЪ СЪ крестьянъ сторожей И ‹цфловалниковъ и 
подможныхъ денегъь спрашивають и отъ того де Троецкихъ ВОТЧИНЪ 
крестьяномъ чинятца продажи и убытки болице, и намъ бы великому 
государю ихъ пожаловать, не вел прежнихъ указовъ и наше ве- 
ликого государя жалованные грамоты нарушить и въ городфхь губ- 
нымъ старостамь съ Троецкихь вотчинъ крестьянъ къ тюрмамъ сто- 
рожей и цфловалниковь и подможныхь денегь имать не велть, и о 
томъ въ городы къ воеводамъ и къ губнымъ старостамъ велФть дать 
наши великого государя грамоты. А въ (п)режней нашей великого 
тосударя жалованной грамот написано: Пожаловали мы веливй го- 
сударь Живоначалные Троицы Сермева монастыря властей, съ Троец- 
вихь вотчинъ въ городфхъ крестьянъ къ тюрмамъ сторожей и цфло- 
валниковъ и подможныхь денегь въ губные росходы имать съ нихъ 
не велфли. И какъ къ тебЪ ся наша великого государя грамота при- 
деть, и ты бъ ЯЖивоначалные Троицы Сермева монастыря Углецкого 
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уззду вотчинъ съ креетьянъ губных цфловалниковь и къ тюрмамъ 
сторожей и въ губную избу подможныхь денегь нын$ и впредь имать 
не велфль. А прочеть сю нашу великого государя и списавъ съ нев 
списокь оставиль у себя въ губной избЪ, & подлинную нашу великого 
государя грамоту отдалъ той манастырской вотчины старост и крестья- 
номъ впредь для иныхь нашихъ воеводъ и приказныхь людей и губ- 
выхъ старость. Писанъ на Москвъ лЪта 7178-го генваря въ 3 день. 

На оборотъ: „Длакъ Микита Ариыбашово“. '")„Смотр®льъ Тимошко 
Воинов“. — „Въ книгу записана“. —„Троицы Сермева монастыря“.— 
„На Углечь Кирилу Васильевичю Хвастову“. — „178-го апрёля въ 1 
день подаль государеву грамоту Троецкой вотчины села Прилукз по- 
селской старець Антоней Кортинз“.—„Льта 7188-го марта въ 19 день 
велив!й государь царь и велиый князь 9еодорз Алекстевичь все, Ве- 
ливя и Малыя и Бфлыя Рош самодержець се грамоты отца своего 
государева, блаженные памяти великого государя царя и великого князя 
Алексфя Михайловича всеа Велиыя и Малыя и Бфлыя Рос! само- 
держца слушавъ Живоначалные Троицы Сергева, монастыря архиманд- 
рита Викениия, келаря старца Кипреяна, казначея старца Серия зъ 
братею и, хто по нихъ въ томъ монастыр$ иные архимандлриты и ке- 
лари и казначеи и брамя впредь будуть, пожаловаль, велль имъ сю 
трамоту подписать на свое великого государя царя и великого князя 
беодора Алекефевича всеа Велиыя и Малыя и БЪлыя Роби само- 
держца имя и чинить о всемъ, какъ писано въ сей грамот$. Длакъ 
Семенъ Кудрявиовз. Справилъ Гришка Посниковз“ **). 





Л ХШ. (9) „). Грамота Узаичекому Воскресенскому монастырю 


на пустошь 1 0с0в9 сз пустошами отз 31 Фюля 1675 а. 

Оть царя и великого князя Алексья Мизамаловича всеа Веливя 
и Малыя и Бфлыя Рос самодержца на Умеч воеводЪ нашему Ми- 
киеору Ивановичю Елдезину. Въ нынфшнемъ во 188-мъ году марта 
въ 9 день послана наша великого государя грамота на Углечь къ 
воеводв къ Микить Бестужеву по челобитью съ Углеча Боскресен- 
ского монастыря архимандрита Сератона зъ братьею. А велфно ему 
въ Умецкой убздь въ Городикой станъ въ вотчину Арханелскою 


*") Скрбпа. 

18) Подтверждаеть эту грамоту грамота, же съ прочетомь оть 13 ноября 
1694 г. за № 130%'/,, на имя В. А. Соковнина съ товарищами въ Ярослава®. 
На оборот ея имфется скрипа дьяка Якова Никонова и справа Анисниви В4- 
силъева, 
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монастыря что въ Бору на пустошь Н0сово, & Падово тожъ, на рёчкЪ 
на Воржетоти съ пустошми послать отставного отъ службы дворя- 
нина да сьбзжей избы подъячего отъ мфста добра да про т пустоши 
велфно сыскать всякими сыски на крфико, болшимьъ повалнымь обыс- 
комъ, многими людми по святой непорочной евангилекой заповёди 
Господни, въ Углецкомъ уфздф въ Городцкомь стану противъ Троои- 
мова челобитья Баранчъева пустошь Шиловская, пустошь Голубино, 
пустошь Самьзино, пустошь Вютруши, пустошь Обросовка, пустошь 
Калитинка, пустошь Оилинская, пустошь Салкино, пустошь Палкино, 
пустошь Парзачево, пустошь Матушовка (?), пустошь Дехачево въ по- 
розжихъ земляхь тЬми имены есть ли особые, или они вотчинные 
Архавгелекого монастыря, что написаны въ писцовыхь книгахъ за 
Архангелскимь монастыремь иными имены, и нын% хто тфми пустошми 
владфеть, и на весну туъ пустошей досмотрить и описать имянно, 
съ ЕБмъ ТВ пустоши смежны, и учинить т$уъ пустошамъ вефмь чер- 
тежь съ старожилы подлинно да тоть обыскной списокъ и досмотръ 
п чертель за руками велфно прислать къ намъ великому государю 
въ Л/оскоь въ Помфеной приказъ. И {юля въ 11 день писалъ къ намъ 
великому государю къ МосквВ съ Углеча воевода Микита Бестужевъ 
и прислаль обыски. А въ обыску дворян и дфтей боярскихь 12 че- 
ловфкт, приказщиковь 8 человфкъ, старость 9 человЪкъ, сотцкихь 9 
человЪка, цфловалниковь 3 человВка, 1 человфкъ десяцкой, крестьянъ 
245 человзкт, всего 280 человфкь сказали по святой непорочной еван- 
гилской заповфди Господни, еже ей ей: то они вЪдаютъ, что въ Уг. 
лецкомъ уздь въ Городцкомъ стану пустошь Носово, а Падово тож, 
на р5чкЗ на Воржехоти, пустошь Р0л0тово, ® Бабино тожъ, пустошь 
Голубково, пустошь Примыкино, Ношачкино толь, пустошь Грива, 
пустошь Бродово, & Мостовка Ивановская то ъ, пустошь Долуево на 
рёчкЪ на Воржехоти, пустошь Высокое, пустошь Барашево, пустошь 
Доръ, Мишшуково тожь, пустошь Каднее Раменье, Партачевка тожъ, 
тВми имены есть, истари тфми пустошми владЖють къ Архангелскому 
монастырю что въ Бору Углецкого Воскресенского монастыря архи- 
мандриты зъ братьею, и нынЪ владфють Воскресенского жъ монастыря 
архимандрить Серашонъ зъ братьею, а почему они владВють тми 
пустошми, того они не вфдають, а опрочЪ Архангелского монастыря 
что въ Бору и Воскресенского монастыря тЪми пустошми нихто не 
влаживаль и въ помфетьВ и въ вотчинё 13 пустоши ни за кфмъ не 
бывали. А что Троеимъ Баранчвевъ билъ челомъ намъ великому госу- 
дарю исъ порозжихь земель въ Углецкомъ уфздЪ въ Городцкомъ стану 
© пустоши ШиловкЪ, о пустоши ГолубинЪ, о пустоши Самыгин$, 0 
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пустоши Вфтруш®, о пустоши ОбросовЕВ, о пустоши КалитинкЪ, о 
пустоши Онлинской, о пустоши Салкиной, о пустоши Палкиной, о 
пустоши ПархачевЪ, о пустоши МатушовкВ, о пустоши Дехалевой, 
противъ ево Троеимова челобитья Баранчфева тёми имепы есть ли, 
или НЪ ">, ТОГО ОНИ не вЪдалютъь и въ порозжихъ земляхъ тьхъ пусто- 
шей не знають. Да били челомъ намъ великому государю ©ъ Углеча 
Воскресенского монастыря архимандрить Серашонъ зъ братьею: Въ 
прошломъ де во 182-мъ году билъ челомъ намъ великому государю 
углеченииъ Троеимъ Петровь сынъ Баранчфевь о монастырьскихъ 
ихъ вотчинныхъь пустошахъ Архангелекого монастыря что въ Бору, 
что приписанъ по нашему указу къ ихЪ Воскресенскому мо- 
вастырю, въ Углецкомъ уфздЪ въ Городцкомъ стану о пустоши Носо- 
вой, а Падово тожь, съ пустошми изъ порозжихъ обводныхъ земель, 
пазвавъ ихъь иными имяны, а т де пустоши написаны за Архангелскимъ 
монастыремъ въ писцовыхъ книгахъ. И въ нынфшнемъ де во 183-мъ году 
по ихъ челобитью послана наша великого государя грамота на Углечь 
къ воеводВ къ МикитЪ Бестужеву, велВно про т ихъ монастырьевые 
пустоши сыскать болшимъ повалнымъ обыскомъ, и в де обыски 
присланы къ намъ великому государю къ МосквЪ въ Поменой при- 
казъ. И памь великому государю пожаловать бы ИХЪ, велфть по обы- 
ИХЪ монастырьеве вотчинные пустоши вашу 











скомъ дать имъ на т 
грамоту впредь для иныхъ челобитчиковъ. А ВЪ углецкихъ книгахъ 
писма и мфры Северьяна Давыдова да подъячего Осипа Троеимова 
137-го и 1838-го году въ Городцкомъ стану въ монастырьскихъ вотчи- 
нахъ написано: Монастырь Архангелской что въ Бору, а къ нему вот- 
чинныхь пустошей: пустошь Носово, а Падово тожъ, на рёчкВ на 
Воржехоти, пашни перелогомъ середше земли 3 чети да лЪсомъ по- 
росло 7 чети; пустошь Дубровка, пашни лфеомт поросло середше 
земли 13 чети; пустошь Болотово, а Бабино тожъ, пашни перелогомъ 
середше земли 3 чети да лЪеомъ поросло 12 чети; пустошь Голубково, 
пашни лёсомъ поросло середше земли 16 чети; пустошь Примыкино, Но- 
шачкино тожъ, пашни л$сомъ поросло середше земли 20 чети; пустошь 
Грива, пашни лфсомъ поросло середн!е земли 7 чети; пустоль Вродово, & 
Мостовка и Высокая тожъ, пашни л$сомъ поросло середне земли 15 чети; 
пустошь Полуево на рфчк5 на Воржехоти, пашни перелогомъ и л%- 
сомъ поросло середве земли 16 чети; пустошь Высокое, пашни лЪ- 
сомъ поросло середыйе земли 8 чети; пустошь Барашево, пашни л%- 
сомъ поросло середше земли 20 чети; пустошь Доръ, Мишуково тожь, 
пашни лфеомъ поросло середнйе земли 12 чети; пустошь Каднее Ра- 
менье, Пархачевка тожь, нашни л5сомъ поросло середнее земли 7 чети; 
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всего въ нихъ пашни перелогомъ и лВсомъ поросло 159 чети въ пол, & 
въ дву потому жъ. И какъ къ тебЪ ся наша великого государя грамота при- 
деть, и ты бъ въ Углецкой у%фздъ въ Городцкой станъ въ вотчину Архан- 
гелского монастыря что въ Бору на, пустошь Носово, а Падово тожъ, на 
рёчеЪ на Воржехоти съ пустошми послалъ сьЪзяйе избы подъячего оть 
мфета добра, а не дозжая тЬхъ пустошей велфлъ ему взять съ с0б010 ту- 
тошнихъ и стороннихъ людей, старость и цфловалниковъ и крестьянъ 
сколко человфкъ пригожь, да на тфхъ пустошахъ велфлъ переписать 
мЪста дворовые и пашню и ефно и лфсъ и всяые угодья, а перепи- 
савъ да тзми пустошми, а въ. нихь пашни 159 чети въ полЪ, а въ 
дву потому жъ, велЪль владЪть Воскресенского монастыря что на 
УглечВ архимандриту Серапону зъ братьею къ Архангелекому мона- 
стырю что въ Бору по писцовымъ книгамъь по. прежнему со всЪми 
угодьи. Да что имъ на тЪхъ пустошахъ откажеть мфеть дворовыхь и 
пашви и сфва и лЪсу и всякихъ угодей, и ты бъ то все велфль на- 
писать въ книги подлинно порознь земскому дьячку да тЪ книги за 
руками понатыхъ людей и за отказщиковою рукою прислаль къ намъ 
великому государю въ Москв и велфлъ подать въ Помфеномъ при- 
каз дьякомъ нашимъ думному Гарасиму Дохтурову да Андреяну 
Яковлеву да Семену Румянцову да Ивану Протопопову да Ивану Ра- 
юзинину. А прочетз сю нашу великого государя грамоту и списавъ 
съ нее списокъ оставиль въ сьфзжей избЪ, а подлинную вашу гра- 
моту отдалъ бы еси Углецкого Воскресенского монастыря архиманд- 
риту Серашояу зъ братьею впредь для иныхъ нашихъ воеводъ и при- 
казныхъ людей. Писанъ на Москв лфта 7183-го юля въ 31 день. 
„На обороть: „Писалъ Федка Истоминг“. — „На Углечь воевод» 
нашему Микиеору Ивановичю Елдезину“.—„183-го августа въ 21 день 
въ сьфзжей избЪ кладена“. --„Рубль 32 алтыва пол-6-(ты) денги ввя- 
то“.— „Воскресенского мовастыря“.— На оборотль же скуъта: „Длак 
Иванъ Рагозининъ“ и явка при межевыхъ дфлахъ оть апрфля 1756 г. 








№ ХИП. (°*/.,). Грамота Троице-Сериеву монастырю 5 ло- 


тами по ямской повинности отг 15 сентября 1679 в, 


Оть царя и великого князя 9еодора Алекспевича всеа Велимя 
и Малыя и Бфлыя Рос самодержца на Умечь воевод» нашему Ро- 
дону Сергфевичю Неплюеву. Въ прошломъ во 187-мъ году били че- 
ломъ намъ великому государю ботомолцы наши Живоначалные Тро- 
чиы Сериева монастыря архимандрить Викентей, келарь Кипрана, 
казначей Сермьй зъ братьею, а въ Ямскомъ приказ подали челобит- 
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ную, а въ челобитной ихъ написано: По нашему де великого госу- 
даря указу платять они со веБхъ Троецкихь вотчинъ ямсые денги 
по вся тоды сполна на Москеь вь Ямскомъ приказЪ, а на УглечЪ 
воеводы и посланные люди сверхъ тВхъ ямскихъ денегь емлють вмфсто 
ямщиковъ Троецкихъ вотчинъ со крестьянъ мног!е подводы и за под- 
воды денгами, и отъ тёхъ многихъ подводъ и оть великихъ убытковъ 
монастырсые ихъ крестьяне розоряютца и оскудали, а по нашему ве- 
ликого государя указу и по жалованнымь грамотамъ такихъ подводъ 
съ Троецкихъ вотчинъ имать не велЪно, и намь великому государю 
пожаловати бъ ихъ богомолцовь нашихъ, впредь съ Троецкихъ вот- 
чинъ подводъ и денегь вмфето подводъ со крестьянъ на Углеч» спра- 
шивать не велфть и для подводъ вь ихъ вотчины посылшиковъ не 
посылать, и о томъ дать нашу великого государя грамоту съ проче- 
томъ. Да въ прошломъ же во 187-мъ году вь Ямскомъ приказ того жъ 
монастыря стряпчей Иванъ Базл0вё подалъ дЪфда вашего государева 
блаженные памяти великого государя царя и великого князя Михаила 
Оедоровича всеа Росли самодержца жалованную грамоту, какова дана 
въ Троецкой Сермевъь монастырь во 133-мъ году, и во 165-мъ году 
та трамота на имя отца нашего государева блаженные памяти вели- 
кого государя царя и великого князя Алексья Михайловича всеа, 
Велиюя и Малыя и Бфлыя Росби самодержца подписана, а въ той 
грамот написано: Троецкого Сермева монастыря съ вотчинъ, въ ко- 
торыхъ городЪхь ни есть, на яму съ подводами крестьяня ихъ не стоять 
и бережные никоторые и каменья не возят и ни кормовъ и ни проводни- 
ковъ и подводъ татарскихъ и иныхъ никакихъ не даютъ. И кавъ къ тебь 
ся наша великого государя грамота придетъ, и ты бъ Углецкого узду 
Живоначалные Троицы Сермева монастыря съ вотчинъ о подводахъ 
чинилъ по указу блаженные памяти дфда нашего государева великого 
государя царя и великого князя Михаила Федоровича всех Роси са- 
модержца и отца нашего государева блаженные памяти великого го- 
сударя царя и великого князя Алексфя Михайловича всеа Велиюя и 
Малыя и Бфлыя Роби самодержца, какъ о томъ писано въ сей нашей 
великого государя грамотв выше сего, чтобъ оть тхъ подводъ и 
наемныхь денегь Троецкихъ вотчинъ крестьяномъ убытковъ не было. 
А прочеть сю нашу великого государя трамоту велфль еъ нее 
списать списокъ и тотъ списокъ велфль оставить въ сьфзжей 
избЪ, а сю нашу великого государя подлинную грамоту вел ль отдать 
Троецкого монастыря слугВ или крестьяномь впредь для иныхъ на- 
шихъ воеводъ и приказныхь людей, Писанъ на Моекв® лЪта 7188-го 
сентября въ 15 день. 
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„На обороть: „ДЧакъ Борисъ Остололова“. ')—„Справиль билка 
Коверинз“.—„Въ книгу записана сентября въ 16 день“. — „Троицы 
Сермева монастыря“.—„На Углечь воеводь нашему Ромону Серг&е- 
вичу Неплюеву“.—,188-го ноября въ 16 день подаль великого госу- 
даря грамоту Троицы Сермева монастыря вотчины села Прилукъ 
подъячей Андрюшка Воиновз.“ 


№ ХУ. ("3% „). Грамота таможенная села Прилукз Троице-Сер- 
ева монастыря отз 92 декабря 1681 з. 


Оть царя и великого князя @еодора Алекстевича всея Велиюя 

п Малыя и Бфлья Росш самодержца на Узлечь воеводВ нашему Ивану 
Кузмичю Яворову. Въ нашемъ великого государя указЪ и въ ново- 
указныхъ статьяхт, каковы въ прошломъ во 189-мъ году посланы на 
Углечь и во вс городы, написано: Которыхь городовъ въ уфздехъ 
веякихь чиновъ люди торгуютъ по малымъ торшкамъ не въ указныхь 
м%стехъ беспошлинно, и на т% торшки исъ тЬхъ городовъ вфрнымъ 
толовамъ велВно посылать цфловалниковъ, людей добрыхъ, и таможен- 
ные пошлины збирать Въ нашу великого тосударя казну. И ВЪ НЫ- 
вЪшнемь во. 190-мъ году декабря въ 8 день били челомъ намъ вели- 
кому государю „Живоначалные Троицы Сериева монастыря архиман- 
дрить Викенийи, келарь Прожорь, казначей Серыьй зъ братьею: Въ 
Улецкомь де уфздВ монастырская ихъ вотчина село Прилуки, а въ 
писцовыхь углецкихъ книгахъ 137-го и 138-го годовъ написано: Въ 
томъ сел Прилукахь торжокъ, торгуютъ въ недфл® одинъ день во 
вторникъ; а тамгу и пошлину пятенную съ лошадей И зъ животины 
збирають на, монастырь. И шо прежнимъ нашимъ великого государя 
указомъ и по писцовымъ книгамъ въ томъ сел ВЪ торговые дни со 
всякихЪ зъ деревенъекихъ ‘съ мелкихъ товаришковъ истари и 
нынфшней по 190-й годъ пошлины збираны на монастырь. А въ 
нынфшнемьъ де во 190-мъ году углецкой таможенной голова 9едоръ 
Гавриловь и цЪловалники учали въ 10$ ихъ монастырскую вотчину 
} въ село Прилуки прзжать вновь и въ торговые дни съ хлба и со 
| всявихь мелкихь товаришковь пошлинные денги збирать себЪ, & 
монастырскимь де ихъ цловалникомъ тЪхъ пошлинъ на монастырь 

збирать не дають. И намъ великому государю пожаловати бъ ихъ, не 

велЪть съ Углеча таможенному головз Оедору и инымъ головамь въ 

т0$ монастырскую вотчину въ село Прилуки на торгь въЪзжаль и со 





1) Сирьпа. 
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всякихъ съ мелкихь товаришковъ пошлины збирать; а велфти бъ по 
прежнимъ нашамъ великого государя указомъ и по писцовымъ вни- 
тамъ т пошлины збираль на монастырь по прежнему. А по справк% 
съ Помфенымь приказомъ въ писцовыхъ углецкихь книгахъ писма 
и мфры Северьяна Давыдова да подъячего Осипа Троеимова 137-го 
и 138-го годовъ въ Гороцкомь стану въ вотчинахъ написано: Вотчина 
Живоначалные Троицы Сермева монастыря по приправочнымь книгамъ 
писма и мфры Петра Совина да подъячего Петра Микулина 102-го 
году село Прилуки на рёв на Воли; да въ сел жъ Прилукахъ тор- 
жокъ, а торгуютъ въ недфлВ одинъ день во вторникъ, & тамгу и по- 
шлину паятенную съ лошадей И ЗЪ ЖИВОТИНЫ збираютъ на монастырь. 
И какъ кь тебф ся наша великого государя грамота придетъ, и ты бъ 
въ Углецкомъ уфздв Живоначалные Троицы Серева монастыря въ 
вотчинВ въ сел Прилукахь съ торшку тамгу и пятенные пошлины 
противъ прежнего, какъ збирано въ прошлыхъ годЪхъ по писцовымъ 
книгамъ, вельль збираль въ Троецкой Сермевъ монастырь, & съ Углеча 
таможенному голов для збору пошлинъ въ то село цЪловалниковъ, 
посылать не вел 5. А прочетз сю нашу великого государя грамоту 
и списавъь съ нее списокъ, оставилъ въ приказной избЪ, а сю нашу 
великого государя грамоту отдаль тому, хто съ сею нашею великого 
государя грамотою присланъ будетъ. Писанъ на Москвь лЪта 7190-го 
декабря въ 22 день. 

„На оборотиь: „Дакъ Левъ Тевлевз“. **)—„Справиль Васка Руси- 
н065.“—,Въ книгу записано декабря въ 23 день.“ — „Гроицы Сертева 
монастыря. “—„На Углечь воевод нашему Ивану Кузмичю Яворову“.— 
„190-го генваря въ 1 день подаль великого государя грамоту Троец- 


кого Сермева монастыря села Прилукъ поселекой старець 9еодуль 
Розина.“ 





№ ХИ. (“°%/„,). Грамота Оимонову монастырю на рублевую 
пошлину вз сель Веси Елюнской отъ 23 декабря 1681 в. 


Оть царя и великого князя Оеодора Алексъевича всеа Веливйя 
и Малыя и Бфлыя Росш самодержца ва Умечь воевод вашему Ивану 
Кузмичю Яворову. Въ нашихъ великого государя новоуказныхь статьяхь, 
каковы въ прошломъ во 189-мъ году посланы на Углечь и во всё 
городы къ таможеннымъ и кружечныхь дворовь къ головамь, напи- 
сано: Которыхъ городовъ въ уфздехь всякихь чиновъ люди торгують 





20) Скрьпа, 
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по малымъ торшкамъ не въ указныхь мфстехъ безпошлинно, и на тв 
торшеи исъ тёхъ городовъ велВно посылать вЪфрнымъ головамъ цё- 
ловалниковъ, людей добрыхъ, и таможенные пошлины збирать въ нашу 
великого государя казну по указу, чтобъ межъ городовъ по торшкамъ 
веякнхъ чиновъ люди безпошлинно нихто не въ указныхь мфетехъ не 
торговали и оть того бъ нашей великого государя казн% напрасной 
истери и недоборовъ не было, и по торшкамъ жъ и по ярманкамъ съ 
указнымъ питьемъ посылать вфрнымъ же головамъ цфловалниковъ, 
людей добрыхъ, исъ тфхъ городовъ, которыхъ городовъ въ уфздехь 
торшки и ярманки. И въ нын%шнемъ во 190-мъ году декабря въ 
8 день били челомъ намъ великому государю Пречистыя Богородицы 
Симонова монастыря архимандрить Гавриле зъ бральею: Наше де ве- 
ликого государя жалованье, того монастыря вотчина, въ Улецкомз 
уфздВ село Весь Яанская зъ деревнями, а въ той де вотчин® на 
праздникъь Богоявленевъ день торгъ и въ иные дни бывають сьздъ 
зъ городовъ торговымъ ‘и уфздпымь многимъ людемъ; а по нашимъ 
де великого государя жалованнымь грамотамъ велно пошлинные денги 
збирать на темьянъ и на ладонъ и на вино церковное въ монастырь, 
& нын$ де въ т0о$ ихъ вотчину съ Устюжны Жельзополской и съ 
Умича присылають съ кружечныхь дворовъ головы съ продажнымъ 
питьемьъ цфловалниковъ, и оть того де продажного питья торговымъ 
людемъ будуть многе обиды и бой и торгамъ`ихъ поруха и пошлин- 
ныхъ денегь збирать будеть не съ ково. И въ приказ напие великого 
государя Болпие Казны того монастыря стряпчей Еуеимъ Лазоревз 
подаль нашу великого государя жалованную грамоту прошлого 187-го 
году исъ приказу Болшого Дворца за приписью дьяка нашего Про- 
тасья Никиеорова, а въ той нашей великого государя грамот напи- 
сано: ВелФно по прежнему указу отца нашего государева блаженные 
памяти великого государя царя и великого князя Илексья Михайло- 
вича всеа Велия и Малыя и Бфлыя Росш самодержца и по нашему 
великого государя указу того Симонова монастыря архимандриту зъ 
братьею, или хто по нихъ впредь въ томъ монастыр% иные архиман- 
дритъ или братья будуть, въ Углецкомъ уфздф въ ихъ монастырской 
вотчинз въ сел Веси Яганской на темьянъ и на ладонь и на вино 
церковное въ торговую ярманку съ прЁзжихь людей со всякихъ то- 
варовъ рублевую пошлину въ монастырь имать противъ нашей вели- 
кого государя уставной грамоты 162-го году. И намъ великому тосу- 
дарю пожаловати бъ ихъ, велфть имъ противъ той нашей великого 
государя прежней жалованной грамоты пошлину въ монастырь зби- 
рать по прежнему. И вакъ къ тебф ся наша великого государя гра- 
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мота придет», и ты бъ противъ той нашей великого государя прежней 
жалованной грамоты велфль Утлицкого уфзду Симонова монастыря въ 
селф Веси Яганской съ торшку на темьянъ и на ладонъ и на вино 
церковное съ прЁвзжихъ людей со всякихъ товаровъ рублевую пошлину 
збирать въ монастырь по прежнему; & о посыльВ питья для продажи 
велфть головамь съ товарыщи чинить все противъ нашего великого 
тосударя указу и новоуказныхь статей. А прочеть сю нашу великого 
государя грамоту и списавь съ нее списокъ, оставиль у себя въ 
сьфзжей избф, а сю нашу великого государя грамоту отдалъ тому, хто 
съ сею нашею великого государя грамотою присланъ будетъ. Писанъ 
на Москвю лфта 7190-го декабря въ 23 день. 

На обороть: „Длакъ Никита Полунинз“. *)—„Справиль Васка 
Русиновз.“—,25 алтынъ взято.“ „Симанова монастыря. “—„На Углечь 
воевод нашему Ивану Кузмичю Явурову“.—,190-го декабря въ 30 день 
подалъ великого государя грамоту Симонова монастыря слуга Иванъ 
Ивановъ сынъ Горина.“ 

„На оборотть же печать. 


№ ХИ. (‘°5/ ,). Грамота Матвью Семеновичу Супоневу о не- 
подсудности и ненодвпдомственности ему села Правдина отз 18 
апртъля 1685 в. **) 


Оть царей и великихь князей Тоанна Алекстевича, Петра Але- 
кстевича всеа Велиыя и Малыя и Бфлыя Роси самодержцевъ на 
Улечь стольнику нашему и воевод `Матвзю Семеновичю Сулоневу. 
Въ нынфшпемь во 193-мъ году апрфля въ 14 день били челомъ намъ 
великимъ государемъ изъ Суздаля Спаса Еувимьева монастыря архи- 
мандрить Тижонь, келарь Нивонтз „Наумовз зъ братьею: Монастыр- 
ская де ихь вотчина въ Узмецкомз уфздЪ въ Рожаловскомь стану 
пустошь, что было село Правдино, съ пустошми запустВло оть пер- 
вого болшого мору, и въ прошломъ во 190-мъ году изъ розныхь ихъ 
монастырскихь вотчинъ вывезли они крестьянъ своихъ и поселили на 
той пустоши 11 дворовъ, и съ Углеча де ты нападками своими то® 
ихь вотчину разоряешь, построитца крестьяномъ ихъ не дашь, при- 
сылаешь подъячихъ и праставовъ, и велишь имать въ городъ и са- 
жаешь въ тюрму, и держишь многое время, и спрашиваешь ямскихъ 
и полоняничныхь денегь и стрелецкого хлфба и всякихъ податей на 


1) СкрБиа. 
2?) Акты №№ ХУП и ХУШ весьма характерны и интересны для истори 
отношенй монастырей въ воеводань въ вонцё ХУИ в, 
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прошлые и на, нынфшней годы не противь нашего великихъ тосуда- 
рей указу и переписныхь книгь; а у нихь де та вотчина строитца 
вновф посл переписныхь книгь 186-го тоду; и ямсые и полонянич- 
ные денги и стрелецкой хлёбъ и всяве поборы со вефхъ манастыр- 
скихъ вотчинъ платять на Моско по нашему великихь государей 
указу по переписнымъ книгамъ сполна безъ доимки и въ тёхь пла- 
тежахь взяты по стряпчихь ихъ изъ Ямского и изъ Стрелецкого при- 
вазу поручные записи; а та де углецкая вотчина строитца у нихъ 
вновЪ и въ углецкихь переписныхь книгахъ не написана, а взяты 
де т% крестьяне отъ семей, а иные охотники, переходятъ отъ тЪеноты; 
а въ Соборномъ де УложеньВ напечатано: Которые дворы прибудутъ 
посл писцовыхь и переписныхь ‘книгь, и т№хъ дворовь въ утайку 
ставить не велВно. Да ты жъ де по челобитью Ивана Петрова сына 
Зилова посадилъ въ тюрму крестьянина ихъ Васку Степанова и хо- 
чешь отдать ему Теву, а жеву ево Васкину отдалъ ему Теву безъ суда 
и безъ очные ставки. И отъ той твоей нападки въ селцв Правдин® кресть- 
яне ихъ не строятца и разоряются безъ остатку; а отъ монастыря де 
та вотчина удал ла, монастырскимъ стряпчимъ въ той вотчин оть 
нападокъ быть не возможно. И намъ великимъ государемъ пожаловати бь 
ихъ, велфти бъ тЪхь ихъ углецкихь крестьянъ судомъ и росправою 
вфдать на МосквЪ въ приказ Болшого Дворца; а у нихъ де стряи- 
че живуть на МосквЪ беспрестанно; и челобитье Тева Зилова и 
крестьянина Васку Степанова взять къ Москвф въ приказъ Болшого 
Дворца; и впредь на УглечВ углецкимъ воеводамъ и приказнымъ лю- 
демъ т0Ъ ихъ вотчины крестьянъ и бобылей ни въ чемъ не вфдаль, 
чтобъ той ихъ новой вотчин® впредь до конца не разоритца и не за- 
пустфть. И какъ къ тебЪ ся наша великихь государей грамота при- 
детъ, и ты бъ Углецкого уфзду вотчины Спасова Еуеимьева манастыря 
селца Правдина крестьянъ и бобылей судомъ и росправою ни въ ка- 
КИХЪ дфлахъ и въ платежахъ опричь татиныхъ и разбойныхь и душе- 
тубныхь ДВлЬ не вдаль и посылшиковъ никакихъ въ то вотчину по 
врестьянъ не посылалъ; а кому до нихъ какое будеть ло, И ПМЪ 
велфль бить челомъ намъ великимъ государемъ на МосквЪ въ приказ 
Болшого Дворца; а челобитье Тева Петрова сына Зилова на спорного 
ихъ крестьянина на Васку Степанова и все подлинное дЪло и ево 
Васку прислаль къ МосквЪ; да о томъ къ намъ великимъ государемъ 
писалъ; а отписку и дЪло велль подать и ево Васку объявить въ 
приказ$ Болшого Дворца боярину и дворецкому нашему князю Ва- 
силью Федоровичю Одоевскому съ товарыщи. А прочет» сю нашу 
великихъ государей грамоту, велЬль списать съ неф списокъ да тотъ 
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списокъ: оставиль въ сьфзжей избЪ, а сю нашу великихь государей 
подлинную грамоту отдаль Спасова Еуеимьева монастыря въ вотчину 
въ село Правдино крестьяномъ впредь для иныхь нашихъ воеводъ и 
праказвыхь людей. Писань на Москвв лзта 7193-го апрфля въ 
18 день. 

На обороть: „ДЖвкъ Семень Комсинъ“. *°)—„Справиль Якушко 
(| Незамаевь“.—„На Углечь столнику нашему и воеводв` Матвю Семе- 
| новичю Супоневу“.—„193-го году мая въ 29 день подалъ великихт 
| государей грамоту изъ Суздаля Спаса Еуеимьева монастыря слуга 
| Серешка Безиновь“.—„Пошлинъ 25 алтынъ взято“.— „Еуеимьева мона- 
|  стыря“. 








М ХИШ (°9/,,). Грамота Матвью Семеновичу Супоневу о не- 
| подсудности и неподвъдомственности ему вотчинь Троице-Сериева 
монастыря в5 Ушличекомз уюздъ отз 31 Фюля 1685 1. 


Оть царей и великихъ князей анна Алексъевича, Петра Але- 
хстевича всеа Велимя и Малыя и Бфлыя Рос самодержцевъ на 
Умечь столнику нашему и воеводь Матвфю Семеновичю Сумонсву. 
3, прошлых во 189-мъ году по указу брата нашего великихъ госу- 
дарей блаженные памяти великого государя царя и великого князя 
0еодора Алекстевича всеа Велимя и Малыя и Бфлыя Росйт само- 
держца, а во 191-мъ году по нашему великихъь государей имянному 
указу велфно Троиижоо Сериева монастыря стряпчихъ и слугъ и слу- 
жебниковъ и вотчинныхьъ врестьянъ и бобылей судомь и росправою 
в}дать и имъ па комъ доведетца исковъ своихъ искать на Москве въ 
приказв Болшого Дворца, а въ иныхъ приказехъ опричь платежей 
| и татипыхь и разбойныхъ и убивственныхь дЪлъ вфдать ихъ не вел%но, 
йо томъ исъ приказу Болшого Дворца во всё приказы напгь вели- 
кихъ государей указъ посланъ. И нынф били челомъ намъ великимъ 
государемъ Живоначалные Троицы Сермева монастыря архимандритъ 
Викентей, келарь старець Прохор, казначей старець Иииипей зъ 
братьею: По нашему великихъ государей указу монастыреме ихъ 
стряпче и слуги и служебники и вотчинные крестьяне и бобыли во 
веякихъ дЪлахъ вфдомы въ приказв Болшого Дворца, а въ городЪхъ, 
въ которыхь монастыреве ихъ вотчины, по челобитью розныхъ по- 
м\щиковъ и вотчинниковь воеводы въ спорныхъ земляныхь делехъ и 
въ свозныхь сЪнахъ и въ хлЪбВ и въ иныхь врестьянскихь ссорахъ 








*) (крёпа. 
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въ дбловою пору и въ иные времена розныхъ вотчипь монастырскихь 
ихъ крестьянъ въ городы емлють и держать въ тюрм% и за приставы 
многое время беспрестанно и отъ того де монастырскихь вотчинъ 
крестьяномъ чинятца убытки и отъ посылныхь людей разореше мно- 
пе. А въ нын®шнемъ во 193-мъ году по нашему великихъ государей 
указу, а по челобитью Пречистыя Богородицы Кирилова и иныхъ 
монастырей властей велВно слугь и служебниковъ и вотчинныхъ крееть- 
янъ и бобылей вЪдать въ приказ Болшого Дворца, & въ город$хь 
воеводамъ тёхъ монастырей слугь и служебниковь и вотчинныхь 
крестьянъ и бобылей ни въ какихъ дфлахъ вфдать не велфно. А ест- 
ди ттъьтз монастырей зрестьяне и бобыли обзявятца вз татбъ или 
65 розбоъ и в смертном Убивствтъь, и ттьть крестьяне вельно рос- 
праиволть, а безз наше великить тосударей указу и безь зрамотз 
ись приказу Болшою Дворца пытать ить и всякою розыску чинить 
не вельно, @ велльно де о томз о всемь изв 10р0довз воеводаме о(т)писы- 
ватца кз нам великимь зосударемь в5 приказь Болшою Дворца. ”“) 
А которые челобитчики взяли наши великихъ государей грамоты изъ 
розныхь приказов, или впредь учнуть привозить, и по т%мъ де гра- 
мотамъ того Кирилова монастыря на слугь и па служебниковъь и на 
крестьянъ суда и всякой росправы ни въ какихъ дфлахъ опричь при 

казу Болшого Дворца давать не велфно. А въ монастырскихъ де ихъ 
вотчинахъ въ розныхъ у%здехъ крестьяномъ отъь такихъ напрасныхь 
налогъ отъ розныхъ челобитчиковь чинитца, разореве многое и изо 
МНОГИХЪ монастырскихъ ИХЪ ВОТЧИНЪ крестьяне пхъ розбрелись розно 
и пропали безвЪсно, а тяглые ихъ крестьянсые жеребьи пустВють 
и съ тфхъ де пустыхъ жеребьевъ всякте наши великихь государей и 
монастыреке денежные и хлЪбные поборы оплачивають монастырские 
ихъ крестьяне тъ, которые НЫН% живутъ въ монастырскихь ихъ вот- 
чинахъ, да и тв крестьяне оть тЪхъ пустыхъ жеребьевь въ платеж» 
всякихъ нашихъ великихъ государей и монастырскихъ денсжныхь и 
хлЬбныхь поборовъ стали въ совершенной скудости. И намъ великимъ 
тосударемъ пожаловать бы ИХЪ, монастырскихь ихъ слугь и служеб- 

никовЪ и вотчинныхь крестьянь и бобылей мимо приказу Болшого 

Дворца въ городёхъ воеводамъ судомъ и росправою и всякими дфлами 

вфдать не велбть, а велбти бъ по прежному нашему великихь госу- 

дарей указу монастырекихь ихъ слугь и служебниковъ и вотчинныхь 

крестьннь и бобылей противъ вышеписанныхь монастырей всякими 

двлами вЪдать на Москв$ въ приказ Болшого Дворца, и о томъ въ 





=“) Цвнное указав е для истори процесса. 
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тороды ‘къ. воеводамъ, въ которыхъ. монастырсве ихъ вотчины, дать 
имт ‘наши великихь тосударей грамоты еъ прочетомъ. И мы веливе 
государи пожаловали Троицкого Сермева монастыря архимандрита Ви- 
кент, келаря старца `Прохора, казначя старца Игнал!я зъ братьею, 
велфли по прежнему нашему великихьъ государей указу того Троиц- 
кого Сергева‘монастыря слугь и служебнивовь и вотчинныхъ кресть- 
янъ и бобылей судомь и росправою во всякихъ дфлахъ вЪфдать въ 
приказь Болшого Дворца, а въ городфхъ бояромъ нашимъ и воево- 
дамъ того монастыря слугь и служебниковъ и вотчинныхь крестьянъ 
и бобылей судомь и ‘росправою во всякихь дблахь не вфдать и 
ни для какихь дзльъ и денежныхь доходовъ въ вотчины ихъ приста- 
вовъ и пушкарей”и ‘розсылщиковъ посылать не велфли. А буде кото- 
рые крестьяне и’ бобыли` объявятца въ татб, или’въ розбоф и въ 
смертномъ убивствЪ, и тёхь крестьанъ велфли въ городёхъ роспра- 
шивать, а безъ нашего великихъ государей указу и безъ грамотъ исъ 
приказу Болшого Дворца пытать ихъ не велфли, & велЪли о томъ 
писать къ намъ великимь государемь въ приказь Болшого Дворца. 
И какъ къ теб% ‘ся наша великихъ государей грамота придетъ, и ты бъ 
Троицкого Сермева монастыря вотчинъ Углецкого уфзду слугь и 
служебниковъ и вотчинныхь крестьянъ и бобылей судомъ и роспра- 
вою во всякихъ дфлахъ не вФдалъ и ни для-какихъ дфль стрфлцовъ 
и пушкарей и розсылщиковъ въ т ихъ монастыреве вотчины ныв% 
и впредь посылать не велфль для того, по нашему великихъ госуда- 
рей имянному указу велфно ихъ судомъ и росправою и всякими дзлы 
вфдать на Москв въ приказ Болшого Дворца. А будетъ того мо- 
настыря крестьяне и бобыли объявятца въ татбЪ, или въ разбоф, или 
въ смертномъ убивствЪ, и ты бъ тЪхь крестьянъ велфль роспращи- 
вать, & безъ нашего великихьъ государей указу и безь грамоть исъ 
приказу Болшого Дворца пытать ихъ не велфль, а писаль о томъ 
къ намъ великимъ государемъ къ Москв® въ приказь Болшого Дворца; 
тавъ жъ, которые челобитчики взяли наши великихъ государей гра- 
моты, или указы изъ розныхъ приказовь за тфмъ нашимъ великихъ 
государей указомъ, или впредь учнуть привозить, и ты бъ по тёмЪ 
грамотамъ того Троицкого Сермева монастыря на слуг и на служеб- 
ников и на вотчинныхь крестьянъ и бобылей суда и всякой росправы 
ни въ какихъ дВлахъ не даваль опричь грамоть (изъ) приказу Болшого 
Дворца. А ярочеть сю нашу великихъ государей грамоту и списавъ 
съ неф списки одинъ оставивь въ сьфзжей избф, а другой послалъ 
для вфдома; въ губную избу, а сю нашу веливихъ государей грамоту 


отдалъ того Троицкого монастыря слуг, которой съ сею нашею ве- 
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ликихьъ государей грамотою присланъ будеть, впредь для иныхъ на- 
шихъ воеводъ и приказныхь людей. Писанъ на Москв лЪта 7193-го 
юля въ 31 день. 

На оборотиь: „Длакъ Григорей Иосниковз.“ *°)—„Справиль Васко 
Бухарев5“.—„На Углечь столнику нашему и воеводф Малв$ю Семе- 
новичю Супоневу.“—,194-го сентября въ 1 день подалъ великихъ го- 
сударей грамоту Живоначалные Тропцы Сермева монастыря служка 
@илииь Борисов5.“*‘).—На оборотть же течать. 








В. Послушныя грамоты (1572—1705 г. г.) **) 


№ ХМ. (*°/,). Послушная зрамота Спасо- Евеилйеву Суздаль- 
скому монастырю на село Правдино отз 10 авуста 1572 1,*°) 


Оть царя и великого’ князя Ивана Васильевича всеа’ Руб въ 
Улетцкой уфздь во княжь Ивановъекую Дмитреевича Бюлско?о вот- 


35) Скръиа. 

36) Какъ мы уже говорили, есть еще три грамоты съ прочетомъ по 
зичекому уЪзду: 

1. Грамота моложекимъ таможеннымь и кабацкимь откупщикамь о взима- 
вш съ Весьеонскихь крестьян на Л/олоэескомь мыту „одногородной“ пошлины 
оть 17 апрфая 1632 № И. На оборот скрфпа дьяка Герасима 1/ар- 
зпемьянова п подпись царскаго имени. Издана г. Лиинскиме подъ № 136. 

2. Грамота воеводь А Киртьевскому объ отвазЪ Угличекому Лалекстьев- 
ллича отъ 19 декабря 1649 г. за 





Уг- 











скому монастырю Рыбной слободки близь 
№ *°°0/,‚. На обороть скрёпа дьяка Богдана Обобурова п справа Ст. Львова. 
8. Грамота Кормоваго Дворца етряпчему Иваву Боркову о дозволеши 210- 





ложскому Аоанасьевскому монастырю „рыбу въ рЪкЪ Л/олойь ловить противъ 
ихъ земаи опричь красной рыбы“ оть 2 юля 1669 г. за № 1 На 0бо- 








ротв скрьпа дьяка Семена Тоиова, справа Никиты Поярксва в по) 
не 185 г. 

27) См. „Тоерсме Акты“, П, 8 п 42.—Но къ тому, что сказано тамъ, 
можемъ еще прибавить, что ввозныя грамоты всегда выдавались на пом 
иногда (но очень рЪдко!) ла вотчины, яослушныя же грамоты всегда выдава- 
зъ большой натяжки для ясмости и опредълениости 





вержде- 





ъя и 





лись на вотчины. Поэтому бе 
терминодоми можно первымъ терминомь всегда означать грамоты на помЪетья, 
вторымъ же на вотчины. Й первыхъ актовъ по Угличу иЪть, вторыхь же— 18 
штуБъ. Изъ нихъ нами издается три нанболье интересныхъ акта, а остальнымъ 
15-ти мы даемъ лишь опивь при актв № ХХГ. 

*=) Рьдюй случай послушной грамоты ХУТ в. Поэтому мы и переиздаемъ 
ее здЪеь, хотл, если и не сама опа, то списокъ съ нея уже изданъ въ Актахь 
Псторическихь (1, 1 38 
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чину, въ село въ Иравгдино и въ деревни и въ починки того села 
вефмъ крестьяномъ, которые въ томъ сел въ ПравъдинВ и въ де- 
ревняхь и въ починкахь живут. По нашему приказу бояринъ 
нашь Михайло Яковличь 10703005 да макъ нашь АндрЪй Щел- 
халовь дали ‘то село и деревни и починки и пустоши и заимища 
со веВми угодьи, что въ тому селу и въ деревнямь и къ починкомъ 
и кь заимищамь исстари потягло, по кяжъ ИвановЪ душ Дмитре- 
евича Бьлскою и по его родителехь въ домь Сласовз въ Ёувимьевь 
манастырь архимариту 266, зъ братьею въ вотчину по тому же, 
кажь было то село и деревни и ночинки и пустоши за, княземь Ива- 
помь Дмитреевичемь БЪлекимъ. И вы бы того села Правдина и де- 
ревень и починковь вс крестьяня Сиаского Еуфимьева монастыря 
архимарита Тева зъ бральею, или хто по немъ въ томъ манастырь 
я будеть, слушали, пашню на нихъ па- 





иный архимарить и бр 
хали и оброки имь, чЪмь васъ он изоброчать, плалили. Писанъ на 
Москвь лЪта 7080-го августа въ 10 день. 

На оборотль: „Царь и велиюмй князь всеа Руси“.— „Лакъ КирЪй 
Горинг“.— Печать. 





Л ХХ. ("”'°/,,). Грамота послушная Покровскому Узличекому мо- 
настырю на пустоши Перетечкино и Жирачево сх пустошами оть 
20 авиуста 1678 *. 





Оть царя и великого князя Осодора Алекстевича всеа Веливя и 
Малыя и Бфлыя Роеш самодержца въ Умецкой уЪфздъ въ Койской 
станъ вь пустошь Цержовную, что была дереввя Перепенкино, на 
рёчкВ на Илдь, въ пустошь Жопенкино, да въ Бьжециой уЪфздъ въ 
Мещерской стать въ пустошь /Кирачево, въ пустошь Пыскъятино, въ 
пустошь Оюливускиио, въ пустошь друме Мартыновскее Зады, что ть 
пустоши по писцовымь книгамь Углецкого и БЪжецкого уфздовъ Се- 
верьяна Давыдова и Данила Свечина 135-го и 1386-го и 137-го и 
138-го году написаны въ вотчинь за Покровскимь монастыремь что 
на Ушлечь. А въ прошломъ во 185-мъ году августа въ 11 день билъ 
челомъ намъ великому государю Ларонъ Якимовь сыяъ „Недовтьсковз 
въ Углецкомь уфздВ вь Койскомь стану о пустоши Половкь на рёзк® 
на Идменкъ, о пустоши Поповкь на рЪчкЪ на Корожилинь, о пустоши 
Починкь па рфчеЪ на Млменкт, о пустоши Лукинкь, о пустоши На- 
сонихь, о пустоши Копнинкь ва рЪчкВ на Корожлиинть исъ пороз- 
жихь обводныхь земель себф въ помЪсье. И въ нынфшнемъ во 186-мъ 
тоду по нашему великого государя указу и по грамот противъ ево 
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Ларлонова челобитья про: т. пустоши сыскивано: А въ обыску БЪже- 

цкого уфзду 63 человфка сказали: Пустошь  Починокъ на _рфчк® на 

Корожишнф, пустошь Поповка! на; рёчЕЁ на Корожичн® въ Бфжец- 

комъ узздВ въ Мещерскомъ ‘стану` лежать въ порбзжихъ земляхъ; а 

пустошь Поповка на рфчк® на ИлменкЪ, пустошь `Лукинкау пустошь 

Насониха на р%чкф на ИлменкЪ, пустошь Поповка назрЪчк на Ко- 

` рожичн® т№ми имяны есть, а владфють ими Покровского монастыря 
что на’ Углеч. И въ тЪхъ обыскехъ противъ ево‘ Лар1онова, челобитья 

Недовфскова стороне люди рознились потому, дв пустоши сказали 

въ Бъжецкомъ уфздЪ въ Мещерскомъ стану, а не въ Углецкомъ уфздЪ; 

& пустошь Копнинка и въ обыскехь ихь не написана; а сверхъ ево 

| Лар!онова челобитья ‘сказали въ тёхъ же своихъ рёчахъ трегьюю пус- 
тошь Поповку жъ на рфчк на Корожичн® не противъ ево Лар!онова 

челобитья. И то ево Лар!оново’ челобитье и сыскъ съ Углеча Покров- 

ского монастыря игуменъ Охиридонз зъ братьею спорили: Ларюнъ де 

НедовЪсковъ билъ челомъ намъ великому государю о ихъ монастыр- 

скихь вотчинныхь старинныхъ пустошахъ села Васьянскоо и деревни, 

что было село Вепрь, назвавь новопрозванными .имяны’ Утлецкого 

уЪзду Койского стану пустошь Церковную, что была деревня Пере- 

печкино, на рёчЕВ на Илд® пустошью Поповкою, а пустошь Конен- 

кино Копнинкою, да БЪжецкого уфзду Мещерского стану пустошь Жи- 

рачево Поповкою жъ, пустошь Пыскъятино Починкомъ, пустошь Ого- 

лигусвино Лукинкою, пустошь друме Мартыновске Зады Насонихою 

въ одномъ Углецкомъ уфздв, а въ Мещерскомъ де стану т№хъ пусто- 

шей онъ Ларюнъ не именовалъ. И въ нынфшнемь же’во 186-мъ году 

по нашему великого государя указу и по трамотЪ противь челобитья 

Покровского монастыря игумена Спиридона зъ братьею про т№ пус- 

тоши сыскивано, одни ль тф пустоши, что написаны за Покровскимъ 

монастыремь и о которыхь биль челомъ намь великому государю 

Ларюнъ Недовфековъ, или розные, и буде розные, и сколь далече 

пустошь‘ оть пустоши, и чьи земли розошли ль или не розошли. А въ 

} обыскехъ Углецкого у%зду137 человЪ къ сказали, чтот® пустоши въ Углец- 
комъ уфздВ въ Койскомъ стану, пустошь Церковная—Перепечкино на 
р%»чкВ на Илменк$, а новопрозвана Поповка тожъ, пустошь Копенкино, 
& новопрозвана Копнинка тожъ, да въ Бжецкомъ уфздЪ въ Мещерскомъ 
стану пустошь Жирачево на р%чкЪ на Коржичн®, а новопрозвана 
Поповка тожь, пустошь Пыскьятино ва рфчк® на Корожичиф; а ‘но- 
вопрозвана Починокъ тожь, пустошь ФОголигускино, & новопрозвана 
Лукинка’ тожъ, пустошь друфе Мартыновсые Зады, ‘а новопрозвана 
Насониха тожъ, истари Покровского монастыря, владЪють къ’ селу 
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Васьянскому и къ деревн%, что было, село Вепрь, крестьяня; а опричь 
того’ Покровского ‘монастыря ‘т пустоши въ порозжихъ земляхъ, въ 
помфстьяхь и въ вотчинахь ни за кфмъ и спору въ нихъ ни съ кфмъ 
не бывало: Исъ тёхь же обыбёкныхь людей въ рчахъ своихъ приба- 
вили, 8: человфкъ сказали: Опричь того. Покровского: монастыря тЬми 
пустошми нихто не влаживаль. 20 человЪкъ сказали: По какимъ врф- 
постямъ ‘владфють, того они`не вздають, а особыхь де пустошей дву 
Поповокт: и! Луканки и Насонихи и Копнинки и {Починка ‘въ Углец- 
комъ уздВ въ Койскомъ стану въ порозжихь земляхь тми имяны нЪть и 
не знають. И по ‘сыску тфхъ пустошей добматривано и по досмотру и 
по чертежу Бьжецкою Верту площадного подъячего Стенки Степа- 
нова да’ розсылщика Огаеонка Малюкова нын®шняго жЪ 186-го году 
тв пустоши противъ челобитья съ Углеча, Покровского монастыря игу- 
мева Спиридова зъ братьею объявились! одни и владфють къ селу 
Васьянскому и къ деревн%, что было село Вепрь, и‘ ничьи помфщи- 
ковы и порозяме земли не розошли, а особыхъ иныхъ пустошей сто- 
ронше люди не указали й не знають. А на досмотр». стороннихъ 
людей было 11 человзкъ. И въ нынфшнемь во 186-мъ году Поля въ 
4 день по нашему великого государя указу и по приговору боярина 
нашего князя Ивана Борисовича Репнина велВно тфмъ пустошамъ 
быть по писцовымъ книгамъ и по обыскомъ и по досмотру и.по чер- 
тежу’ съ, Углеча за Покровскимъ монастыремъ, потому’ что въ обыску 
мног!е люди сказали и по досмотру и по чертежу т пустоши про- 
тивъ Писцовыхь книгь объявйлись одни, & не двои, и новопрозван- 
ными имяны окромВ {Вхъ монастырскихъ пустошей иныхъ `пуетошей 
въ обыску и на досмотр околше. люди не указали. Вефмъ крестьяномъ, 
которые на тёхъ пустошахъ учнуть жить. Били челомъ намъ великому 
государю ‘съ Углеча Покровского монастыря игуменъ Спиридон зъ 
бральею: Вел$но де монастырекимъ ихъ землямь въ Углецкомъ и въ 
БЪжецкомъ уфздехъ въ Койскомъ и въ Мещерскомъ став®хъ, пустоши, 
что была деревня Перепечкино, съ пустошми, и что Лармюонъ Недо- 
вфековъ называль новопрозванными имяны, по писцовымъ книгамъ и 
по досмотру и по чертежу быть за’ Покровскимъ монастыремъ по 
прежнему, & напие ‚великого государя послушные грамоты нат пус- 
тоши посл ‘Ларонова спору и’ложного челобитья имъ игумену Спи- 
ридону зъ братьею не дано; и`намъ великому` государю пожаловать 
бы ихъ, велфть на тЪ ихъ старинные монастыреве пустоши по пис- 
цовымь книгамъ и противъ сказокъ обыскныхъ людей: еъ новопроз- 
ванными имяны дать имъс нашу великого государя послушную грамоту, 
по чему имъ тЪми пустошми впредь владфть. А. по книгамъ Углецкого 
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УЪзду писма и мфры Северьяна Давыдова да подъячего Осипа Т.роеи- 
мова 1387-го и 138-го году въ той ихъ Покровского монастыря что на 
УглечВ вотчин$ написано пашни въ пустоши Церковной, что была, 
деревня Перепечкино, на рёчв па ИлдВ, въ пустоши КопенкинЪ 
20 чети; а въ пустоши другихъ Мартыновскихь Задовъ, въ пустоши 
Пыскьятин®, въ пустоши Оголигускан®, въ пустоши Жирачев® по 
бЪжецкимь писцовымъ книгамъ Данила Свечина да подъячего Федора 
Оторова 135-го и 1386-го и 137-го году 89 чети, всего 109 чети въ 
полф, а въ дву потому жъ. И вы бъ ве крестьяня, которые нат 
пустошахь учвуть жить, Покровского монастыря что на УглечВ игу- 
мена Спиридона зъ братьею, и кто по нихъь впредь въ томь мона- 
стыр$ иные пгумены и келари и братья будуть, слушали, пашню па 
хали и сЪно косили и доходъ вотчинниковь въ монастырь платили. 
Писань на МосквВ лЪта 7186-го августа въ 20 день. 

„На обороть: „Царь и вели князь Оеодоръ Алексфевичь всеа 
Велиюя и Малыя и Бфлыя Ро@и самодержець.“—„Справиль Андрюшка, 
Гриденкова“.—„Пошлинь еъ чети рубль 9 алтывъ зъ денгою взято“. — 
„Въ книгу записана“. — На оборотиь же скръпа: „Ллакъ Тимовей Лит- 
виновз.“ 





Ъ 


№ 





Х1. (°°/..). Грамота послушная Улличскому Покровскому мо- 
настырю на пустошь Симаниово отз 8 авзуста 1684 +. 


Оть царей и великихъь князей Ланна Алекстевича, Петра 
„Алексъевича всеа Великя и Малыя и Бфлыя Роси самодержцевь въ 
Умлецкой уфздъ въ Гороцкой стань на пустошь Симанцово, что но 
писцовымъ книгамъ написана въ вотчин® Покровсною монастыря что 
на Узечь, всфмъ крестьяномъ, которые па той пустоши впредь уч- 
вуть жить. Били челомъ намь великимъ государемь съ Углеча По- 
вровекого жъ монастыря игуменъь Спиридон» зъ бральею. Въ нын%ш- 
немъ де во 192-мъ году били челомъ они объ мопастырьской старинной 
своей вотчинной пустоши Симанцовв по писцовымь книгамь, что 
прозвана новымъ ‘имянемь 5000кою, объ сыскной грамот, потому 
что о той ихъ старинной монастырской пустоши Симанцов$ биль че- 
ломъ исъ порозжихь земель Иванъ Аеонасьевь сынъ Волкове, наз- 
вавъ пнымъ имянемъ Бабуринымеа, & Зубарево тожъ; и по ихъ де че- 
лобитью дана имъ о томъ наша великихъ государей сыскная и отказ- 
ная грамота; и про ту ихъ монастырьскую пустошь сыскивано и въ 
сыску мномМе люди сказали, человЪкъ съ 300 и болши, что ту ихъ 
монастырскую пустошь Симапцово, что вновв прозвана Зубовкою, 



































































УГЛИЧСКИЕ АКТЫ.— ГРАМОТЫ. 39 





знають и истари де она вотчинная Покровского монастыря, & про 
пустошь Бабурино, Зубарево тожь, въ сыску тё жъ обыскные люди 
сказали, что въ тЪхъ мВетЬхь такой пустоши нфтъ и не знають; п 
по тому сыску противъ писцовыхь книгъ та пустошь Симанцо(во) имъ 
въ монастырь отказана по прежнему и сыскъ и отказные книги къ 
Москвь въ Помфеной приказь присланы. А посл де того сыску и 
отказу билъ челомь Ивань же Волковъ, что бутто по ихъ челобитью 
Углецее сьфзайе избы подъячей Власъ @илииовь сыскивалъ про тое 
ихъ монастырскую пустошь далними людми и друзьями ихъ, и напи- 
саль въ челобитьв своемъ, что за Покровекимъ монастыремъ пустошь 
Симаново есть, и ему де Ивану до той пустоши и дла нФть, потому что 
пустошь Симаново съ пустошью Симанцовою, что внов% прозвана Зубов- 
кою, 06% написаны по писцовымъ книгамъ порознь. И намъ великимъ 
тосударемь пожаловать бы ихъ, не велЪть Иванову челобитью Волкова 
повфрить и велфть бы на ту ихъ монастырскую старинную вотчинную 
пустошь Симанцово дать имъ нашу великихъ государей послушную 
трамоту. А по книгамь Углецкого уфзду писма и мфры Северьяна 
Давыдова да подъячего Осипа Трооимова 137-го и 188-го и по дач 
и по отказнымь книгамъ отказу Углець!е сьфзже избы подъячего 
Власа Оплипова нынЪфшняго 192-го году въ той Покровского мона- 
стыря вотчинв въ пустоши Симанцовв, что пын$ ее называють но- 
вымьъ прозвашемъ Зубовкою, написано пашни середве земли 10 чети 
въ пол, а въ дву потому жь. И мы велике государи указали на мо- 
пастырьскую пустошь Симанцово, которая написава въ писцовыхъ 
кпигахт, даль послушпую грамоту. И вы бъ веЪ крестьяне, которые 
на той пустоши Симанцов%, что ны слыветь Зубовкою, впредь учнутъ 
жить, Покровского монастыря что на УглечЪ игумена Спиридона зъ 
братьею слушали, пашню на нихъ пахали и доходъ ихъ монастырской 
вотчинной плалили. Писанъ па МосквВ лЬта 7192-го августа въ 8 
день. 

На оборотъ: „Цари и велие князи Тоаниъ Алексзевичь, Петръ 
Алексфевичь всеа Велик 
— „ДМакъ Василей Лукино“ *°). — „Писаль Левка Аниитина“. — „25 
алтынь взято“.—„Въ книгу записана“ ?°). 




















я и Малыя п БЪлыя Росш самодержцы“. 





**) Скрёпа. 

20) Кромв того, накъ мы уше говорнаи, есть еще 15 послушныхъ грамогь 
по Уличскому уъзду, а именно: 

1. Боскресенскому Истринскому монастырю отъ 12 февраля 1705 г. за 
па проииеныя пустоши Аоанасьевскао мопастыря въ Моложскомь 






№ 
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Г. Правыя грамоты (1506 —1700 гг.) =) 


№ ХХИ. (°*3),). Правая фамота Троице-Сериеву` монастырю 
на деревню Сынево сь деревнями и починками отз 30. сентября 15061." 


Милости ради ЯЖивоначалныя Хуоицы и Пречистые Богородици 
и угодника ихъ Серлея, се я3ъ князь Диитрей Ивановиче пожаловаль 
есми игумена Дософъья зъ братьею: что у нихъ отвель мой слобод- 


стану пустошь Бараниху еъ пустошами и оселками. Очень интересный актъ, 
который мы не издаемъ лишь въ виду его объемистости. 

2. Кириллову Бълозерскому монастырю по иъновной за № ХХХ 
(№ '°°°/„ оть 17 ноября 1680 г.). 

3. Уличекому Алексъевскому монастырю а) на пустошь Текленеву съ 
пустошами 1654 г. за № '2°53/,„ (см, также вышись за № 215), 6) по даннымъ 
за №№ ХГУ и ХРУТ (№ 12°, оть 18 марта 1674 т. въ подтвервдененъ 
184 г.) в в) по ибновнымь за №№ ГХХЕ (№ 12°, „оть 10 февраля 1680 г.; 
см. также выпивь за № 147) и БХХШо (№\12'°3/ ‚ють 15 Ноля 1681. г.). 

4. Узличекому `Воскресенскому монастырю по ифновной за № 264 (№ 
130/‚ отъ 27 мая 1697 г.). 

5. Умичскому Покровскому монастырю по выписи за № 
оть 16, декабря 1678 г.) и по мфновнымь за №№ БХХХ (№ ® У.» ОТЪ 
1 апрбая 1681 г.), ГХХХИ и 165 (№ 12%°3/ ‘ть 19 марта 1683 г.), [ХХХШ. 
(№ 3°/.„‚ оть 8 Шоня 1683 г.), ГХХХУ (№ 10), отъ 1 ноября 1684 г.), 
ХХХ (№ °А/,, оть 25 генваря 1685 г.), ГХХХУШ, 1ХХХХ п ХОП (№ 

19038); отъ 9 декабря 1689 г.\, ХОШи 214 (№ 13054), оть 24 юля 1692 г.).— 
См. также выписи за №№ ХХУГ (по №№ 159 и 170) и ХХУШ (по № 218). 

Скрьилены эти акты дьяками Вяземскимь Петромъ (№ 265), Ивановымь 
Автамономь (№№ 170 и 171), Карево Семеномъ (№ 160), Козловымь Иваномъ 
(№ 218), Дитвиновымь Тимовеемъ (№ 146), Протопоповымь Борисомъ (№№ 151 
и 159), Раюзининымь Иваномъ (№№ 183 и 156), Румянцевымь Нивифоромъ, 
(№ 285), „Хрипковымь Иваномъ (№ 119) и Оедоровымь Диитивмь (№№ 179, 
181 и 205). На оборот же ахъ имЪются справы Антипина Левки 
181 и 205), Небомтова Ивашки (№№ 160, 170 и 171), Некрасова Ивашки 
(№ 156), Никифорова Ф. (№ 119), Полозова Мишки (№ 159), Роалозинина 
Ивашви (№ 151), Самойлова Тимошки (№ 146), Титова Ивашки (№ 265), 
Черемисинова Илюшки (№ 218) и Яковаева Мишки (№ 133). Есть на вихь и 
явки при межевыхь дфлахь 1755 (№№ 151 и 159), 1756 (№№ 156, 171, 181, 
205, 218 и 265) и 11759 (№№ 119, 151, 159, 171, 179, 181, 205, 218) гг. 

31) (м. „Твереме акты“, |, 7. 

82) Издана въ 4. 4. 9. (1, 145) съ другаго списка очень неисправ- 
ваго (06. гр. Тр.-Сер. Лавры № Г, грам. 86). 
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чикъ Сенка @оминъ сынъ Бородатово ихъ земли манастырскые, оу 
села у Прилука да у села у Красново, пятдесять и четыре деревни 
и съ починки, деревня Сычево, деревпя Полатма, деревня Анчпоново, 
деревня Доллое, дерева Трухачосо, деревня Обухово, деревня Шону- 
рово, деревня Митина, деревня Карпово, деревня Ёрюково, деревня 
Щетинино, деревня Ильино, деревня Климово, деревня Изнатьево, 
деревня Л/орткино, деревня Аерьмово, деревня Сидорово, деревня 
Тропина, деревня Плетена,....”°) (дерев)ня Жябино, деревна Морт- 
кино, деревня Полунино,....*“) деревня Шумиково, деревня Стру- 
ково, деревня Митенино, деревня Гусаково, деревня Омашеево, де- 
ревня Ёеимово, деревня Сухихе, деревня Оусиищево, починокъ Ивашки 
Оофонова, починокъ Совинз, починокъ Изиктев», починокъ Толсти- 
к0вз, починокь Патректевь, починокъ Добрало Лова, позанокъ 9или- 
с0вз, починокь Гриди Рязаниова, починокъ Малиновиже, починокъ 
Палкинь на Гриваль, починокъ Луки Обухова, починокъ Опалихине, 
починокь Олисьевз, почанокь Чюбаровз, починокъ Пашка Захарова, 
починокъ Оеретка, починокь Афремовь, починокъ Ивашки Нёенадоб- 
ново, починокъ Новой Гусаков, починокъ Михаля Коркодинова; и 
язъ князь Дмитрей Ивавовичь обыскаль своимъ обыскомъ, что т 
земли исъ старины Троицые Сергева монастыря, и по тому обыску 
язъ князь Дмитрей Ивановичь Прилуцкого поселского старца Нифанта 


оправиль, & Сенку слободчика @омина сына Бородатово об(в)инилъ, 

и присудилъ тБ земли монастырей, пятдесять и четыре деревни и 

сь починки, и пожни и лЪеъ, по старинз Живоначалной Троиц® 

Сермева монастыря. Писанъ на Углечь, лфта 7015 сентября 30 день. 
На оборот: „Князь Дмитрей Ивановичъ“. 


Очень ветха. 8.6 в.в. °°). 


3) Вь 4. А. 9. пропускъ читается такъ: „деревня Куделя“. 


1) Вь А. А. 9. пропускъ читается такъ: „деревня Клещово, деревня Но- 
вое, деревня Хохлово“. 

35) Сюда же можно отнести: 

1. Правую зрамоту оть Поля 1700 г. за № 13'/., Узшичекало Воск- 
‘ресенскало монастыря архимандриту Якову па сельцо Нефедьево съ деревнями 
и пустошами. На оборот скрфпа льяка Ивана Козлова, справа Ивашки „Лосева 
и явка при межевыхь ддахъ 17506 г., также слова: „то указу...“ Очень инте- 
респый авт, который мы пе издаемъ лишь по причанз его объемнстости. 

2. Судный по слову великаго князя дворецкимь бед. Сем. Воронцовымь 
подписанный сумсокь отт 17 марта 1540 г. за № 13°5°/› съ приговоромъ оста- 
вить во владьа Симонова монастыря зежание въ Бъжецкомь уфздф при рьЕВ 
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Д. Грамоты по разнымъ эдминистративнымь и судебнымь во- 
просамъ (1531—1732 гг.). 


№ ХХ. (5, ,). Грамота В. Б. Нелединскому о назначенйи ео 
судьей по дълу Симонова монастыря с5 крестьянами Велетовской 
волости о пожняхь и лъсахз отз 9 авуста 1581 1.‘ 


Оть великого кназя Василья Иванович(а) всея Русш Василью 
Борисову сыну Нелед(и)ньскою. Билъ ми челомь Симановскою мо- 
настыря Еюноского села Веси приказщикъь Каблукъ Сущевь на Ве- 
летовской волости на сотцкого на Соеонка, да на Сид(о)рка на Оба- 
кумова, да на Костю на Сид(о)рова сына Обакумова, да на Съзонка 
да на Гришку на Осюниныхь дЪтей Лыстьиевыхе, да ва Уманка ва 
Дубровскою, да на Дядю на Илейцинскотю (?), да на Митку на Мокло- 
кова, да на Степ(а)на на Сидорова сына, да на Съоонка на Оста- 
шова сына, да на Якунку на Олександрова сына, да на Булгачка на 
Яковлева сына, а сказываеть, что д(е)и у нихъ вступаются Егоньсше 
Веси села на рфчкЪ на Куненкь въ лЪсъ и въ пожни въ монастырь- 
све прРЬжаюдчи деи изъ волости за 10 веръелъ черезъ лВсъ и черезъ 
болота, сЪно деи косять и лфсъ сфкуть силно, а называють деи 
тВ ихъ пожни и лЪеъ своими пожнями волости Велетовской. А на- 
передъ сего мн великому князю тотъ же сътникъ ОСъеонко съ то- 
варыщи на монастырьского приказчика на Каблука на Сущева о тЪхъ 
© спорныхъ пожняхъ и о лёсу били жъ челомъ о судьф. И язъ имъ 
далъ судью Рыкуна Булгакова сыпа Досадина, а тебя ееми Василья 
далъ судьею Симановского монастыря приказчику Каблуку Сущеву. 
И ты бы, свЪстясь сь ихь судьею, да къ нимъ бы естя на тЪ на 
спорные пожни и лЪеы Фхали, взявъ съ собою старость и сътцкихь 
и десяцкыхь и людей добрыхъ тамошнихь старожилцовъь съ (0)бь 
стороны, да того бы естя дозрили и обыскомъ обыскали, чьи то ножни 
и леь изъ старины. А о чемъ ся съпруть, и вы бы ихъ въ томь 
судили да судъ свой и обыскъ написавъь на списокъ подлинно, да 
сказали мнЪ великому князю, поставя передъ мною обоихъ истцов 


Кестмь зута, которые спорили у монастыря крестьяне поднавтиаго села и 
пинсколо. Ветхь. Издашь Оедотовыме-Чеховскимь подъ № 53. 


3) Цфнный акть для истори процесса. 
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съ (о)чи на очи. А ни одинъ бы васъ къ нимъ безъ одного на 1$ на 
спорпые пожни и л5сы судити не №здили. А гдЪ вамъ будеть наря- 
жена наша служба, и вы бы па сю грамоту не оплашивали, на нашу 
бы еетя службу $хали. Писана на Москвю лёта 7039-аго авгус(та) 
9 д(ень). 

„На обороттъ: „Князь велики всея Руси“ °'), 


37) Сюда же можно отнести: 

1. Акты за №№ 26 и 29 изъ даа о Бесьеюнской тамгь. Подробности о 
нихь см. въ примфчанихь къ акту № ХХХИ (въ отдЪаЪ э„мировыхъ“). 

2. Грамота воеводь П.Г. Дашкову объ отказЪ въ вотчину „Алекстевскому 
Ушличскому мопастырю 30 четвертей изъ поместья С. Б. Сорокина отъ 19 марта 
1624 г. за № '2*00/„. На оборот скрьпа дьяка Тр. Корсакова и справа ТТ. Го- 
лосова. Издана г. Липинскимь подъ № 106. Поправки къ тексту посафдняго 
(па страниць 146-0й): 

Строки 10: зи намъ бы м2“. 

› 20: „пустошь Жедатино“. 
Я 30: „того полвьетья“. 


3. Грамота П.Н. Ражову о размежеваши вотчинь Уззичскаю Алекстев- 
ска монастыря и Ст. П. и Ст. Ефр. Нелединскиль въ Умичекомь и Бъжец- 
комь убздахъ отъ 11 сентября 1669 г. за № '*°37/,,„. На оборот скрфпа дьяка 
Апдрелиа Якослева и сирава В. Степанова. См. также вынись за № 125. 

4. Указъ изъ Угличокой провянщальной канцеляри властямъ Дор00еевой 
ЛЮской пустыни оть 28 августа 1782 г. за № 385/,, о дозводеши имъ 
построить мельницу на р. Юн. 











П. 'Выписи (1617—1716 гг).? 


ХХИ,. ("°°/,,). Выпись Кириллову Бълозерскому монастырю 
на дворовое мьсто в5 з. Уличь отз 1 ченвиря 1632 зоди. 


Льта 7140-го генваря въ 1 день по государев царевВ и вели- 
кого князя Михамла Федоровича всеа Руби грамот исъь приказу 
Болшаго Дворца за приписью дака Гарасима Мартемьянова и по 
приказу воеводы князь Василья Петровича Иропоткина углецкой 
городовой приказщикъ Ивань Лукьяновъ сынъ Соломьинг ва Уечь 
внутр городЪ отвель для осадново времени подъ дворъ мЪета Ки- 
фрилову мовастырю что на Бъль-Олерь подлВ “Троицково Сериева 
монастыря подворья до новые церкви благовфрнаго царевича Димит- 
ря Московского чюдотворца въ длину 10 сажешь, а понерегь 7 саженъ, 
и на то дворовое место и ею выпись даль. А выпиеь писалъ углец- 
кой сьфзжей избы подъячей Гаврилець Алекстев5. Къ сей выписи 
воевода квязь Василей Петровичь Кропоткинъ печать свою при- 
ложилъ. 

Приложена печать восводы. На оборотиь явка 1756%. („при межевыхь 
двлахь“) °). 

*) По вопросамъ классификащи, формы и содержавя выписей см. нашим 
»Тверске Акты“ (И, 9) и чаши же „Матералы для истори Нижегородскаго, 
Рязанскаго и Симбирекаго края“ въ „Трудахъ“ соотвтетвующихь Архивныхъ 
Коммисой. 

3) Брошь того по Угличу есть еще слдующ вышиси на дворовыя м®ота 
въ этомъ городь: 

1. Воеводы П. Г. Дашкова Троице-Сёериеву монастырю оть 20 ноября 
1617 г. подъ № 138%). Издана г. Хипинскимь подъ № 57. Называеть сама 
себя „даниою“. 

2. М. Ф. Самарина (за его печатью) и подъячаго М. Русинова (за его 
скрёпою па оборотв). 

а) Улейминскому монастырю отъ 5 Позя 1615 г. за № 1°°%/.,. 

6) Умемской пустыни оть 20 0ан 1676 г. за № 1'°/„, 
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№ ХХИ. ("*'/,,). Вытись Покровекому Умичскому монастырю на 
пустоши Еруллое и Попково 65 пустошами отз 20 октября 1691 люда. 


Лфта 7200-го октября въ 20 день по указу великихъ государей 
царей и великихь кназей Тоанна Алексъевича, Петра Алексъевича, 
веса Велиыя и Малыя и Бфлыя Росш самодержцевъ, и по наказу исъ 
Помфеного приказу за приписью дьяка Анисима Неоъжина Пом\с- 
ного приказу подъячей Леонтей Антипина прЁВхавь въ Умлецкой 
уфздь въ Горомкой да въ Кацкой станы и противъ челобитья съ 
Умеча Покровскою монастыря архимандрита Макарйя зъ братьею 
иро ихъ монастырсве старинные вотчинные земли, про пустошь Крул- 
дое - Березники да про пустошь Попково, Грунки и Красино тожъ, 
съ пустошми и съ новопрозваными иманы, 0 которыхъ биль челомъ 
столвикъь Аеонасей Апдрфевь сынъ Бинцеазинь себЪ въ помфстье 
исъ порозжихъ земель по писцовымъ жъ книгамъ назвавъ иными 
имяны и указаль на владфнье Покровского мовастыря властей, розыс- 
кивалъ вновь болшимъ повалнымъ обыскомъ мвогими людми и съ 
обыскными жъ людми ихъ досматривалъ и по досмотру учиня имъ 
чертежь съ подлинною очискою отказал имъ архимандриту Макаро 
зъ браль(е)ю по прежнему въ вотчину со вефми угодьи и съ новопро- 
зваными имяны и съ того своего розыску и зь досмотру и съ отказ- 
ныхъ книгь архимандриту Макар!ю зъ браль(е)ю для владфнья лаль 
выцись за своею рукою потому, въ углецкихъ книгахъ писма и мфры 
Северьяна Давыдова ха подъячего Осина Тровимова 1317-го и 138-го 
году въ Гороцком стану въ монастырскихъ вотчинахъ написано: 
Покровского монастыря что на Углеч въ вотчинв пустошь Круглое, 
Березники тожъ, пашни лфеомъ поросло середше земли 12 чети въ 
пол, а въ дву потому жъ, сЪна 5 копенъ; да въ Кацкоме стану 
того жъ монастыря въ вотчинв въ селу Ордину пустошь Попково, 
Грунки и Красино тожь, пашни лФсомъ поросло середые земли 17 
чети въ полЪ, а вь дву потому жь, сЪна 17 копенъ; пустошь Лу- 
экище, а Харзъйково и Ларзиково тожъ, пашни лфсомъ поросло се- 
редше земли 20 чети въ пол, а въ дву потому жьъ, сна 2 копны; 
пустошь Телник, пашни лЪеомъ поросло середые земли 5 чети въ 
поль, а въ дву потому жъ; пустошь Матюшкино, пашни лсомъ 
поросло середнйе земли 5 чети въ пол, & въ дву потому жь; пус- 
тошь Якнмово, нашни лфеомъ поросло середвйе земли 8 чети въ 
пол, а въ дву погому аь, сЪна 17 копенъ; всего пашни середше 
земли 67 чеги вь цолВ, а ьь дву потому жъ, сна 41 копна. А вь 
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розыску 17 человфкъ старость, 2 человфка цфловалниковъ, 8 чело- 
вБкъ выборныхь людей, 530 человЪкъ крестьянъ, всего 557 человвкъ 
сказали по святей непорочной евангелской заповзхи Господни: Въ 
Углецкомь уфздЪ въ Кацкомъ стану пустошь Попково, Грунки и 
Красино тожъ, да пустошь Якимово, а по мрекому прозван Гу- 
саки тожъ, да пустошь Матюшкино, а по мекому прозванию Съу- 
кино тожъ, да пустошь Тельникъ, а по м!рекому прозваншю Тонково 
тожъ, да пустошь Лужище, ХарзЪйково и Ларзиково тожь, да въ 
Гороцкомъ стану пустошь Круглое-Березники, а по мрекому про- 
званцо Бобыши тожъ, тЪми имяны они обыскные люди знають и съ 
новопрозваными имяны однф, а не розные пустоши, & владфють ими 
съ Углеча Покровского монастыря власти, а по какимъ крфпостямъ 
владЪють, того они не вфдаютъ; а противъ челобитья столника Аео- 
насья Вивцегазина въ Гороцкомъ ставу пустоши Лябунова, пустоши 
Глушкова, пустоши Сенкина, пустоши Хазтъева, пустоши Тюшкова, 
пустоши Фобачева тЪми имявы они обыскные люди не знают; а что 
онъ Аеонасей биль челомъ о тзхъ пустошахъ пназвавь порозжими 
пустошми и что въ обыску противъ ево челобитья обыскные люди 
авъ али на владфнье Покровского монастыря властей, и въ 
тЪхъ урочищахь ‘ихъ монастырск!е старинные вотчинные земли, а не 
порозлие пустоши. Въ розыску жь вотчины думного дворянина Ми- 
киты Савича Хлиирова да столника князь Федора квяжъ Никитина 
сына Прёимкова-Ростовскою сельца Платунова староста Максимко 
'Андръьевз да выборной Лукашка Степановь еъ товарыщи, всего 16 
человфкъ, которые въ прежнемъ обыску противъ челобитья лника 
Аеонасья Випцегазина имяны писаны, сказали по евангельской жъ : 
повфди Господни: Въ Углецкомъ уфздВ въ Гороцкомъ стану пустошь 
Бобыши да въ Кацкомъ стану пустошь СБркино да пустошь Хар- 
зЪйково они обыскные люди знають, а владфють ими ©ъ Углеча 
Покровского монастыря власти, & по какимь крфпостямь владфють, 
того они не вбдають; а какъ тфмъ пустошамъ иные прибавочные 
имяна написавы по писцовымь книгамъ, того они не вфдаютъ; & 
пустоши Матюшкиной съ пустошми и порозжихъ пустошей противъ 
челобитья столика Аоопасья Винцегазина, Гороцкого стапу пустоши 
Лягунова, пустоши Глушкова, пустоши Сенкина, пустоши Тюшкова, 
пустоши Ха4езова, пустоши Бубачева оня обыскные люди не знають 
и прежь сего объ тТхъ порозжихь пустошахьъ сказокъ не давывали, 
залФмъ опи для }казыванья тфхъ пустошей и не пдуть, потому что 
ихъ не знаютю. Да въ той скаскВ въ ихъ обыскныхь людей мфето 
николской пошь Матеьй по ихъ велфнью и руку приложилъ; И октя- 
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бря жь въ 20 день по тому розыску т$ вышеписанные пустоши По- 
вровского монастыря ©ъ обыскными жь людми доематриваны. А по 
доемотру пустошь 1ельникъ, а по м екому прозванию Тонково тож, 
что столникъ Аеонасей Винцегазинъ назвалъ Тюшковымт, смежна съ 
ихъ же монастырекими землами съ пустошью Елютиною, Татаркино 
тожь, да зъ деревнею Трухиною, да съ пустошью Пересткиною, да 
съ пустошью Болшимь Розовыме, а на ней старой прудець. А пус- 
тошь Якимово, а по мрекому прозваншю Гусаки тожъ, что онъ же 
Аеонасей называль Глушковымь, смежна съ пустошью Татариновою, 
да съ пустошью Петраковою, да съ пустошью Глебенками, да съ 
пустошью Шиловымь. А пустошь Матюшкиво, а по мрекому про- 
звавю СФркино тожъ, смежна съ пустошью Останковымь, да съ 
пустошью Карабанцовыме, да съ пустошью Зайковыме. А пустошь 
Лужище, ХарзЪйково и Ларзиково тожъ, на, ручью на’ Розовскомь 
смежна съ тою жъ пустошью Зайковымь, да съ пустошью Власко- 
выме, да съ пустошью Еривцовыме, а по мпрекому прозванию Ско- 
фики тожъ. А пустошь Мопково, Грувки и Красино тожъ, на, 
съ тою жъ пустошью Кривцовымь да съ пустошью Зайцовымъ, да 
Гороцкого стану съ ихъ же монастырекими вотчинными землями, съ 
пустошью ЕКруглымъ-Березники, а по м!рекому прозвавшю Бобыши 
толь, да съ пустошью Оунимою, & ва ней старой прудець да коло- 

зь. А пустошь Круглое-Березники, а мрекимъ прозванемъ Бобыши 
тожъ, смежна съ пустошью жъ Оуниною, да съ пустошью Лошковою, 
да съ помфеною землею, что была въ дачахь за Онлатомь Мурино- 
вым, съ пустошью Кузнецовыме. И тЪ ве вышеписанные монастыр- 
ск!е вотчинные пустоши въ ихъ же мопастырскихь вотчинныхъ зем- 
лахъ и въ угодьяхь, а не за землями, п межъ тБхъ пустошей иные 
пачьи помфсные и вотчинпые земли не розошли. А на доемотрь Ъ 
пустошей было околныхъ людей ближнихь селъ и деревень 18 чело- 
вЪкъ крестьян. А въ отказныхь книгахь отказу Помфеного приказу 
подъячего Леонтья Антипина нынфшняго 7200-го году октября жь 
въ 20 день написано: Отказано съ Углеча Покровского монастыря 
архимапдриту Макарю зъ брать(е)ю въ вотчину по розыску ихъ жь 
мопастырьсые старинные вотчинные пустоши въ Углецкомь уфзд® 
въ Гороцкомь стану пустошь Круглое - Березники, а по мрекому 
прозванию Бобыши тожъ, пашни лЪеомъ поросло середыйе земли 12 
чети въ полЪ, а въ дву потому жь, сфпа 5 копень; да въ Кацкомь 
стану пустошь Поиково, Групки и Красино тожь, пашни лвеомъ 
пороело середне земли 17 чети въ подЪ, а вв дву потому жъ, еЪна 
17 копенъ; пустошь Лужище, а ХарзЪйково и Ларзиково тожъ, пашии 
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лЪеомъ поросло середые земли 20 чети къ полЪ, а въ дву потому жъ, 
сЪна 2 копны; пустошь Телникъ, а по м!рскому прозванйо Тонково 
тожъ, пашни л%еомъ поросло середвйе земли 5 чети; пустошь Ма- 
тюшкино, а по м!рскому прозваню СФркино тожь, пашни лфсомъ 
поросло середые земли 5 четв; пустошь Якимово, а по м?рекому 
прозванию Гусаки тожь, пашни лфеомь пороело середше земли 8 чети 
въ полф, а въ дву потому жъ, сна 17 копенъ; всего 6 пустошей, 
а въ нихъ пашни лФеомъ поросло середьйе земли 67 чети въ полЪ, 
& въ дву потому жъ, сна 4Г копна. И на тф вышеписанные пус- 
тоши Покровского монастыря архимавдриту Макарю зъ бральею для 
вотчинного ихъ владЪнья дана ся выпись въ нынфшнемъ въ 7200-мъ 
году октября жъ въ 20 день. 

На сборотъ скръта: „ПомЪеного приказу подъячей Леонтей 
Автвпинъ руку приложилъ“ *а). 


Уи 
* 
№ ХХИ °). (*9,,). Выпись Умичекому Покровскому монастырю 
на пустошь Селиваново сз пустошами 1683 ода ‘). 


Выпись съ книгь Узлецкозо уфзду писма и мфры Северьява 
Давыдова да подъячего Осипа Тровимова 1371-го и 138-го году.) Въ 
Гороцкомз стану въ помфстьяхъ написано за Иваномъ Лаврентьевымъ 
сыномь Голосовымь по отдьлной выписи воеводы Петра Даликова 


За) Сюда же относится вымимеь изъ Угличекой приказной избы Узличекало 
Воскресенскало монастыря крестьянину Василью Васильеву на полевыя земли 
деревень Елуыной и Колощуевой, которыми насильно владзаи вотчины Н060- 
дтъвичьяю монастыря крестьяне Гриторй Васильевь и Иванъ Михайловь съ 
товарищами, оть 10 тенваря 1715 г. за № 1°1°9/.‚. Скрёпа Азлекевя На- 
рышкина. 

$) Акты за №№ ХХУ[--ХХХГ особенно интересны по форм, а еще боле 
по содержантю, такъ вакъ они знакомять насъ какъ съ процьссомь мобилизащи 
недвижимости, такъ и съ приказною практикою по поземельнымь дфламъ.—3а- 
мБтимъ также, что въ виду объемистости этихъ актовъ мы кое что несуществен- 
ное въ нахъ позволили себЪ выцустить, обозначивь однако вездЪ пропуски 
многотощемъ. 

*) Ср. ибновныя за №№ ГХХХ — [ХХХИ, 165, 243, 245 и 282 и гра- 
моты за №№ 159, 170 и 171. 

°) Тавовъ заголовокъ вовхь автовъ этой группы, но онъ вовсе не соот- 
вВтетвуеть пхъ содержанию. М. 6. несмотря на всю свою важность дня науки 
эти акты до сихъ поръ, если мы ие ошибаемся, и не были ни изданы ни 
изучены потому пиенно, что содержане ихъ маскировалось ихъ загодовкомъ. 
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1383-го году Ивазовевого помфетья Третьякова сына Курбатова пус- 
тошь Селиваново, пашни перелогомъ середые земли 5 чети да лфеомъ 
поросло 15 чети въ полЪ, а въ дву потому жь, сЗна 20 копенъ. А по 
дачь 146-го году то Иваново помфеве Голосова дано сыну ево Ивану 
Голосову. И во 167—мъ году Ивана, Иванова сына Голосова подъ Ко- 
нотопомз убили, & та ево пустошь Селиваново дана брату ево род- 
ному Семену Иванову сыну Голосову. А во 188-мъ году Семенъ Ива- 
новь сынъ Голосовъ пустошь Селиваново промфниль полюбовно съ 
Умеча Покровскою монастыря игумену Спиридону зъ братьею на 
монастырскую ихъ вотчинвую пустошь Дубенки, на 10 чети. Да въ 
тВхь ть углецкихь писцовыхь книгахь въ томъ же стану въ по- 
мфетьяхь написано за Томиломъ Отародубовымь сыномъ ЩДурлаковыме 
по ввозной грамот за приписью дьяка Неупокоя Кокошкина 136-го 
году отца ево помфстье, полпустоши @омины, а другая половина тое 
пустоши въ порозжихъь земляхъ, а на ево половину пашни лфсомъ 
поросло середше земли 15 чети въ пол, а въ дву потому жъ, сфна 
15 копенъ. А по дач 170-го году иеъ Томилова поместья Шурла- 
кова, полпустоши @омина съ иными пустошми, дано на прожитокъ 
внук ево Томилов дфвкЪ Матренз сына ево ПрокобьевЪ дочери 
Щурлакова. И во 175-мъ году то дЪвки Матрены Прокоеевы дочери 
Шурлакова прожиточное помфотье по еф поступк® дано дядЪ её Юрью 
Савельеву сыну Скрыпицыну. А во 186-мъ году Юрьи Скрыпицынъ 
половину пустоши @омина промфнилъ полюбовно углеченину Григорью 
Аеонасьеву сыну Водельву на углецкое жъ ево помфстье на 118 чети. 
И въ нынфшнемь во 191-мъ году Григорей Аеонасьевъ сынъ Воде- 
левь тое половину пустоши @омина 15 чети промнилъь полюбовно 
съ Углеча Покровского монастыря игумену Спиридону зъ братьею на 
монасгырекую ихъ пустошь Шилову. Да въ тёхъ же углецкихь кни- 
гахъ въ Гороцкомъ же стану въ порозжихъь земляхъ написано князь 
Ивановское помфсье Хованскою, пустошь Русаново ва рфчкЪ на 
Улеймь, пашни лфеомь поросло средые земли 15 чети въ пол, а 
въ дву потому жь, сна 100 копенъ. А по дач 149-го году пустошь 
Русаново 15 чети исъ порозжихь земель дана въ помфстье углече- 
нину Микиеору Ларопову сыну Козину. И во 189-мъ году то Мики- 
оорово помфстье Козина дано сыну ево Ивану Козину. А въ ны- 
нышнемь во 191-мь году Иванъ Микиооровь сынъ Козивъ пустошь 
Русаново 15 чети промфниль полюбовно съ Углеча Покровского мо- 
настыря игумену Спиридону зъ братьею на монастырскую ихъ пустошь 
Телнииь. Въ углецкихь же книгахъ въ томъ же стану въ порозжихъ 
земляхъь написано Тимоефевское помфстье Михайлова, пустошь Ес- 
7 
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кино, пашни перелогомъ середвйе земли 7 чети да лЗеомъ поросло 
26 чети въ пол, а въ дву потому жъ, сфна 15 копенъ; Васильев- 
ское да Ивановское помфсье Безобразовыть, пустошь Гридино, а 
Брюшиково тожъ, пашни лфсомъ поросло середве земли 6 чети въ 
полф, а въ дву потому жь, сна 5 копенъ, лесу десятина. А во 
185-мъ году пустошь Гридино, пустошь Ескино исъ порозжихъ земель 
по писцовымь книгамъ даны въ помфстье Якову Тимоозеву сыну 
Ереневу, что т пустоши даны были изъ обводныхъ земель во 150-мъ 
году Ивану Бертову за двЪ чети съ осминою, жены ево Яковлевы 
свекру. И во 189-мъ году Яковъ Креневъ тЪ пустоши Ескино и Гри- 
дино промфниль полюбовно съ Углеча Покровского монастыря игу- 
мену Спиридону зъ братьею на монастырскую ихъ пустошь Кузнецову, 
ва 5 чети. А дана ся выпись съ углецкихь съ писцовых книг съ 
Углеча Покровского монаетыря игумеву Спиридону зъ братьею и хто 
въ томъ монастырв по нихь впредь иные власти будуть, на мона- 
стыреще ихъ вымЪнные вотчинные пустоши по ихъ челобитью и по 
помфтВ на выпискЪ дьяка Анисима Невъжина для вотчинного вла- 
дЪнья въ нынфшнемъ во 191-мъ году. 
На оборотль скръпа: „Длакъ Осипъ Татариновэ“. 
На обороть же справа: „Пивазь Ивашко Небомиповь.“ 


№ ХХУП. ("°'/,,). Выпись Уличекому Алекстевскому монастырю 
на пустошь Малинники 1689—1690 ч.5). 


Выпись съ углецкихь писцовыхь книгь писма и мёры Северьяна 
Давыдова да подъячего Осипа Тровимова 135-го и 136-го и 1387-го 
году. Въ Гороцкомь стану въ пом сьяхъь написано за ипоземцомъ за 
Иваномъ Романовымь сыномь Воделемь по государев® ввозной гра- 
мотВ за приписью дьяка Гарасима Мартемьянози 126-го году отца 
(ево) помфсье, пустошь что была, деревня Малинники, пашни перелогомъ 
середше земли 4 чети да л$сомъ поросло 13 чети въ пол, а въ дву 
потому жъ, сЪна 5 копенъ. А межа.... А во 179.мъ году Иваново 
помфеье Воделя, пустошь что была деревня Малинники, & въ ней 
пашни 17 чети въ полф, а въ дву потому жъ, дана Аоонасью Воде- 
леву въ помфсье со веми угодьи. А во 189-мъ тоду то Оеонасьево 
помфсье Воделева, пустошь что была деревня Малинники, пашни 17 
чети въ пол, & въ дву потому жъ, дано дочери ево дЪвкЪ Мавр на 
прожитокь въ помфеье со вефми угодьи. А во 190-мъ году дЪвки 


°) бр. ивновную за № 201 и выписи за №№ 215 п 216. 
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Маврино прожиточное помфсье, пустошь что была деревня Малин- 
ники, пашни 17 чети въ полф, а въ дву потому жъ, дано брату еЪ 
родному Григорью Оеонасьеву сыну Воделеву въ помфсье. А въ ны- 
нфшнемъ во 198-мъ году Григорей Воделевь то свое помЪсье, пус- 
тошь что была деревня Малинники, пашни 17 чети въ полЪ, а въ дву 
потому жъ, промфниль Умеикою Алекстевскою монастыря игумену 
Терасиму зъ бральею въ вотчину со всеми угодьи. А дана ся выпись 
Углецкого Алексзевекого монастыря игумену Павлу") зъ братьею на 
ихъ монастырьскую вотчинную пустошь что была, деревня Малиннаки по 
ихъ же челобитью и (по)помфтв на вы(пи)ск® дьяка Дмитрея @едорова 
для вотчинного влад®нья въ нынфшнемъ во 198-мъ году. 

„На обороть скръпа: „ДЛлакъ Дмитрей Федоровъ“. 

„На оборотль же справа: „Смотриль Якушка Соболева“. 


№ ХХИШ. (*'/,,). Выпись Уличскому Покровскому монастырю на 
сельцо Песок сз деревнями и пустошами 1692 1ода.*) 


Выпись съ углецкихъ книгь писма и мфры Северьяна Давыдова 
да подъячего Осипа Тровимова 1371-го и 138-го году. Въ Гороц- 
комз стану въ помфстьяхъ написано: За Отепаномь Андр$евымъ сы- 


номь Татьянинымь по приправочнымъ книгамъ княза Дмитрея Бель- 
(коло съ товарыщи 104-го и 105-го году и по ево скаск®, что ему 
дано изъ отца ево помфстья, а посл отца ево было въ помфстьЪ 
за Прокоеьемь Милюковымь, ползельца что была полдеревни Иё- 
сокз на р№кЪ на Волиь, а другая половина того сельца за сытни- 
комъ за Яковомъ Пустобояровымь; а на Отепанову половину дворъ 
помфщиковъ, а въ немъ живеть прикащикъ Шестачько -4еонасьев» || 
да двловой человзкъ Бориско 9ед0р0вз;з пашни паханые помфщи- 
ковы середше земли 3 чети да перелогомъ 4 чети съ осминою да 
лфсомъ поросло 10 чети въ пол, а въ дву потому жъ; сФна 5 ко- 
пенъ. А межа... ||... Деревня Оёменовская на рфчькВ на Семеновской, 
а въ ней крестьянъ: во двор Анашка Ивановъ сынъ Латыня да 
Демка Ивановг, во дворв Алешка Родоновь; да бобылскихъ дво- 
ровъ: во двор Еремфйко Исаковь, во дворё Тамошка Иванове да 
Власко Минин; пашни паханые середв!е земли 10 чети да пере- 
логомъ 19 чети да лёсомъ поросло 20 чети въ полЪ, а въ дву по- 


7) Отроеву неизвЪстенъ. 
*) Ср. ибновныя за №№ ХОШ и 214 п грамоту за 
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тому жъ; сЪна 12 копенъ, лфеу напашенного 5 десятинъ. Полде- 
4ревни Горемыкина, а Рябцово || тожъ, на рфкЪ на Воле%, а другая 
половина тое деревни за сытникомъ за Яковомъ Пустобояровымъ 
въ помфсьф, а на Степанову половину крестьянъ: во двор Ти- 
мошка Макарьевз, во дворф бобыль Максимко Родонов»; пашни 
паханые середвйе земли 5 чети въ пол, & въ дву потому жъ; сна 
7 копенъ. Пустоть Ананьино; пашни лфеомъ поросло середше 
земли 17 чети въ пол, & въ дву потому жъ; сЪна 10 копенъ 
Пустошь Корнилово; пашни лВеомъ поросло середше земли 12 чеги 
въ поль, а въ дву потому жъ; сфна 12 копенъ. Пустошь Шбъака; 
пашни лзеомъ пороело середйе земли 12 чети въ пол, а въ дву 
потому жъ; сфна 12 копенъ. Пуетошь Пенье; пашни лфсомь || 
поросло середнйе земли 10 чети въ пол, & въ дву потому жъ; еЪна, 
15 копенъ. Пустошь Вым0во, а Дымово толь; пашни лфсомь по- 
росло середв!е земли 15 чети въ пол, а въ дву потому жъ; ена 
5 копенъ. Пустошь Лиливиниово; пашни лфеомъ пороело середше 
земли 5 чети въ полЪ, а въ дву потому жъ; сБна 15 копенъ. Да 
по отдфлной выписи губного старосты Федора, Грозново 118-го году 
вдовы Соломаниды @едоровы жевы Ивановскою зъ дфлми помЪсья, 
полдеревни Ростовиова на рфчкЪ на Немошнь, а другая половина, 
тое деревни за Давыдомъь да за Игнатьемь Ивановскими, & на 
Степанову половину крестьянъ, во двор Васка Оедоровз, да бобы- 
лей, во двор Костка || прозвище Первушка Газара, во двор Васка 
Семенов», во дворз Первушка Петрова, во дворз Васка Васильев» 
да Алешка Михайлов; пашни паханые середнйе земли 18 чети да 
перелогомъ 6 чети да лфсомъ поросло 10 чети въ пол, а въ дву 
7 потому жъ; сЪна 15 копенъ. Межа... ||... Треть пустоши что была 
деревня /Макобтьева на рфчкВ на Немошнф, а дв трети тое пус- 
зтоши за Игнатьемь || Ивановскимь да за Оедоромъ Лодыженскимь 
въ помфетьф, а на Степанову треть пашни лфеомъ поросло се- 
редайе земли 12 чети въ полф, а въ дву потому жъ; сфна 5 копенъ. 
А межа... Треть пустоши Иротивья, а дв трети тое пустоши въ 
порозжихъ земляхъ, а на Степанову треть пашни лфсомъ поросло 
середве земли 6 чети въ нолЪ, а въ дву потому жъ; сна 2 копны, 
Треть пустоши Плоскова, а дв трети тое пустоши за Давыдомъ 
9 Ивановекимь въ помфстьф, а на Степанову треть || пашни лЪсомъ 
поросло середше земли 7 четвертей бесъ третника въ пол%, & въ 
дву потому жъ; сна 3 копны. Польпустоши ПИульина, а другая 
половина тое пустоши за Давыдомъ да за Игнатьемъ Ивановскими 
въ помфстьф, а на Степанову половину пашни лёсомъ поросло се- 
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редьйе земли 16 чети въ полЪ, а въ дву потому жъ; еБна 20 ко- 
пенъ. А межа... ||... И всего за Отепавомъ въ помфетьЁ` полсельца 12 
да 2 деревни живущихъ да 7 пустошей съ полупустошью, & въ вихъ 
дворъ помфщиковъ да 4 двора крестьянскихь, а людей въ нихъ 5 
человфкъ, да 7 дворовъь бобылекихь, а людей въ нихъ 9 человЪкъ; 
пашни паханые помфщиковы 3 чети да крестьянеме 27 чети да 
перелогомъ 29 чети съ осминою да лёсомъ пороело 152 чети бесъ 
третника и обоево пашни паханые помфщиковы и крестьянсые и 
перелогомь и лфеомъ поросло середйе земли 211 чети съ полу- 
третникомъ, а доброю землею съ наддачею 169 чети въ пол, а въ дву 
потому жь; сна 128 (1382) копенъ; лфеу ненашенного || 5 десятинъ. 
А сошного писма въ живущемъ и въ пуст полчетверти и полпол- 
трети сохи и перешло за сошнымь писмомь двБ чети съ третни- 
комъ пашни. А илатити ему зъ живущаго съ осмины бесъ полу- 
четверика пашни. А государевы грамоты и писцовой и отдёлщиковы 
выписи на старое отцовское помфетье не положиль °)... ||... Да ва 
сытникомь за Яковомъ Матвбевымъь сыномъ Пустобояровымъь по 
скаскв крестьянъ’ дьяка АвдрЪева помфсья Татьянива полеельца 
что была || деревня Песокъ на рфкЪВ на Волг, а другая половина 
того селца за Отенаномъ Татьянинымь въ помфеьЪ, а на Яковлеву 
половину дворъ помфщиковъ, а въ немъ живуть дЪловые люди, 
Ивашко Куля; пашни паханые помфщиковы есредше земли 7 чети 
съ осминою да лЪеомъ поросло 10 чети въ пол, а въ дву потому 
жи; еЪна 5 копеиь. А межа.... Пустошь Мошково; пашни лесом 
поросло середше земли 13 чети въ полЪ, а въ дву потому жъ; 
с1иа 10 копенъ. Да въ 1Ъхъ жъ писцовыхъ книгахъ въ Гороцкомеь жъ 
стану въ помфсьяхъ же паписано за иноземцомъ за Давыдомъ 9е- 
доровымъ сыномъ Ивановскимъь по ввозной грамот$ за приписью 
дьяка Венедикта Махова 132-го года полпустоши Митухина, а 
Микулино тожъ, а другая половина тое пустоши за @едоромъ Ло- 
дыженскимъ, а на ево половину пашни лВсомъ поросло середне 
земли 7 чети въ полЪ, а въ дву потому жъ; сЪна 6 копенъ. А меж 

„. |... Да въ углецкихь жь переписпыхь книгахъ переписи стол- 
пика Григорья Зузина да подъячего Якова Звяина 1654-го году 
въ Гороцкомь стану въ помфевяхь написано за Стенаномь Андр%- 
евымъ сыномъ Татьяниныму... ||... полсельца да деревня да въ дву 
деревняхъ по полудеревнЪ, а въ нихъ дворъ помфщиковъ да 11 дво- 
ровъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 45 человЪкъ, да 8 дворовъ бо- 


*) Опять выпущены нами межи. 
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былекихъ, а людей въ нихъ 10 человфкь. И во 169-мъ году генваря 
въ 15 день то Степаново помфсье Татьянина справлено за сыномъ 
ево за Оедоромъ Татьяниныме. И во 174-мъ году августа въ 4 день 
9едоръ Татьянинъ исъ того своего помфсья полдеревни Горемыкива, 
а Рабцово тожт, да пустошь Ананьино, пустошь Щелино, пустошь 
Корнилово, а въ нихъ пашни добрые земли съ наддачею 33 чети 
20 въ пол$, а въ дву потому жъ, промфвиль || Володимеру да Семену 
Пустобояровымъ со вефми угодьи, а у нихъ Володимера иу 0е- 
мена онъ Оедоръ противъ того вымфниль изъ ихъ помЪеья на 
УглечВ жъ въ томъ жъ Гороцкомъ стану полсельца Песку да пус- 
тошь Мошокъ, а въ нихъ пашни 30 чети съ осминою въ полЪ, а 
въ дву потому жъ, со всфми угодьи, и т м$новные земли по до- 
просу межъ ими росписаны. И во 174-мъ жъ году @едоръ Талья- 
нипЪ т$ свои помфеья поступился околничему Александру Са- 
востьяновичю Хитрово, и т помфсья за нимъ были справлены и 
отказаны. Да въ углецкихъ жъ переписныхъ книгахъ переписи стол- 
ника Ивана Вельяминова да подъячего Михаила Полозова 186-го 
году въ Гороцкомъ стану въ помфсьяхь написано за околничимъ за 
24 Александромъ Савостьяновичемь Хитрово въ помфсть%... ||... 16 дво- 
ровъ крестьянских, людей въ нихъ 81 человфкъ, 10 дворовъ бо- 
25 былекихь, людей въ нихъ 26 || человЪкъ, обоево крестьянскихь 
и бобылекихь 26 дворовъ, людей въ нихъ 107 человЪкъ, дворъ пуетъ 
прикащиковъ. И во 192-мъ году по имянному великихъ государей 
указу и по докладной выписк за помфтою думного дьяка Емельяна 
Украиниова п по розыску и по очнымъ ставкамъ то 9едорово вы- 
шеписанное углецкое помфсье Татьянина, что во 174-мъ году яви- 
лось въ дачахъ по поступк$ за околничимъ за Александромъ Са- 
востьяновичемь Хитрово, какъ онъ быль въ столникахь, сельцо 
Пески зъ деревнами и съ пустошми, а въ нихъ пашни 158 чети 
въ полЪ, а вь дву потому жь, 0 крестьяны и с0 всВми угодьи 
изъ дачь взято и велЪно владфть ему Федору по прежнему и 10 
помфстье за нимъ Оедоромъ отказано. И во 197-мъ году майя въ 
15 день Оедоръь жъ Татьянинъ исъ того своего помфетья треть 
пустоши Плоской, пашни 7 чети бесъ третника, промфниль полю- 
26 бовно | Степану Васильеву сыну Кзашинину, а у него Степана онъ 
9едоръ противъ того вымфнильъ изъ ево помфетья въ томъ же Го- 
роцкомъ стану полпустоши Митухиной, а Микулино тожъ, & въ 
ней пашни 7 жъ чети въ пол, а въ дву потому жъ, и тВ м%нов- 
ные земли межъ ими росписаны. Да во 197-мъ жь году мая въ 28 
день 9едоръь же Татьянинъ изь углецкого жь своего помфстья 
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треть пустоши Противки, а въ ней пашни 6 чети, промфниль по- 
любовно Казанского Дворца подъячему Матвёю Томановскому, а у 
него. Матвёя онъ @едоръ противъ того вымнилъ изъ ево углец- 
кого жъ помфеья въ томъ жъ Гороцкомъ стану въ пустоши Сив- 
к0в0й по конецъ поль пашни полъосмины, и т м%новные земли по 
допросу межъь ими росписаны. И въ нынфшнемъ въ 200-мъ тоду 
майя въ 17 день столникъ Оедоръ Татьянияъ т свои || вышепи-; 
санные углецые помфетья, селцо Песокъ зъ деревнями и съ пус- 
тошми и въ нихъ пашни середше земли доброю землею съ надда- 
чею и въ рядъ безъ наддачи противъ дачь пашни 160 чети съ ос- 
миною и съ получетверикомъ въ полЪ, а въ дву потому жъ, со 
крестьяны и со всфми угодьи промфнилъ полюбовно въ Покровской 
монастырь что на Умечь архимандриту Макарйо зъ братьею въ 
вотчину, & противъ того онъ Оедоръ вымфниль у нихъ архимандри- 
та Макарйя зъ братьею изъ ихъ монастырской вотчины въ томъ жъ 
Углецкомь уфздВ въ Гороцвомъ стану полпустоши Чернавки, пашни 
9 чети, со всфми жъ угодьи, да на тое землю вотчинныхъь ихъ 
крестьянъ изъ села Спаскозо Тимошку „Назаръева, Елизарку да 
Сидорку Изнатьевых дфтей зъ женами и зъ дЪтми и со вофми ихь 
крестьянскими животы, и т5 м%новные земли и со крестьяны по ихъ 
заручной челобитной и по допросомъ межь има росписаны и отка- 
запы. А въ отвазныхь книгахъ отказу Помфеного | приказу подъ- 
ячего Лебнтья Антитина нынфиняго 200-го году 1юня въ 24 день 
написано... || ...*) Всего въ той вышеписавной вотчин% архимандриту 33 
Макарно зъ братьею отказано въ селцф Песку зъ деревнями и съ 
пустошми пашни середше земли 190 чети съ полуосминою въ пол%, 
а въ дву потому жъ, а доброю землею съ наддачею и въ рядъ безъ 
паддачи 160 чоти съ осминою и съ получетверикомъ въ пол ЖЪ, 
а въ дву потому жъ, сЪна 113 копенъ, лЪеу непашенного 5 деся- 
типъ. А дава ся выпись съ Углеча Покровского монастыря ар- 


*) На листахъ 17—19 акта товорится о половин сельца Песка, о деревн® 
Семеновской, а Оеменково тожъ, и о полудеревняхь Горемыкиной, а Рябиово 
тожь, и Ростовиовь, па листахь 20—24—0 деревни Семенковь по полу- 
деревив Ростовиовь и на аистахь 28—38 --@ сельцё /Тескахь („дворникъ дая 
свотипы“ съ выномъ), о полеельцв Ростовиовь (13 дворовъ, 54 крестьянина), 
о дерев Обсменцовь (16 дворовъ, 80 крестьянъ), о пустошахъ Мошкахь, 
Пеныь, Вымовь, а Дымово тожъ, и Литвинцовть, о трети пустоши Лаковльева, 
© полупустошахь ИГулаиной и Митутиной, а Микулино тожъ, и о жеребьЪ 
пустоши Сивковы. 
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химандриту Макарно зъ братьею на ихъ монастырскую вымфнную 
вотчину съ писцовыхь и съ перепиеныхь старыхь и съ новыхь 
книг и зъ дачь по ихь же челобитью и по помфтВ на выписк% 
з4 дъяка || Анисяма Невъжина для монастырского ихъ владЪнья въ 
нынфшнемь въ 200-мъ году. || 
Скръиа дъяка Ивана Козлова и притись Илюшии Черемисинова. 
Явки при межевыхь дълатз 1756 и 1759 и. 


№ ХХХ. (*9,,). Выпись Опасо - Евоимеву Суздальскому мо- 
настырю на пустошь Бутовскую 1694—1695 и. ‘°). 


Выпись съ книгь Умецкою узду писма и мфры Северьяна 
Давыдова да подъячего Осипа Тровимова 1371-го и 1838-го году. Въ 
Рожаловскому стану въ порозжихь, помфсныхь земляхъ написано 
вдовы Оксиньинское помфстье Ивановы жены Змюева да её дЪтей 
Смирки да Рыкуна, пустошь что было село Бутовское, а въ ней м}- 
сто церковное, пашни лЪсомъ поросло и съ церковною пашнею се- 
редше земли 112 четвертей въ пол%, а въ дву потому жъ, сна 250 
копенъ. А по дачЪ 1560-го году августа въ 22 день пустошь Бутов- 
ская па рЬкЪ на Сити, пашни перелогомъ и лЪсомъ поросло середие 
земли 15 четвертей, сЪна 30 копенъ, л$еу непашенного 10 десятинъ, 
дано и по мЪръ отказано исъ порозжихъ обводныхъ земель въ по- 
м$етье иноземцу Ивану Федорову сыну Гашневскому. А во 191-мъ 
году ноября въ 25 день въ той пустоши что было село Бутовекое 
сверхъ дачи и мфрныхъ и отказныхь книгь Ивана ГашнЪвекого по 
писцовымъ книгамъ остаточные 97 чети дано и по обыскомъ отказано 
сыну ев(о) Иванову 'Гроевиму ГашиЪвскому въ поместье аъ, а за отцомъ 
ево Трооимовымь за Иваномь Гашифвекииь въ той пустоши что 
было село Бутовекое осталось пашни 15 чети. И во 195-мъ да во 
197-мь годфхь Иванъ, Троеимь, Григорей, Антонь Ивановы дзти 
Гаши%всые то вышеписанное отца своего углецкое помфетье и Тро- 
оимъ Гашневской новую свою дачю, пустошь что было село Бутов- 
ское, 112 чети, съ иными помзетьи розд®лили межь себя полюбовно. 
А по тому ихъ полюбовному роздфлу въ той пустоши что было село Бу- 
товъекое Ивану, Троеиму, Антону Гашневекимь досталось по жеребью 
пашни 67 чети съ четверикомъ, по 22 чети съ полуосминою и съ 
четверикомъ челов®ку, а брату ихъ родному Григорью Гашневекому 
досталось противъ ихъ въ той пустоши два жеребья пашни 45 чети 


10) Ср. уфноввыя за №№ 225, 227, 228 и 233. 
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бесъ полуосмины. А во 197-мъ году декабря въ 28 день Иваново по- 
мфетье Иванова сыпа Гашневского, ево жеребей, что ему досталось 
по роздЪлу зъ братьями ево въ пустоши что было село Бутовекое, 
пашпи 22 чети съ полуосминою и съ четверикомъ, съ иными по- 
мфетьи справлено за сыномъ ево Ивановымъ за недорослемь за 
Дмитреемъ Гашневъскимъ. И въ прошломъ въ 202-мь году мая въ 
11 день Григорей Ивановъ сынъ Гашневской да племянникъ ево Дми- 
трей Ивановь сынъ воичЪ съ сестрою своею родною зъ дЪвкою 
Марьею Ивановою дочерью Гашневского то свое вышеписанное углец- 
кое поместье, свои жеребьи въ пустоши что было село Бутовекое 
Григорей 25 (45?) чети бесъ полутретника, а Дмитрей съ сестрою 
22 чети съ полуосминою и съ четверикомъ, всего 67 четвертей съ 
полуосминою въ полЪ, а& въ дву потому жъ, промфнили полюбовно въ 
Спаской Еувимьевь монастырь что въ СуздалВ архимавдриту Исаю 
да келарю старцу Ниеонту Наумову зъ бральею въ монастыреве 
вотчины 0 всёми угодьи на ихъ монастырскую вотчинную землю въ 
Суздалскомь уфздЪ въ Стародубо-Ряполовскомь стану въ пустоши Ива- 
нижль па полтора четверика пашни. А Троеимово помЪфстье Гашнев- 
ского, ево доля въ пустоши что было село Бутовъское, 22 чети съ 
полуоеминою и съ четверикомъ посл ево смерти во 199-мъ году ее- 
враля въ 6 день съ иными ево помфетьи справлено за женою ево за 
вдовою Оксиньею да за сыномъ ево Троеимовымъ за, Эедоромъ Гашяев- 
скими, и въ прошлыхъ въ 201-мъ дазъ 202-мъ годфхъ вдова Оксинья 
Троеимовская жена Ганевского съ сыномь своимъь @еодоромъ да 
деверь е$ Антонъ Иванозъ сынъ Гашневеше то свое вышеписанное 
углецкое помфстье, свои жеребьи въ пустоши что было село Бутов. 
ское, пашни 46 чети бесъ полуоеманы, промфнили на углецъкое по- 
мфстье Данилу Васильеву сыну Тютчеву въ помфетье же. А въ ны- 
нЪшнемъ въ 203-мъ году генваря въ 28 день Данило Васильевъ сынъ 
Тютчевь то свое вымЪфнное углецькое помфстье въ Рожаловскомъ 
стану въ пустоши что было село Бутовское, пашни 45 чети бесь 
полуосмины въ пол, а въ дву потому жъ, промфнилъ полюбовно въ 
Спаской же Еуеимьевь монастырь что въ СуздалЪ архимандрит 
Пеано жъ да келарю старцу Ниеонту Наумову зъ братьею въ мопас- 
тыреке вотчины со воми угодьи па ихъ мовастырскую вотчинную 
землю вь Суздалекомь уЗздВ въ Стародубо-Раполовскомъ стану въ пус- 
тоши ИванихЪ па одилъ четверикь цашни. Всего за Спаскимъ Еуеймь- 
евымъ мопастыремль 910 въ Суздал вышеписанные вым®нные вот 
чины въ Углецкомь узздЬ вь Рожаловекомъ стану пустошь что было 
село Бутовское, а въ ней пашни лфеомъ поросло и съ церковною 
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нашнею середые земли 112 четвертей въ полф, а въ дву потому жъ, 
сЪна 950 копенъ. А дана ся выпись съ углецкихъ писцовыхь кпигъ 
исъ ПомЪсного приказу Спаского Евеимьева монастыря что въ Суз- 
даль архимандриту Исаю да кезарю старцу Ниеонту Наумову зъ 
бральею, и кто по нихъ въ томъ монастырЪ иные власти и братья 
будуть, на ихъ мовастырскую вотчину по ихъ челобитью и по помфт 
на выписк$ дьяка Анисима Невьжина для вотчинного владЪнья въ 
нынфшнемь въ 203-мъ году. 

„На оборотль: „Длакъ Анисимъ Невъжинъ“.—„Писаль Мнтка Оун- 
91/2063“. 


Л ХХХ (39) ). Выпись Уличекому Алексъевскому монастырю 
( С. у р 
на пустошь Паршуки 1695—1696 и. '). 


Выпись съ книгь Узленкою уфзду писма и мфры Северьяна Да- 
выдова да подъячего Осипа Гровимова 137-го ип 138-го году. Въ №0- 
доскомь стану въ монастырскихь вотчинахь написано: „Алекстевскою 
монастыря вотчина, что заложиль во 135-мьъ году иноземець Иван 
Пиминовъ сынь Шелковской вотчину свою, что ему Ивану дана за 
Московское осадное сидЪнье, Марьинско села селца Гнетнева пу- 


стошь что была деревня Паршуки, пашни перелогомъ середнйе земли 
20 чети да лЪеомъ поросло 35 чети и обоего пашни перелогомъ и л%- 
сомъ поросло середше земли 55 чети въ пол, а въ дву потому жъ, сЪна 
150 копент, лесу пашенного 4 десятины; а сошного писма впустВ пол- 
полтрети сохи. Во 158-мъ году апрЪля въ 1 день ту пустошь Паршуки 
Отепать Матвфевъ сынъ Пакирской продалъ Ивану Иванову сыну Ми- 
хайлову, ввяль за пез денегь 128 рублевь съ полтиною. И Поля въ 
4 день 158-го жъ году биль челомъ онъ Степанъ и въ челобитьв напи- 
салт: родаль де онъ Ивану Михайлову выкупленую свою вотчину пус- 
тошь Паршуки, и чтобъ по купчей ево ту пустошь за нимъ Иваномъ за- 
писать. А хъ купчей и къ челобитной выфсто ево Степана пасынокъ 
сво иноземець МатвЪй Яковлевь сынъ 7рс065 по ево велёнью и 
руку приложиль. А противъ того Степанова челобитья въ выписк 
паписано, будто во 158-мъ году марта въ 8 депь по государеву указу 
и по боярскому приговору за помфтою думного дьяка Оедора Елиза- 
рова дана на выкупь Степану Матвфеву сыну Пакирскому ляди его 
Ивана Пиминова сыва Шелковекого выслуженая вотчина, что онъ 


з!) Ср. закладную за № 70. 
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Иванъ тое вотчину во 135-мъ году заложиль было въ Олекстевской 
монастырь что на УглечВ въ Углецкомъ уфздВ въ Молоскомъ стану 
пустошь Паршуки, а въ ней по книгамъ писма и мфры Северьяна 
Давыдова да подъячего Осипа Троеимова 136-го и 137-го году пашни 
55 чети въ пол, а въ дву потому жъ. И такова, государева указу и 
боярского приговору за помфтою думного дьяка по записнымъ кни- 
тамъ, гдВ записываны послз Уложенья государевы указы и боярские 
приговоры за помфтами думныхь дьяковъ, и подлинные дачи Степана 
Пакирского 158-го тоду и отказныхь ево книгь не явилось. Во 
158-мъ жь году Поля въ 10 день по продаж Степана Пакирекого 
та пустошь Паршуки за Иваномъ. Михайловымъ записана и пошлины 
съ той купчей со 128 рублевъ съ полтиною у него взяты. А Степапа, 
Пакирекого выкупныхь денегъ и съ выкупу пошлинъ въ Помфеномь 
приказ въ приходныхъ книгахъ 158-го году и той пустоши Паршу- 
ковъ въ запискВ за нимъ Отепаномъь не явилось. Во 162-мъ году 
Иванъ Михайловъь съ отцомъ своимъ зъ дьякомъ съ Иваномь Поли- 
карповымъ сыномъ Михайловымь половину той пустоши Паршуковъ 
27 чети съ осминою продали углеченину Богдану АндрЪфеву сыну 
Третьякову, и по той продаж та половина пустоши Паршуковъ за 
Богданомъ Третьяковымт во 166-мъ году записана. А другую поло- 
вину тое пустоши Паршуковь 27 чети съ осминою во 166-мь жъ 
году генваря въ 15 день Иванъ Михайловь промфнилъь Богдану жъ 
Третьякову на помфсную ево землю Углецкого жъ уфзду на пустошь 
Тишаево на 23 чети съ полуосминою. Во 168-мъ году сентября въ 
26 день Богдана Третьякова купленая половина пустоши Паршуковъ 
дапа дЪтемъ ево Александру да Якову Третьяковым. А Александръ 
да Яковъ Третьяковы ту половину пустоши Паршуковь во 170-мь 
году за сестрою своею за дЪвкою Окулиною дали въ приданые Ивапу 
Яковлеву сыпу Эверлакову. И сестры ихъ Окулипы Иваповы жепы 
Эверлакова не стало, а та ез придавая половина пустоши Паршуковъ 
во 180-мь году марта въ 27 день отдана имъ Александру да Якову 
по прежнему. А вым$вная другая половина пустоши Паршуковъ 27 чети 
съ осминою ‘посл Богдана Третьякова по роздфлу дЪтей ево Але- 
ксандра да Якова Третьяковыхъ во 181-мъ году досталась сыну ево 
Якову одному и во 193-мъ году еевраля въ 5 депь за Чигирипекую 
службу дана ему исъ помфстья въ вотчину. Въ 201-мъ году ммя въ 
24 день били челомъ великимъ государемъ Углецкого Алексеевского 
монастыря архимандрить Герасимь зъ братьею, чтобъ той пустоши 
Паршукамъ за Алексфевскимъ монастыремъ быть по писцовымьъ кни- 
тамъ по прежнему. Да 1юня въ 30 день били челомъ великимъ госу- 
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даремъ Александр да Яковъ Прокоеъевы дЪти Третьяковы, чтобъ той 
пустоши Паршукамъ быть за ними по выкупу Степана Пакирского и 
по купчимъ Ивана Михайлова и отпа ихъ Богдана Третьякова и по 
охъ дачамъ. И поля въ 17 день 201-го жъ году помфчено было вот- 
чин быть по дачамъ за Третьяковыми, а Алексфевскому монастырю 
отказать для того, та вотчина у нихъ выкуплена по указу великого 
тосударя и по боярскому приговору во 158-мъ году и посл того по- 
новилась многими дачами, а ихъ спору и челобитья болши сорока 
л№ть не было; а по Уложенью за сорокъ лЪтъ и на выкупьъ отдавать 
не велфно; и которые двла вершены по докладнымъ выпискамъ, и 
тфмъ быть велфно такъ, какъ вершены; а как та вотчина за Ива- 
номъ Михайловымъ записана, и въ томъ дЪль явилось имянно, та 
вотчина изъ за монастыря взята на выкупъ пэ указу великого госу- 
даря и по боярскому приговору за помтою думного дьяка во 158-мъ 
году; и послать грамота къ воевод\, велЪть тою вотчиною владёть 
Третьяковымъ по прежнему, и о томъ отписать въ Помфсной приказъ. 
По той помфтЪ послана великихъ государей грамота на Углечь къ 
тубному старостВ къ Якову Новокщенову въ 201-мъ жъ году Поля въ 
20-мъ чисзВ. Да въ нывфшнемь 204-мъ году генваря въ 10-мъ числ 
били челомъ великимъь государемъ Углецкого Алекефевского мона- 
стыря архимандрить Герасихъ зъ братьею, чтобъ той ихъ монастыр- 
ской пустоши Паршукамъ по закладной Ивана Шелковского и по 
писцовымъ книгамъ за Алексфевскимъ монастыремъ быть въ вотчина 
по прежнему для того, что Стелать Пакирской и Иванъ Михайловъ 
и Богданъ Третьяковъ зъ дВтма завладьли ею не заплатя выкупныхъ 
денегъ. И генваря въ 23 день ныпфшияго жь 204-го году по указу 
веливихъ государей царей и великихъ князей То@нна Алекстевича, 
Петра Алексъевича всеа Велия п Малыя и БФлыя Росш самодерж- 
цевъ и по приговору боярина Петра Васильевича Шереметева съ то- 
варыщи и по пом$т$ на дЪлЪ дьяка Ивана Обрютина велЪно пустоши 
Паршукамъ по закладной Ивана Шелковского 1835-го и по писцовымъ 
книгамь 136-го и 137-го году быть за АлексВевскимъ монастыремъ для 
того, та пустошь по той ИвановЪ закладной Шелковского за Алек- 
съевскимъ монастыремь написана въ писцовыхъ книгахъ до Уложенья. 
А продажу Степана Пакярского 158-го году, что онъ ту пустошь 
зродаль Ивану Михайлову, и продажу жь и мЪну Ивана Михайлова 
162-го и 166-го году, что онъ тое пустоши половину продалъ, а дру- 
гую пром$ниль Богдану Третьякову, и дачи дфтей ево Александра да 
Якова Третьяковыхь и помфту 201-го году Поля 17-го числа, что по- 
мЪчено было той пустоши по тёмъ вышеписаннымь дачамъ быть за 
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Третьяковыми, отставить для того, ьъ выписк® Ивана Михайлова, какъ 
ему во 158-мъ году ту пустошь продал Степанъ Пакирской, выпи- 
сано, будто та пустошь изъ за монастыря дана на выкупъ во 158-мь 
тоду Степану Пакирскому по указу блаженные памяти великого госу- 
даря и по боярскому приговору за помфтою думного дьяка, и такого 
тосударева указа и боярского приговору за помфтою думного дьяка по 
записнымъ книгамх, гдЪ записываны посл$ Уложенья государевы указы 
и боярсые приговоры за помфтами думныхъ дьяковъ, и подлинные дачи 
Степана Пакирского 158-го году и отказныхь ево книгь нигд® не 
явилось. А которые вотчины по Уложенью отдаютца исъ Помфеного 
приказу на выкупъ родственникамъ, и у тъхъ выкупщиковъ по куп- 
чимъ и 10 закладнымъь оринимаютъ ьЪ ПомЪеной приказъ выкупные 
денги и съ выкупу пошлины и записываютъ въ приходные квиги, & 
исъ Помфеного приказу т$ выкупные денги отдаютца съ росписками. 
А Степана Пакирского выкупныхь денегь и съ выкупу пошлинъ по 
приходнымьъ книгамь со 158-го году въ Помфеномъ приказВ и той 
пустоши въ запискВ за нимъ Степаномъ и отдачи ТВыъ денгамъ въ 
монастырь и росписки ихъ монастырской въ ТЬХЬ денгахъ не яви- 
лось же. А естли бъ онъ Отепашь ту пустошь изъ монастыря выку- 
пиль и выкупные бы денги и съ выкупу пошлины въ ПомЪевой при- 
казъ были принесены и въ приходные бъ книги были записаны, и та 
пустошь за нимъ Отепаномъ была бъ записана жъ. Да и на выкупъ 
было Степану Пакирскому той пустоши отдать пе довелось, потому 
что въ мовастырь заложиль ту пустошь Иванъ Шелковской, а не Па- 
кирсве, и ту бъ пустошь довелось отдать на выкупь Шелковскимъ, 
а пе Пакирскому, и для того, что по Уложенью закладные вотчины 
вел$но отдавать на выкупъ въ родъ, а ве въ чюже роды. А хотя бъ 
та пустошь Степаву Пакирскому во 158-мъ году и подлинио была 
помвчена отдать на вывупъ и по родству, и ему бъ не заплатя вы- 
купныхъ денегь и пошлинъ и не записавь той пустоши за собою въ 
вотчинные книги продавать не довелось. А по Уложенью и по Ново- 
указнымъ Статьямъ которые люди били челомъ о вотчивахъ на вы- 
купъ, & не выкупили, и такимъ челобитчикомъ тЪхъ вотчинъ и на 
выкупь даваль не велёно. И послать грамоту къ воевод, велфть ту 
пустошь въ Алексфевской монастырь отказать въ вотчину по преж- 
нему. И по той помфтВ генваря жъ въ 24 день послана великихъ 
государей грамота въ Ярославль къ столнику и воевод къ Василью 
Соковнину съ товарыщи, & велёно ему ту пустошь Паршуки, & въ 
ней по писцовымъ книгамъ пашни 55 чети въ пол, а въ дву потому 
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жь, отказаль въ Алексеевской монастырь архимандриту Герасиму зъ 
братьею въ вотчину со всЪми угодьи и отказные книги прислать въ 
Помсной приказъ. А въ отказныхь книгахъ отказу углецкой пло- 
щади подъячего Никитки Орликова да пристава Влаеки Орлищева 
вынёшняго жь 204-го году озвраля вь 5 день написано: Отказана, 
вь Урглецкой Алексфевской монастырь архимандриту Герасиму зъ 
братьею въ вотчину въ Углецкомъ уфздВ въ Молоскомъь стану пус- 
тошь Паршуви, что по закладной Ивана Шелковскаго написана въ 
пиецовыхъ книгахъ въ вотчинЪ за Алексфевскимъ монастыремъь и по 
продаж Степана Пакирского была за Иваномь Михайловымъ и по 
продаж жьъ и по мнЪ Ивана Михайлова зъ Богданомь Третьяковымъ, 
а посл Богдана Третьякова за дЪтми ево за Александромъ да за 
Яковомъ Третьяковыми; а въ той пустоши Паршукахь пашни 55 чети 
въ пол, а въ дву потому жъ. А дана ся выпись исъ Помфеного при- 
казу съ углецкихъ писцовыхъ КНИГЪ Углецкого Ачексфевского мо- 
настыря архимандриту Герасиму **) зъ братьею на монастырскую ихъ 
вотчиву по ихъ челобитью и по помтБ на выпискВ дьяка Петра 
Вяземскою для владфнья въ вынЪшнемъ 204-мъ году. 

„На оборотлъь скръпа: „Длакъ Дмитрей @едоровз“. 

На обороть же: „Писаль Гришка Тороповз“ '°). 


№ ХХХГ ('3/,,). Выпись Воскресенскому Узличскому монастырю 
на пустошь Лучкино съ пустошами 1698 лода. *“) 


Выпись съ книгь Узлецкою у%зду писма и мфры Северьяна Да- 
выдова ла подъячего Осипа Троонмова 136-го и 137-го и 1388-го 
году. Въ Гороцкомз стану въ порозжихъ земляхъ написано: Дмитреев- 
ская вотчина „Волынскозо, пустошь Лучкино, пашни перелогу середше 
земли 10 четвертей, да лЪсомъ поросло 24 четверти въ полЪ, а въ 
дву потому жъ, сЪна 25 копенъ; да въ Кацкомз стану въ порозжихъ 
же земляхь написано: Микитинское помфстье Нестерова сына 94- 


12) У Отроева Герасим» показашь архимандритомь лишь за 1688— 
1689 гг., но изъ этого акта видно, что онъ былъ архимандритом и въ 201— 
204 гг. Если же это другое лицо, то Строеву оно вовсе не извфетно. 

13) Выдающагося интереса акть для истори русскаго гравданскаго права 
вообще. 

1*) Ср. иъновныя за №№ 270 и 271. 
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мыцколо, а послф было за сыномъ ево за Нелюбомъ, пустошь Моро- 
3060, пашни лфеомъ поросло середвйе земли 15 четвертей въ пол%, 
& въ дву потому жъ; и во 150-мъ году та пустошь Морозово иеъ 
порозжихь земель, по писцовымъ книгамъ пашви 15 чети въ поль, 
а въ дву потому жъ, дана и по сыску декабря въ 20 депь отказана 
иноземцу Ивану Борисову сыну Берентзшелтову въ помЪсье со 
вефми угодьй; а во 189-мъ году марта въ 22 день, то Иваново по- 
мфсье Берентъшелтова пустошь Морозово спразлена за сыномъ ево 
Ивановымъ за Ивапомъ же Бертовыме; а въ Гороцкомъ стану пус- 
тошь Лучкино, пашни 34 четверти въ пол, а въ дву потому жъ, 
исъ порозжихь земель по писцовымъ книгамъ во 187-мъ году Поля 
въ 20 день дана и по сыску отказана @илату Лукъянову сыну Рыя- 
дину въ помфсье жъ со всфми угодьи, а во 199-мъ году генваря 
въ 30 день то Оилатово помфсье Рындина пустошь Лучкино справ- 
лена за сыномъ ево за Яковомъ Рындинымъ въ помфсье жъ со 
всфми угодьи. А въ прошломъ 201-мъ году марта въ 20 день Яковъ 
Рындинъ тое свою помфеную пустошь Лучкино промфниль полю- 
бовно Василью Иванову сыну Бревнову въ помфстье жъ со всми 
угодьи. А въ нынфшнемь 206-мъ году апрзля въ 3 день Василей 
Бревновъ тое свою помфеную пустошь Лучкино, а въ ней пашни 34 
четверти въ полз, а въ дву потому жъ, противъ писцовяхъ книгъ 
промфниль полюбовно въ Умецкой въ Воскресенской монастырь 
архимандриту 1якову зъ братьею въ вотчину со всфми угодъи, и та 
пустошь за ними отказана, Да въ углецкихъ жъ отказныхь книгахЪ 
отказу кормового сына боярского Григорья Кондракова 150-го году 
декабря въ 20 день написано: Отказано иноземцу Ивану Борисову 
сыну Берентъшелтову по обыскомь исъ порозжихъ обводныхъ земель 
въ Умецкомз уфздЪ въ Кацкомь ставу пустошь Батачки, а въ ней 
пашни паханые п лФсомъ поросло 3 четверъти; и во 189-мъ году 
марта въ 22 депь то Иваново помфстье Бертова пустошь Батачьки 
справлепа за сыномъ ево Ивановымъ за Ивавомъ жъ Бертовымъ въ 
помфетье жъ со всбми угодьи. А въ нынфшнемъ 206-мъ году Иванъ 
Иваповь сышъ Бертовь тЪ свои помфеные пустоши въ Каплкомъ 
стану пустошь Морозово, пашви 15 чети, да пустошь Батачьки, 3 
четверти, всего 18 чети въ пол, а въ дву потому жъ, промфпилъ 
Углецкого жь Воскресепекого монастыря архвмандриту Такову жъ 
ЗЪ бральею въ вотчину со везми угодьи, и ть пустоми за ними 
справлены и отказаны. А дана ся выпись Углецкого Воскресенского 
монастыря архимандриту Тякову зъ братьею на ихъ монастырсв!е 
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вымфнные вотчинные пустоши по ихъ же челобитью и по помфт 
на выписк дьяка Ивана Козлова съ углецкихь писцовыхъ книгъ для 
вотчионого ихъ владёнья въ нынфшнемъ 206-мъ году. 

Окръпа на обороть по склейкамз: „Длакъ Петръ Вяземеской“. 


На оборотль же: „Писаль Левка Антитичо“. 
На оборотль же явка „при межевыхь дплала“ 1756 1. *) 


15) Сюда же можно отнести еще дв вымиси (изъ Помфетнаго же приказа): 

1. Улейминскалю монастыря игумену Тосифу на пустоши Бабкино и Ма- 
линкино въ Городскомь стану 195 г. за № '°*°°/,,. На обороть скрыта дьяка 
Василья @едорова, справа Адана Ратманова и явки при межевыхъ дЪлахъ 
1756 и 1758 гг. - 

2. Того же монастыря игумену Лаврентйю на пустошь Ивашково съ пу- 
стошами въ томъ же стану 206 г. за № 12529). На оборот скрипа дьяка Дии- 
тря бедорова, справа Ивашки Титова и явки при межевыхь двлахь 1756 
и 1758 тт. 





ТИ. Опись книгъ” и выписей изъ книгъ (1594—1749 гг.) 


А. Межевыя книги и выписи (1669 — 1713 гг.) монастырямъ: 


1. Алексъевскому Узличскому Павла, Никитича Ракова *) по гра- 
моть за № 124 (оть октября 1669 г. за № '*'5'/„,) и Отепана Яков- 
левича Опочинина на пустошь Малинники, деревню Текленеву и 
монастырекя мельницы (оть мая 1692 г. за №№ °°°/, и '°°/,, 
ср. также грамоту за № 119 и мфновную за № 201) 

2. Афанасьевскому Моложскому воеводы Ромона Сергжевича 
Непаюева ‘) на починокъ Малый Борокз и село Покровское съ дерев- 
пями, пустошами, почивками и селищами (отъ сентября 1679 т. за 
№ и). 

3. Воскресенскому Улимскому воеводы Ивана Алексфевича Вол- 
хова 5) на пустошь Бюльцову (отъ 25 октября 1671 г. за № 8, „,) 
и Васимя Васильевича Квашнина °) на деревню Свилкову (отъ 26 ок- 
тября 1671 г. за № '"'°/,,. 


*) См. „Твсреме Акты“, Т, 176; П, 89—91 и въ опечаткахъ. 

*) Выпиеи вообще даются для вотчиннаго владьн!я, или для межеваго двла, 
а выписи съ перописныхь книгь для крестьяиекаго и бобыльскаго владьня, 
или ще для сыска бЪглыхьъ бобылей и крестьянъ. 

3) Скрыляются межевыя выписи и книги обыкновенно хицами выдаю- 
щими ихъ.—Явки при межевыхь дЪлахъ пифются: 1) 1756 г. па автахъ за №№ 
125, 129, 149, 173, 216.—2) 1758 г. на акт за № 268.—3) 1759 г. на акт® 
за № 216. 

*) „О. д. и 6. М. А. М. Ю.м, Ь № 2112. 

5) ТЫ4., № 2710. 

в) 1ыа., № 2109. 
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4. Кассанову Учемскому Михнила Гавриловича Борщова *) (отъ 
28 поля 1686 г. за № °°/,„; межи помфемй Прокофя Андреевича 
Козина п @едора Кузьмича Дедюрнева), В. И. и С. В. Мотовило- 
вызз (оть 1 декабря 1697 г. за № '°'/„,; межи земель Прокофля 
Андреевича Козина) и изъ Угличекой приказной избы на пустошь бу- 
щево (отъ 7 августа 1713 г. за № Ув; ер. также мфновную за 
№ 956). 

5. Покровскому Узличекому Саввы Яковлевича Мусина-Пушкина 
и подъячаго Васимя Сафонова‘) на сельцо Омелино и пустошь Ко- 
роваеву (1683 г. за № ‘°°'/.,) и Степана Яковлевича Опочинина ва 
деревню Ёуриову (оть севтября 1693 г. за № '*°5%/,‚‚) и сельцо Ие- 
соке *) съ пустошами (отъ 14 декабря 1694 г. за № 10; ср. также 
выпись за № ХХУШ). 

6. Троице-Сермеву Дениса Ивановича Толбузина и подъачаго 
Ивана Титова *°) (отъ 1 ноября 1693 г. за № ''39,„;; ср. также 
грамоту за № У) на село Прилуки съ селами, приселками, дерев- 
нями и пустошами и Ивана Афанасьевича Костюрина ‘') на село 
Клементьево (отъ 13 октября 1698 г. за № ''"/..;; ср. также дан- 
ную за № ХИП). 


Б. Отназныя книги и выписи (1663 — 1700 гг.) **). 


а. Митрополиту Ростовскому и Ярославскому (ЛМ °3°/ м, А, 
и 13563), ,) подзячиав: 


1. Зверева Оеодора по мЪновнымъ за №№ 210 (отъ 4 декабря 
1696 г. № 197, лл. 100—102), 220 (оть 31 октября 1693 г. № 222 
за печатью ИШетра Оедоровича Цвил$нева), 226 (отъ 28 апрфля 1694 г. 
№ 230) и 229 (оть 8 ноября 1695 г. № 197, лз. 95—98). 


7) 1Ы4., № 2716. 

8) ТЫ4., № 2114. 

°) П4., № 2729. 

0) ТЫа. 2126. 

11) ПЫ4., № 2132. 

*) Скрьиляють эти акты также обыкновенно лица, выдающия ихъ. На авт 
за № 122 сверхь того печать Ваенлья Васильевича Аволинина. Явки же при 
межевыхь дфлахъ имфются: 1) 1755 г. на актЪ за № 158, 2) 1756 г. на актахъ, 
за №№ 134 и 281, 3) 1759 г. на актё за № 281. 





УГЛИЧСКТЕ АБТЫ.—КВИГИ. 67 


2. Кондратьева Данилы по м®новной-мировой за № [ХХ (оть 
2 сентября 1694 г. № 197, лл. 84—86). 

3. Никифорова Любима по данной за № ХГУШ (озь 12 ноября 
1689 г. № 197, лл. 46—48) и по мЪновнымь за №№ 189 (оть фе- 
враля 1688 г. № 197, лл. 2—7), 190 (оть 7 мая 1688 г. 97, лл. 
10—13), 191 (того же числа № 197, лл. 16—19), 192 {того же числа 
№ 197, лл. 24—27), 195 (оть 3 юля 1688 г. № 197, лл. 32—87), 
СУ (оть 12 ноября 1699 г. № 197, лл. 40—42), 204 (отъ 20 февраля 
1690 г. № 197, лл. 52—55), 207 (оть 30 апр$ля и 24 сентября 
1690 г. № 197, лл. 58—61 и 76—81), 208 (оть 29 мая и 5 сентября 
1690 г. № 197, лл. 64—67 и 70-73) и 231 (оть 14 сентября 
1695 г. № 197, лл. 88—91). 


6. Монастырямг: 


1. Алексьевскому Умичскому воеводы Родона Сергвевича Н2- 
паюева на пустоши Воронову съ пустошами (отъ 30 генваря 1679 г. 
за № "У ,; ер. также мФновную за № ОХХГ и грамоту за № 151) 
и Гращинскую (оть 19 генваря 1681 г. за № "*”'/‚,; ср. также 
мвновную за № 201) и ©. Григорьева и Тимофея Голосова на „вы- 
пускную землю мельницы Барановской“ (отъ 10 октября 1674 г. за 


№ "/ „,) 
в 134) 
2. Афанасьевскому Моложскому воеводы Васимя Васильевича 


Косинина и С. Иванова по м$новной за № 0ХХУГ (1688 г. за 
№ "''55/ „„, склейка 3-я). 

3. Воскресенскому Истринскому подъячаго Ивана 9едотова на 
Афанасьевекй монастырь и его вотчины (1680 г. за № "*',„;; 
л. 111 4еез). 

4. Кассфанову Учемскому подъячато Оеодора Звърева по м®нов- 
нымъ за №№ ПХХУШ и 275 (оть 27 марта 1699 г. за № °''/,,). 

5. Никитскому Переяславскому Родюпа Оергфевича Неплюева 
на пустошь Николу (оть 2 мая 1680 г. за № "°*'/.,). 

6. Покровскому Узличекому разсыльщика Н. Емельянова на пус- 
тоши @илимоново и Нижня Луки (оть 7 октября 1663 г. за 
№ *''59/. „; ср. также грамоту за № 146) и воеводы Степана @едоро- 
вича Шокурова по мфновнымъ за №№ 243 и 253 (оть 2 Поля 1699 г. 
за № ЗЧ). 

7. Симонову воеводы Л. В. Самарина на монастырсве сфн- 
ные покосы въ Калининскомъ стану (оть 14 сентября 1678 г. за 
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8. Троице - Сериеву подъячаго Степана Орлова по мфновной 
за № СУ (оть 24 севтября 1700 г. за № "И; ср. также выпись 
за № 273). 

9. Улейминскому Малвфя Семеновича Супонева на пустоши 
Малинкино, Черенково и Бабкино (отъ 17 поня 1686 г. за № А 


В. Переписныя книги и выписи изъ нихь (1645—1749 гг.) 5 


1. Тимофея Собакина и подъячаго Ильи Кирилова 154 г. за 
№ "°б/,, (выпись 206 г.). 

2. Григоря Зузина и подъячаго Якова Звязина 154-го же г. 
за №№ °°/, (л. 4 и ел.), "9, (ж 25 и ел.), "У, (1: 12 и 
сл.), "°“/,, (выпиеь 175 г.) и ?'*9/,„, (л. З1 и ел.). 

3. Ивана И. Вельяминова и подъячаго Махаила Полозова („до- 
зорныя“) оть апрфля 186 г. за №№ "ШИ и 9 76/, (вы- 
пись 191 г.). 

4. Подушныя второй ревизи за №№ '°"'/„‚ (вышись 1749 г.) 


13198 
и /зэз* 


Г. Писцовыя книги и выписи изъ нихъ (1594—1688 гг.)**). 


1. Петра Григорьевича Совина и подъячаго Петра Мику- 


*3) Ве вообще книги (и межевыя и переписныя и писцовыя и отказныя) 
и выписи изъ пихъ въ этой описи относятся къ Угличекому уфзду. Если же намъ 
ветрчазась книга по какому либо другому уЪзду, то мы это оговаривали 06009. — 
Затъиъ, что касается спещально переписныхь киигь, то выписи изъ нихъ да” 
ются монастырямь Алекстевскому Узличекому (№ 139), Бозоявленскому Уллич- 
скому (№ 140), Воскресенскому Узличскому (№ 138), Златоустовекому (№ 114), 
Кассанову Учемскому №№ 113 и 141), Новоспасскому Московскому (№ 143), 
Спасо-Еввижеву Суздальскому (№ 295) и Троице-Сериеву (№ 294).—Скрбплены 
он Васильемь ЛИедвьдевымь (№ 295), Саввою Мусинымо-Пушкинымь (№ 294), 
дьяками Степаномь Венедиктовымь (№ 118), Петронъ Вяземскимь (№ 114) и 
Осяпомъ Татариновымь (№ 143) и подъячимъ Михаиломъ /Толозовымь (№№ 138-— 
141; у этихь же актовъь печать Ивана Вельяминова). Справы же у нихъ 
инфются Александрова Сеньки (№ 143), Минина Миханаа (№ 113) и Оводова 
Федора (№ 114). 

1) Выписи изъ писцовыхъ книгь даются: 1) Монастырямь Алекстевсколуу 
Уличекому (№№ 59, 15, 18), Арханельскому Умичекому (№№ 60 (?) п 77), 
„Афанасьевскому Моложскому (№№ 42 и 90), Боюявленскому Умичекому (№№ 
91 и 101), Воскресенскому Уъличекому (№ 102), Касеёаневу Учемскому (№№ 
56 и 103), Кириллову Бълозерскому (№ 88), Никитскому Переяславскому 
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лина ) (писцовыя и межевыя) по уфздамъ Умичскому (1—36), Поше- 
донскому (36—45) и Бълоозерскому (45—49) 102 г. за № "7, 
(„противень“ 1737 г.). 

2. Енязя Дмитря Григорьевича Бельскою съ товарищами 104— 
105 гг. (зприправочныя“) за №№ и 7, (вышись 190 г.). 

3. Айдара Степановича Дубасова и подъячаго Михаила Толпы- 
зина °) („дозорныя“) по уфздамъ Умичскому (1—22), Ростовскому 
(22—48), Ярославскому (48—58), Пошетонскому (58—61), Костром- 
скому (601—132), Суздальскому (132—167), Владимарскому (168— 
186) и Муромскому (186—206) 124 г. за № *°°/, („противень“ 
1737 г). | 

4. Никиты @едоровича Панина и подъячаго Наума Петрова 
(дозорныя“) 128 г. за №№ **'/‚—19*°5/, (№ 62—выпись 129 г.). 

5. Данилы Петровича Овьчина и подъячаго Федора Вторалю *") 
(бЪжецк!я) 135—137 гг. за № "И, (лл. 2—3). 


(№№ 81 и 108), Новодъвичьему Московскому (№ 86), Новоспасскому Мо- 
сковскому (№№ 62, 89 и 106), Покровскому Умличекому (№№ 39, 40 и 100) 
Симонсву (№№ 57, 16, 19 и 80), Спасо-Езвимеву Оуздальскому 
95), Троице-Сермеву (№№ 38, 49, 84, 85 и 293) и Улейминскому (№№ 58, 
82, 104) на ихъ вотчины; 2) СвЪтеквмъь длицамъ Григойю и Никит® Алекове- 
зичамь Зюзинымь (№ 107) и И. И, и Г. И. Раковымь (№ 105).—Скрвилены 
эти выписи Давыдовымь Северьяпомъ '(№№ 76 и 100) и Румяниевымь @едо- 
ромъ. (№ 81), дьяками Аньсимовымь Алр!аномъ (№ 86), Векентьевымь Иваномъ 
(№№ 80 и 95), Ермолаевымь Львомъ (№ 79, 11. 62—101) Клементывымь Иваномъ 
(№ 88), Козловымь Иваномъ (№ 293), Кокошкинымь Неупокоемъ (№ 39), Мануй- 
ловымь Васиемъ (№ 89), Невъжинымь Анисимомь (№№ 90и 91), Хрипковымь 
Иваномь (№ 77), Раюзининымь Иваномь (№ 79, 11. 1—61), Яковлевымь Адраа- 
номь (№ 78) и бедоровыми Васильемьъ (№ 82) и Диитремъ (№ 85), подъячими 
Акинвеевымь Геравимомъ (№ 40, 11. 6—32), Петровымь Наумомъ (№№ 56— 
61), Трофимовым» Осипомъ 42, 76, 101—108) и Фроловымь Кирилломъ 
(№ 81) п секретаремь Дедеревымь Алекофемь (№№ 38 и 49).—Сиравы же на 
выписяхь иыБются Амосова @едора (№ 91), Лукина Василья (№ 88), Рао- 
зинина Ивана (№ 80) Саоонова Василья (№ 82), Отепанова В. (№ 78), Яков- 
левыть Ал. (№ 86) и Ив. (№ 77) и Шпиалина Оски (№ 89). — Ером5 того на 
актахъ за №№ 40, 42, 56—60 и 101—108 имбются печати писцовъ.— Нако- 
иецъ авки при межевыхь дЪлахъ имфются: 1) 1756 г. на актахъ за №№ 42, 77, 
88, 89, 102, 104 и 106, 2) 17158 г. на актЪ за № 103, 3) 1759 г.на актахъ 
за №№ 78 и 105. 

8) „Он. д. иб. М. А. М. Ю.л, 1, №№ 121, 2088 в 2701. 

"“) ТЬ4., №№ 195, 1075, 1630, 2089, 2111, 2559, 2702 и 2936. 

#7) ТЫ4., №№ 93—95. 
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6. Прокофя Бестужева и подъячаго Данилы Брянцова **) (ка- 
шинск!я) 135—137 гг. за № *7/; (л. 84 и сл.). 

7. Северьяна Андреевича Давыдова и подъячаго Осипа Трофи- 
мова?) (пиецовыя и межевыя) 186—138 гг. за №№ ‘'°/, „У, — 


вазу БИ, ИИ ШИ, А 1993/ — 


НУ и 999, (изъ нихъ № 77 — выпиеь 161 г., № 86—выпиесь 
171 г, № 78—выпись 178 г. № 88—выпись 190 г., № 89 —выпись 
191 г., № 79—выпись 192 г., № 85 -- выпись 193 т., №№, 80, 90 
п 91 — выписи 194 г., № 82—выпись 197 г., № 95—выпись 200 г. 
и № 293—выпись 206 г.). 

8. Оедора Ивановича Румянцева и покъячаго Кирилла Фроло- 
ва‘) (писцовыя и межевыя) августа 196 г. за № "И. 


Е 895—898 
2103. 
20) ТЫа., № 2111. 





ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 


Частные акты (1400—1731 гг), 


|. Данныя (1400 —1686 гг.) ‘). 


№ ХХХШ. (“*',,). Данная Аксиньи жены Ивана Андреевича 
Тронце-Сермеву монастырю на село Прилуцкое сз серебром ХУ в. 


{ Се язъ Оксинья Иванова жена Андръевича п(о вел)в!ю моужа 
своего Ивана дала есмь село свое П(рилу)чьское и зъ деревнями и 
съ пожнями и съ лугы и зъ болоты (куда хо)дилъ топоръ 
Ивановъ и соха и коса, со всЪ(мъ) съ тмъ, што потягло къ Прилуку. 
Дала есм(ь монастырю СвятБи Троици по души мужа своег(о и по) 


своей и съ серебромъ, а серебра въ немъ 7 руб. А на то (послу)си: 
Ефросинь поть, попъ Гриорей,...... Олумпй, Иванз чернець 
„Валанковг. 

Подлинникь вета. Приложена печать. 2Х 31/, вв. 


№ ХХХ" ('*/,). Данная Ивана Кулудара Троице-Сериеву монас- 
тырю на сельцо Лбовское, Ивалижовское и дручя ХТ в.*). 


По духовной грамотЪ и по приказу отца своего Володимера 
Ивановича се язъ Иванъ №у4одаль придалъ есмь Серлееву манастырю 
игумену зъ братьею, даль есмь по своемъ отци Володимер» и по своей 


1) Подробности о данныхь см. въ нашихъ „Тверскихь Актазь“ 1, 29— 
43 п 47. Издано нами здбсь этого рода актовъ 16 (изъ пахъ ХУ в. три, ХУТ в. 
шесть и ХУИ в, семь) и описано 10 (изъ нихъ одинъ ХУ в., а остальвые 
ХУИ в.). Всего же по Угличу данныхъ, если не считать лубликатовъ, 26; асъ 
дубянкатами 29. См. также о данныхь въ первой части „Угаичекихь Актовъ“ 
стр. 40, 66, 67. 

*) Попытку опредфлить годъ этого акта сдлалъ г. Мейчико на стр. 129 
подъь № 28, 
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матери Олен® и по своемъ и сыну по Борис, даль еемь „Лбовское 
селце, Ивашковское, Киселевь да Пантиньское, деревню Заруще, со 
всфмъ съ тЪмъ, что къ тфмъ потягло и(еъ) старины, да .Льчищьвьскую 
деревню, да Попряднино, да Данилковь, да Павлавьскую пустошь, да 
придаль посл того Чюдинковское да лугов возлВ Корожечну по 
р%ку по Шущемячю и съ перевфеьи. А даль есмь т земли и 05 
купчими зрамотами. А на то послухъ Констянь Ондр%евъ сынъ 
Ясленичевь. А грамоту писаль игуменъ Ефросинз. А подписаль Ку- 
лударъ само своею рукою. 
Вь конь монорамма и печать. 8ЖЗ вв. 


Л ХХХИ (!"*з‘/,). Данная Семена Александрова Троице-Серчеву 
монастырю на деревни в Кинель 1490—1495 и. 


4 Се язъ Семенъ Александров» далъ есмь въ домъ святЪй Живо- 
началнЪй Троици Сермева монастыря игумену Симону зъ братьею 
свои деревни на Узлечь въ Кинеиь, деревню Совья, да деревню Ле- 
вушино, да деревню Попадьино, свои деревни купленые и м%новные. 
А даль есмь ихъ по своемъ роду и по своей душв на поминокъ со 
вефмъ съ тёмъ, что къ тЬмъ деревнямъ и(съ) старины потягло, и съ 
лфеы и съ лугы п съ пожнями. А на то послуси: Покровской *) ста- 
рець 1ев5 Рыба да кЪларь Арсеней. А даную грамоту писалъ Васко 
Федотовь сынъ Воробинском. А запечаталь есмь печатью своею 
перстнемъ. 


Подлинникь. Приложена печать, изданная Ивановымь (П, 30), ЗХ 3 вв. 


№ хххИ. (°°9,,). Данная Е. И. и Ю. И. Поповыхь Троице- 
Сермеву монастырю на полдеревню Катлышкину сё денмами 
1558—1554 и. 


Се язъ Еремей да язъ Юрьи Ивановы дти Петрова сына ПШо- 
пова дали есмя по отца своего приказу въ домь ЭЖивоначалной 
Троиць и Пречистой Богородицы, и чудотворцу Сергею и Никопу, 
и игумену Гурыю зъ бральею полиретьяцать рублевз денеаз да 
полдеревни Катлышкина по душ о(т)ца своего, для вешныхъ благъ, 
въ Уше(и)комь уфздЬ въ Городикомь стану въ Кинель, съ лёсы и 
съ пожнями и со всфми угодьи, что къ той полудеревнЪ изстари по- 
тягло, куды плугъ, соха, и коса, и топоръ ходиль. А дали есмя ту 


з Покровекаго Утличекаго монастыря? 
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полдеревни 3@ полтретьяцать же рублевь въ ирокъ безь выкупа. 
А та полдеревни у (от)ца нашего и у ваеь в5 30-ти рублеть, па- 
ха(емъ) есмя ее за росты у Никиты у Безстужева да у Третьяка у 
0ерово, в двъ кабалы есмя в5 80-ти рублежь да двъ записи очищен- 
ные на ту полдеревни дали изумену Гурью зъ братьею ‘). И гдБ та 
полдеревни въ кабалахъ, въ денгахь и въ хлЪбЪ, заложена, и намъ 
та полдеревви самимъ очищать, а къ манастырю не привести намъ 
убытка никоторово. 4 не очистимг зтое полудеревни, и намз дать 
за ту полдеревни полтуетьяцить рублевь. И игумену Гурью зъ 
братьею пожаловать, за ту полдеревни Катлышкина да за полтреть- 
яцать рублевь денегь о(т)ца нашего Ивана напясати въ вфчные се- 
наники съ селники. А на то послуси: Елизарей Ивановъ сынъ 9едо- 
тьева, да Оедоръ Семеновъ сынъ Бурьмовь, да Дмитрей Григорьевъ 
сынь Тененев. А даную писалъ Кубасъ Третьяковь сынъ Мижуева. 
Льта 7062-го, 

На оборотъ: „Послухъ Елка руку приложилъ“.—„Послухъ Митя 
руку приложилъ“. 


3Ж8 в. в. 


№ ХХХТЦ. (“*°9,). Данная Савелья Сертьева сына Колачника 
Еириллову Бълозерскому монастырю на 0в0рз вь з. Уличь 1568— 
1569 и. 


Се язъ Савелей СергФевъь сынъ Колачнике углечанин посадцкой 
челов®къ да съ своими дфтми съ Оедоромъ да съ Петромъ да съ Те- 
рентьемъ далъ осми въ домъ Пречистой Богородицы, и преподобному 
чюдотворцу Кирилу Бълозерскому, и игумену Кирилу зъ бральею, 
дворъ свой на посад у торгу, а далъ есми по душ своей и по сво- 
ихъ родителехь. А ва двор хоромъ: изба плоская трехъ саженъ безъ 
лохти, а на мосту чюланъ, житница мучная полутретьи сажени, ан- 
баръ въ столбЪхъ дву саженъ, горенка межъ углы дву саженъ съ 
лохтемъ, у тое же горепки сЪни дубовые круглые полутретьи сажени, 
папогребница трехъ саженъ, въ погребЪ струбъ дву саженъ, мылня 
все бревно дву сажент, передь мылпею пристенець рубленой; & въ 
огородв поварня квасная, двё стЗны въ столбЪхьъ четырехъ саженъ, 
& двЪ стБны трехь саженъ, котель желфзной пивной, ведеръ въ 


4) Печатаемь курсивомь вы имена соботвенныя и кромё того все то изъ 
текота, что намъ кажется почему либо особенно замфчательнымъ. 


10 
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соро(Еъ), тщанъ спускной болшей, затираетца въ немъ пать бочекъ, 
три тщаны квасники, корыто подруселное, ковшь долгоимъ стеблемъ, 
пять бочекъ дубовыхь квасныхъ; въ огород% колодазь, ворота съ при. 
воротьемъ 5). А межа двору моему съ лфвую сторону Гостинъ дворъ, 
а съ правую сторону Парыгинъ дворъ. А мзра двору моему и съ 
огородомъ въ длину 30 сажент, а въ ширину 13 саженъ. А нЪть 
двора моего ни въ кабалахъ, ни въ записехъ, ни въ закладв не за- 
иисанъ ни у кого. ни въ чемъ. И выляжеть на мой дворъ кабала или 
запись заклакная, п мн Савелью и моимъ дётемъ тотъ свой дворъ 
очищати во всемь и къ монастырю мнФ никоторого слова не при- 
вести. А Богь по мою душу пошлеть, ино посл живота моего роду 
моему и племяни въ тотъ дворъ не вступатись и дЪла имъ нЪтЪ ни 
въ чемъ. А на то послуси: Мевшикъ Парвеньеве сынъ, да Остафей 
Григорьевь сынъ Овсяниковз, да Калина Ортемьевъ сывъ „Хлебникь, 
да Описимъ Ондрзевъ сыпь Гащина. А даную грамоту писалъ Вос- 
‘ресеньской ') езарецъ 106» (?). Лфта 7077-го. 

На оборот»: „.... свящевикъ Карпь въ сей даной въ дЪтей сво- 
ихъ место духовныхь Савелья Сергева сына и его дЪтей 9едора да 
Петра да Теренуя руку приложиль“. —„Се язъ Меншикъ послухъ и 
руку приложиль“.—„... Калина и руку приложиль“. — „Послухъ 
Остаеей руку приложиль“.— „1756-го году апр$ля 2 дня города Углича 
при межевыхъ дВлахъ оная даная для свидЪтельства, явлена. Межев- 
щикъ артилер!и капитанъ Данило Чюровской“. 


Очень ветха. 83 в. в. 


Л ХХХУШО. (*'**4).,). Данная И. В. Буракова Кириллову Бьлозер- 
скому монастырю на деревню Панеилово 1569—1570 и. 


Се язь Истома Васильевь сыпъ Бураковь даль есми въ домъ 
Пречистой Богородицв и чюдотворцу Кирнлу свою вотчинную дере- 
венку Паненлово въ Узлецкомг уфздЪ въ Гороцкоме стапу въ Посин- 
ской волости игумену Кирилу зъ братьею, пли по пемъ хто иной 
игуменъ будеть въ КнриловЪ монастырЪ, по своей душЪ и по своихъ 
родителехъ въ прокъ безъ выкупа и въ наслёМе вфчныхь благь со 
вефми угодьи, и что хъ той деревн® истари по тяглу, куды топоръ и 
коса и соха ходила. И та моя деревня не продана никому, ни въ за- 


5) Замбчательное описан{е посадекаго дома и хозяйства половины ХУ| в. 
*) Воскресенскаго Утличекаго монастыря? 
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кладв ни у ково, ни въ кабалахъ не писана, ни въ приданые не пи- 
сана никому, ни въ манастыри ни въ которые по душ не отдано. Ау 
ково будетъ на ту мою деревенку выляжетъ какая кр$пость, кабала, или 
закладная, или запись, или даная, и мнф ИстомЪ та деревенка Паа- 
оилово отъ всякихь крфпостей отчищати. А за ту деревенку игумену 
Кирилу, или хто по немъ иные игумены будуть, и меня Истому Бу- 
ракова пожаловать, постричь въ Кириловз манастыр%, а жену мою 
пожаловать, постричь у Воскресенья Христова въ Дьвичь монастыр% 
въ Горал"). А у сей даные сидфли дьти боярске: Самойло Лукья- 
новъ сынъ Окрыпицынз, да Данило Ивановъ сынъ Дубининь, да Илья 
Симоновъ сынъ Бураковз. А даную писаль Олеша Безспутинъ сыпь 
Окрыпицынь. Лфта 7078-аго. 

На обороть: „У даные сидфлъ Самойло, руку приложилъ“.—,У 
даные сидфлъ Данило, руку приложилъ“. 

„На обороть же явка 1756 ъ. апръля 30 у межевыхь дъль. 6 31, в. в 


№ ХХХИХ. (*°°/,). Данная Е. М. Толмачева Кириллову Бьлозер- 
скому монастырю на 905 в ъ. Умичь отз 2 октября 1572 люда. 


Се язъ Ефрёмъ Малаееевь сынъ Толмачев» даль есми въ Ки- 
риловз манастырь Успевью Пречистые Богородици и Кирилу чюдо- 


творцу и игумену Кзмю еже о ХристВ зъ бральею въ домъ по душ 
по родителехъ по своихъ на У лечь на посадф 85 середнемь четверт- 
къ у прехз Овятителей отца своего дворъ и зъ хоромы. А хоромъ 
на дворЪ: полатка каменая, да подъ нею погребъ каменой, да изба, 
да анбаръ, да конюшна, да сенникъ, да двои сЪни, да сЪни у по- 
латки, да мылна, да пристфнъ подлЪ избу. А поперегь земли дворо- 
вые 30 саженъ, а земли огородные вдоль 30 саженъ. И что бы естя 
пожаловали, отца моего и матерь мою поминали и въ сенаникъ на- 
писали. И меня бы естя пожаловали, на томь же двор вельли 
жити. А зюрукою ся поималь язз же _Еоръме по своем дворть 60 
оищеноь, 65 кабалномь долу % не в5 кабалномь и в0 всякомз 
очищено, И отпись есми имз вё том даль на тоть дворь % на 
эиь хоромы и на собя. А на то послуси: 9едоръ @илинов» сынъ да 
Третьякъ Ивановъ сынь Аиъева. А отпись писалъь Истома Леонтьевь 
сынъ. ЛФта 7081-вго октября 2-го. 


7) Горицый Воскресенеый женск!Й монастырь распозожень въ 6 верстахъ 
къ западу отъ Кириллова монастыря на 15вомъ берегу рЪки Шекены (Зв рин- 
ок, П, 770). 
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На оборотъ: „Послухъ @едоръ руку приложиль“. — „Послухъ 
Третьякъ руку приложилъ“. 


„На оборотль же явка оть 2 атръая 1756 ъ. при межевыль дълаль. 
ЗА Ж4 в. в. 


№ Г. (***°/,). Данная 0. Г. Юзднова съ дътьми Троице-Серчеву 
монастырю на село Морское и сельцо Исаково съ деревнями, почин- 
ками и пуетошами 1576 ода. 


(Се азъ Оедоръ Григорьевь сынъ Южнова съ своими дфтми съ 
Уракомъ, а молитвенное имя @едоръ, да сь Яковомъ дели есмя въ 
домь ИЖивоначалной рониь и велакимъ чюдотворцомъ Серго и 
Никову при архимарит® 10н% и при келарв старцв Еустаеь® Г040в- 
кинъ`п при казнач®Ъ старць Паисв8 Мичюринь и при старцв Вар- 
суноеБ$ Якимов и при чашник старцё ЕуеимьВ Мещерскоме и при 
всВхъ старцехъ соборныхъ вотчину, свою старинвую, въ Узмечскоме 
убздВ въ Елотиномв ставу село Морское, да селцо Исаково, да де- 
ревню Пасынково, да деревню Климово, да деревню Лежснево, да по- 
чинокъ Эеленою, да пустошь `Ямну, да пустошь. 0400060, с0 вефми 
угодья, съ лёеы и съ луги и зъ болоты, по старымъ межамъ, что къ 
тому селу и къ селцу и къ деревнямъ исстари потягло, куды плугъ и 
топоръ и косн и соха ходили. А дали есмя тоф вотчину по своимъ 
душамъ и по своихь родителехъ. И архимариту Тон% зъ братьею, или 
по немъ въ томъ мавастыр® иной архимарить будеть и братья, при 
нашемъ животв за насъ Бога молити и о здоровьВ на дцк$ написати. 
А похочеть которой насъ постричись, и имъ пожаловати наст, постричи 
у Живоначалные Троицы. А Богь насъ пошлеть по душ, и насъ 
положити у Живоначалные Троицы въ Сергвев$ манастыр? и написати 
насъ въ взчной сенаникъ съ селники и въ тетрати за тмъ же вкла- 
домъ. А будет» намз, миЪ @едору и моимъ дфтемт Ураку да Якову 
и женамъ ихъ и дьтемъ,. 00 то вотчины дъло, и намь дати въ 
домь къ Живоначалной Тронцё за тоь вотчину сто рублевз де- 
ел, чВыь душа наша поминати, `А тою вотчиною нам владьти по 
старинъ, а имъ пожаловати, велзти Ай Живоначалные Троицы ВЪ 
манастыр$ Бога молити о моемъ Федоров здоровьв и о дётехь мо- 
ихт, о УракЪ да о Яковф. А Богь пасъ пошлеть по душ, или ко- 
торой наст. похочеть постричися, и имъ пожаловати насъ пастричи 
и положити у Живоначалные Троицы въ Серг1евз манастырз и на- 
писати въ вёчной сенаникъ съ селники и вь тетрати за тёмъ же вкла- 
домъ. А та у’насъ вотчина не продана ни заложена ни въ иной ма- 
настырь по луш® не дана опричь Живоначалные Троицы А гдз какая 
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крёпоеть опричь Живоначалные Троицы на т0% вашу вотчину выля- 
жеть, и мн$ Оедору и моимъ дфтемъ та вотчина очищати, а къ ма- 
настырю убытка не довести викоторого. А дали еемя тоф вотчипу въ 
лВтв 7084-мъ году. А на то послуси: Михайло Яковлевъ сынъ Княз- 
-ковг, да Ваеплей Олеерьевь сынт 94409065, да Семейка Ивановъ 
сышь Бутримовь, да Ивавъ Васильевь сынъ Б%л0во, да Посникъ 
Матвфевь сывь Ёомсинг. А даную нисаль @едоръ Павловъ сынь Бу- 
‘рисова. Лфта’ 7084-го. 

„На обороть: „Въ сей даной язъ Уракъ въ о(т)ца своего мфето 
Оедорово и въ свое руку приложилъ“. — „Къ сей даной язъ Яковъ 
руку приложиль“. —„Послухъ Василей руку приложилъ“. — „Послухъ 
Иванъ руку приложиль“.—„Послухъ Семейка руку приложилъ“. —„По- 
слухъ Михайло руку ириложиль“. — „Послухь Посвикъ руку прило- 
эвилъ“, 


6'//Ж6'/, 


№ ХМ. (*°/,). Данная В. Р. и А. Р. Итоновскить Симонову 
монастырю на четверть сельца Овсянникова сз деревнями 1585— 
1586 и. °). 


Се язъ, Василей да язъ Огаевя Романовы дфти Федорова сына 


Ныоновскою дали есмя въ домь Пречистые Богородицы Симанова 
монастыря по приказу отца своего Романа Федорова сына, во ино- 
цёхь Родюна, при архимандрит» °) 1осифъ, да при старцв при ке- 
ларф Феодосьв при Торлювановь, да при казначЪ$ старць Мисашиь, 
да при старцё Пиминз Кольев», да при старцф Деониеьз Боровити- 
новь, да при уставщикв старць @/илофь, да при конюшемъ старц% 
Левктыь свою’ старинную вотчину въ Уецкомь уфздЬ въ Устюж- 
скомь стану въ Калининской волости, четверть селца Овсяникова, да 
четверть деревни Чюлковы Нивы, да половину деревни Мышкина Бол- 
шо, д(а поло)вину деревни Мышжина Меншою, обз деревни Мыш- 
кины пусты, да деревпю Обчюжу, да деревню Ниву пуст(у), да де- 
ревню А0340ва, да деревню Байкова пусту, съ лфсы ‘°) и съ лугы и 


5) Сходна съ этой данной данная Романа Ивановича Вмоновскаю съ 
сыномь Миханломь тому же монастырю того же года за № 18т0/ (77 в. в.), 
варанты изъ которой приводимъ ниже. Сы. также акты за №№ ГУП, МХ, 22 и 28. 

*) Акть № 37: „Се язь Раманъ Ивановъ сынъ НЪгоновскаго да съ своимъ 
сыномь съ Михаизомъ дали осмя въ домъ Пречистые Богородици Симанова мо- 
настыря при архимарит®....“ 

Ю) Тамь же: „Нивы: сл дввы“, 
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съ пожнями и съ пустошми и со всяким(и) угодьи, что къ тому селцу 
Овеяникову и къ деревнямъ и къ пустошамъ изстари и) потягло, куды 
ись того сельца Овсяникова и изъ деревень и исъ пустошей плугъ и 
соха и топорь и коса ходила, по своемь дфдЬ по ФедорЪ, да по 
своей бабкЪ ОксиньВ, да по своемъ отцё Роман%, во иноцфхь Ро- 
дон%, да по своей матери ЕвдокЪ%, и по себЪ, душамъ ихъ и своимъ 
душамъ, на поминокъ, въ наслфдю вфчныхь благъ, въ прокъ безь 
выкупа, и за то, что отець вашь Ромаль Федоровъ сынъ и маль.у 
Пречистые Богородицы дв четверти селца Овсяникова да половину 
деревни Чюлковы монастырсв!е вотчины... до своего живота. А рубеже 
земаяме: селцо Овсяникова межь Къстова и Ларьянова и Чюлковы 
Нивы—вешняя паточина, а пала въ рЪку во Звану; а дву деревнямъ 
Мышкинымь и деревни Овчюхи и деревни Нивы и деревни Козлова 
и деревни Байковы рубежъ по старымъ межамъ, какъ было за отцемъ 
нашимъ за Романомъ и за нами. И Симанова '*) монастыря архиман- 
дриту Тосифу зъ братьею, или кто по немъ у Пречистые Богородицы 
на Симоновз иные архимандриты зъ братьею будуть, тВмъ селцомъ 
Овсяниковымъ, и деревнями, и пустошии, и луги и лЪсы и болоты, и 
всякими угодьи по сей нашей даной владЪти '3). А за ту нашю дачю 
вотчинную написати дфда нашего Федора и бабу нашю Оксенью и 
отца нашего Романа, во иноцфхь Родюна, и матерь нашю Евдокзю 
и дядю нашего Назарья у Пречистые Богородицы во вседневныя “‘) 
литфйныя списки и поминати ихъ на литВяхъ и на понахидахь и за 
просвиромисаньемь (56) на божественныхь, литормяхъ и во октеньяхь 
заупокойныхъ, доколВ монастырь Пречистые стоить и миръ вселенной, 
а изь списковъ ихъ не выгладити. Да быти по нихъ по вефхъ у Пре- 
чистые Богородицы на Симановв по вся годы на братыю двумъ кор- 
момъ большимь по отцв нашемъ Роман, во иноц%(хъ) РодювЪ, 
октября въ 1-0е число, а другому корму быти на его преставленье, 
генваря въ 18-ое число. А за меня за Василья и за мою сестру 
Огавью о здравьф Бога молити ‘°); а какь Богь сошлеть по наши 


1") Тамь же: „Овояниикову и къ четверти деревии Чюаковы Нивы изстари“. 

1") Тамь же: „и изъ деревии Чюалковы плугь в соха и топоръ и коса 
ходила, по старымъ межамъ, какъ быдо за мною за Ромацомъ и за моимъ сы- 
помъ Миханломъ. И Симанова....“ 

13) Тамь же: „Овсяниковымь четвертью да въ дереви въ Чюлков® че- 
твертио жъ владфти по сей пашей даной грамот“. 

**) Тамь же: „папивати наши родители: якова, Семена, Ивана, Ирину, 
Данила, НастасЪю у Пречистые Богородици въ сенаникь и во веедневные....“ 

°) Таме же: „на братью болшому корыу февраля 23 день. А за меня 
за Романа ип за сына моего Михаила о здравьф Бога молити“. 
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души, и архимандриту зъ братьею пожаловали, велфти насъ написати 
къ нашимъ родителемъ 1‘) и поминати насъ на литфяхь и на пона- 
хидахъ и за просвиромисаньемь на божественыхь литормяхъ и во 
октеньяхь заупокойныхъ, донележь Богь благоволить Пречистые дому 
стояти и миръ вселенный, а изъ списковъ насъ ве выгладити. А хто 
вь ту отца нашего и въ нашю '') вотчину у Пречистые Богородицы 
Симапова монастыря нашего роду, или иные кто учнеть вступались, 
или выкупати, да судятца они съ нашими родители и съ нами на 
опомъ покоф. А та у насъ наша вотчина, четверть селца Овсяникова 
зь деревнями и съ пустошми, что въ сей даной писано, и со вефми *°) 
угодьи нигдВ никому не продана, ни промфнена, ни въ коболахь и 
ци въ записяхь мФноввыхь, не заложена, ни въ рядныхъ *‘) грамо- 
тахъ не ваписана, ни по душЪ ни въ которой монастырь не отдана *'), 
опроч$ Пречистые Богородицы Симанова монастыря никакими кр6- 
постьми пи у кого ни въ чемъ не укрфилена. А явитца на ту нашю 
вотчину, на четверть сельца Овсяникова, да на четверть деревни 
Чюлковы} да на половины деревни Мышкина Болшого, да на половина 
Мышкива Меншого, да на деревню на Овчюху, да на деревню на 
Ниву, да па деревню па Козлова, да на деревню на Байкову, и на 
вс на тБ угодья у ково **) купчея пли мфновная или запись или 
рядная или закладная или кобалы денежные и хлфбные или духовная 
или даная или какая иная крфпость, или кто нашего роду въ Б 
нашю вотчину, что въ сей даной писано, учнетъ *?) вступатися, и 
мнЪ Василью и моей сестрв ОгаеьЪ **) та вотчина очищати и къ ар- 
химандриту Тосиеу зъ братьею, или кто по немъ иные архимандриты 
зъ братьею будуть на Симанов®, и намъ въ той вотчинз убытка не 
привести никоторого; & что архимандриту Тосиеу зъ братьею, или 
инымь архимавдритамь зъ братьею, въ той вотчинв какой убытокъ 
учинитца, и мн Василью и сестр® моей Огаеь® Симанова монастыря 
архимандритомъ зъ братьею тоть ихъ убытокъ платити. А па то пос- 


10) Тамь же: „въ сепаники и въ литфёныя списки“. 

17) Тамь же: „стояти. А хто въ ту нашу...“ 

18) Тамь же: „Овеяникова да четверть деревни Чюлковы со всфми“. 
1) Тамь „въ денежныхь ни въ халфбныхъ“. 

2) Тамь же: „въ мЪновныхь, ни въ рядныхъ“. 

1) Тамь же: „ни заложена“. 

22) Тамь же: „Овеяникова да на четверть деревни Чюлковы Навы у кого“. 
21) Тамь же: „въ ту вотчину почнетъ“. 

**) Тамь эи мнЪ Роману и моему сыну Миханау“. 
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луси: дядя наше Романъ Ивановъ сынъ Н$гоновской, да брате нашь 
Михайла Романовь сыпь НЪгоновского, да Овонасей Дмитреевъ сывъ 
Оьяновь, да МалвЪй Ивавовь сыпь 10/708, да Соме(нъ?) Гавриловъ 
сынъ Давыдовг. А дапую грамоту писалъ Васильець Ёерьм0ве сынъ. 
Лита 7094-аго *5). 

На обдротть: „Въ сей даной грамот язъ Василей Негоновъеъкой 
и въ сестыры своей мфста Агафвьи руку приложиль“. — „Поелухъ 
Матпей руку приложил“. — „Послухь Романь руку приложиль“. — 
„Послухь Семе(й?)га руку приложиль“. —„Послухъ Оеонасей руку при- 
ложиль“ *'). 

16 ХТ в. в. (0 боку попорчено мишами. 


№ ХИ. (1 ,). Данная 0. Г. Желябужско Троние-Оереви мо- 
настырю на село Зелениово съ деревнями от» февраля 1613 10да 3 


Се язъ 9едорь Григорьевь сынъ Жёлябужской даль есми въ 
домь Святые и Живоначалные Троицы и Пречистой Богородицы и" 
великихъ чюдотворцовь Сергя и Никона Радонежекихъ вотчину свою 
вфчного ‘ради покоя за въкладъ за 160 рублевь безъ выкупа, въ Ушлеи: 
комь уздЬ вь Елоцкомь стану село Зелениово на р$кЪ на Коро- 
экеснь, @ 65 сель арамь страстотерпца Христова Дмитрея, да къ 
тому жьъ селу 8 деревень: деревня Заручье, деревея Калитино, де- 
ревня Барышкино, деревня Гладышово, деревня Юново, деревня 
Непотяюво, деревня Гладилово, деревня Бочкино, а по книамь 
писма и мьры князя Дмитрея Белскоо сз товарышуие 104-10 и 105-10. 
оду въ томь сель и въ деревнахь пашни и перелогу и кустаремзт 
вороело середнёе земли доброю землею с5 наддачею 160 четиь въ 
полЪ, а въ дву потому жъ, со всфми угодьи, что къ тому селу и де- 


35) Тамь же: „не привести вико(то)рого, тотъ ихъ убытокъ платити. А 
на то послуси: племяннивъ мой Романовъ Васнлей Романовъ сынъ дедорова сына 
Иугоновского, да Озонасей Дмнеревъ сынъ Сьяновъ, да Матовй Ивановъ сынъ 
Могутовъ, да Семенъ Гавриловъ сынъ Давыдовъ, да Касилей Семеновъ сынъ 
Онтонова. А даную грамоту писал“ Богданець Матофевъ сынъ Охлопкова. Лёта 
7094-аго“. 

зв) На обороть акта Л 37 написано: „Въ сей даной язъ Романь и въ 
сына своего м5еста руку прихожилъ“.—„Послухь Оеонасей руку приложилъ“.— 
„Послухь Матьеей руку призожилъ“.—„Посаухь Васидей Семеновь сынъ Он- 
тоньевъ руку приложилъ“.— „Послухъ Василей руку приложиль“. 

27) Данная со многими замбчательными особенностями, когорыя нами 
отяфчены куреивомъ. (Не издана 4и?). 
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ревнямъ исстари угодей. А та вотчина мнь дана по приловору ми- 
трополита и арллепискуновв и все собора и бояръ и столниковь 
и 0ворянё и всей земли за мою службу, за московское очищенье, из 
мвею помьстья. А владъти мнь Федору тою вотчиною по свой 
экивотзв, а архимаршиу и келарю 35 братъею при моемз животтъ 
не оступатися и прикащиков» своитз в неъ не посылати и д050- 
005 никакихе не имати. А какъ время мое поспфетъ, а похочю по- 
стричися, и имъ меня постричи и тою вотчиною владфти. А будеть 
не лучитца постричися, а Богь сошлеть по душю мою, и архимариту 
и келарю зъ братьею т$ло мое погрести въ дому Живоначалные 
Троицы. 4 будеть меня не станетз вз далней службъ, и тльло мое 
позрести, дь Бош блаловолить. А тою вотчиною, селомь Зеленцо- ` 
вымъ зъ деревнями, послЬ моего живота владфти Троицы Сергтева 
монастыря архимариту зъ братьею, и жаловалная грамота, почему я 
Оедоръ тою вотчиною владвю, послф моего живота въ монастырь от- 
дати. А въ монастыр$ меня поминати и въ вфчные сенаники и въ 
литойные книги съ селники написати и поминать по монастырекому 
чину во вфки, А женф моей и дЪтемъ и братьямъ и племянником и 
роду и племяни до той вотчины д®ла нфтъ. А та у меня вотчина не 
продана ни заложена ни въ приданые ни по душ не отдана опричь 
се даные. А иоъдуте 05 Узлецкой уъзд5 писцы, и мнь @едору 
па вотчина 9) писцовз вв книли по свой животу написати, а посль 
св0е0 живота за Троецкимь Оериева монастыря написати. А. хто 
въ ту вотчину учнетъ вступатися, и мн 9едору та вотчина ото всего 
очищати, А на то послуси: Иванъ Григорьевь сынъ Желябужской да 
Игнатей Ивановъ сынъ Тютчевг. А даную писалъ подъячей Путятка 
Ондръевъ. ЛЪта 7121-го оевраля. 

На обороть: „Къ сей даной бедоръь Желябужской руку прило- 
миль“. —„Послухь Иванъ Желаябужекой руку приложилъ“. —„Послухь 
Игпатей Тютчевъ руку приложил“. 


6, ХТ в, в. 


№ ХШИ. (°*"%.). Данная кназя 10. Д. Хворостинина Троице- 
Сериеву монастырю на село Клементьево сз деревнями и пусто- 
зцами отз 15 тюля 1614 ч0да *°). 


Се язъ князь Юрьи Дмитреевичь Хворостининь далъ есми въ 
домъ Живоначалные Троицы и Пречистые Богородицы и веливихъ 


38) Актъ интересный п въ бытовомь и въ юридическомь отношении. (Не 


изданъ ли?). ь 
11 
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чюдотворц(е)въ преподобныхь отець Серымя и Никона, въ наслёде 
вфчныхь благь, будущаго ради покоя, вкладу, при властехъ, при ар- 
химарит$ Донисьь, да при келар$ старц® Аврамьф Палищынт, да 
при казначЪВ старцЪ Тосио Панин, п при старцехь соборных: 
Макарйи Ёуравскомь, и уставшик билареть, Иларюнё Бровцынт, 
Герасим Болдинскоме, Тосаев Пестриковь, и ТонВ Родоновть, и при 
вевхъ старцехъ соборныхъ, вотчину свою, въ Улецкомз уфзд село 
Каемонтьево зъ деревнями и еъ пустошьми на рЬчкЪ на Молошкъ, 
а в немз врамь Николы чюдотворца, да дворъ боярской, а на немъ 
хоромы ветхи, на боярской пашн% въ сел сфяно ржи къ нын№ш- 
нему 132-ому году 20 чети, да ерового всякого хлфба сЪ(я)но 30 
чети, да въ седЪ дворовь служнихь дворъ прикащиковь да дворы 
врестьянсвя и бобылее, & четвертвые пашни въ томъ сел и въ 
деревняхъ и вь пустошехь 520 чети, а крестьянь 25 человъкз на 
полпяты выти зъ земленымъ своимъ хлфбомъ, съ рожью и сь ярью, 
и съ рыбными ловли, и съ луги и съ лфсы, и со всякими угодьи и 
съ отхожими землями, што къ тому селу истари потягло, по старымъ 
межамъ, за 500 рублевь, по брат своемъ родном по князВ Иван 
ДмитреевичЪ 800 рублевг, да 50 рублевь на 5 кормов» по 10-ти руб- 
левъ на кормъ; и написати имя брата моего князя Ивана Дмитрее- 
вича въ вЪчные сенадики и въ литеную книгу; да учинити коруъ 
годовой безъ переводу по отцЪ моемъ по князЪ Дмитрез Иванович», 
во иноцехъ ДеонисьЪ, и по братЪ по князв Иван ДмитреевичЪ, и 
по веЪхъ родителехь наших октября въ 26 дель на Дмитреевъ день 
Селунского. А какз дасть Болё ттьло князя Ивана Дмилреевима изь 
Астарахани привеземь, и 0 положити у Живоначалные Троицы 
въ Сермьесь въ болиомь монастырь. А за полтараста рублевь о 
здрав! матери мозй княини Овдотьи Никитичной и о моемъ молити 
Бога. А похочеть мать моя постричися, и ев постричи у чюдотвор- 
цовыхъ Сермевыхь родителей на Хотковь у Покрова Пречистые Бо- 
городицы и покоити по монастырскому уложенью. А какъ сошлеть 
Богь по душу матери моей княини Овдотьи Никитиной, и тфло е% 
положити въ дому у Живоначалные Троицы въ Серьг$ев® въ болшомъ 
монастырв и написати имя её въ вфчные сенадаки и въ литную 
книгу и поминати по монастырекому уложенью съ нашими родители 
выфстф, какъ и прочихъ вотчинныхь вкладчиковъ, А та вотчина у 
меня князя ТЮрья опрочь сево вкладу не продана, и не заложена, и 
въ даныхь и въ радныхь и вЪ заемныхь кабалахъ и ни въ какихъ 
кр®постехь не написана, и по душ ви по комъ ни въ которой мо- 
настырь нс отдана. А хто въ дому Живоначалиые Троицы и пре- 
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подобнаго чюдотворца Сергфя въ ту мою вкладную князь Юрьеву вот- 
чину учнеть вступалися, и мн% та вотчина ото веего очищать. А хто 
роду моего хъ той вотчинв выищетца вотчинникъ, и ему за тое вот- 
чину дати въ домъ Живоначалные Троицы и великого чюдотворца 
Сергфя по нашихь родителехь 500 рублевъ денегъ. А на то послуси: 
князь Иванъ князе Ивановъ сынъ Рамодановской, да Иванъ Василь- 
евъ сынъ Волынской, да Павелъ Ивановъ сыпь Волынской, да @е- 
доръ Ивановъ сынъ Нащокинь. А вкладную писаль Тихонець Ми- 
хайловь сынъ 040еров5. Лфта 7122-го юля въ 15 день. 

„На оборотть: „Въ сей даной князь Юрьи Хворостинииъ даль по 
брат своемъ вотчину и руку приложиль“.—„Ввязь Иванъ Ивановичь 
Ромодановекой руку приложилъ“.—„Иванъ Васильевъ сынъ Волынской 
руку приложиль“.—„Павель Волынской руку приложил“. —„Послухъ 
9едоръ Нащокинъ руку приложиль“. 


№ ХИТ. ("3 ,). Данная А. Д. Заломовой с зятем» Улличекому 
Алексъевскому монастырю на деревню Коробово сз пустошами оть 
6 ноября 1616 чюда. 


(Се язъ Олександра Данилова дочи Малово Васильевская жена 
Олеерьевича Заломова 35 зятемз своимг сь Еремфемъ Кириловымъ 


сыномъ Мунина, то было я Олександра дала за дочерью своею Ан- 
ною 85 приданые зятю своему Еремию, вотчину свою, въ Улетикомв 
уфздЪ деревню Коробово, да пустошь Кочнево, пустошь Корииуново, 
пустошь 7р0бово, пустошь Оринкино, пустошь Нестерково, и ныв% я, 
Олександра, 7030в0ря 38 зятемз своимз сь Еремфемъ, ту свою вотчину, 
деревню Коробово съ пустошми, пустошь Кочнево, пустошь Коршу- 
ново, пустошь Гробово, пустошь Оринкино, пустошь Нестерково, дали 
въ домъ великому чюдотворцу Олексью митрополиту что па Узлечь 
на посадВ и строителю Мисаиау зъ братьею, или хто по немъ иныхь 
властей и братьи будеть, въ прокъ, безъ выкупу, съ пашнею и съ 
луги и съ лфсы и со воми угодьи, что къ той деревнЪ и к пусто- 
шамъ было по (тя)глу, по старымъ межамъ, пашни и земли, куды из- 
стари ходилъ плугъ и соха и топоръ и коса, по своихъ родителехъ. 
И Олексвевского монастыря строителю Мисаплу зъ бральею, или хто 
по немъ иныхъ властей и братья будетъ, тою вотчиною владЪти во 
вфки, дондеже миръ вселенные стоитъ. А родители наши написати въ 
ВЪчный сенаникъ и въ селники и поминати ихъ во вЪки, Бакъ и прот- 
чихъ вкладчиковъ. А та наша вотчина, деревня Коробово съ пустош- 
ми, опроч% сего Олексфевского монастыря, никому не продана и не 
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заложена и ни у ково ни въ чемъ, ни въ кабалахъ ни въ записяхь 
въ даныхъ и въ рядныхь и ни въ какихЪ врёпоетахь не написана и 
по душ ни въ которой монастырь не отдана. И впередъ въ тоф вот- 
чину мнф Александр® и затю моему ЕремВю и жен® ево и дфтемъ и 
роду и племяни не вступатца, и не продать и не заложити и по душ 
ни въ воторой монастырь не отдати, и до тоф вотчины никому д%ла 
нЪть, и ‘на строителя Мисаила зъ братьею, или хто по немъ иныхъ 
властей и братьи будетъ, въ той вотчинз на нихъ государю царю и 
великому князю Михаилу @едоровичю всеа Рус и государевымъ 
бояромъ и дьякомъ не бити челомъ и не искати и убытков имъ не 
чинити никоторыхь. А будеть я Олександра или зять мой ЕремЪй и 
жена ево и дЪти и родъ нашъ и племя или хто по насъ впередъ въ 
тоф нашу вотчину, въ деревню Коробово еъ пустошми, кои въ сей 
даной имяны писаны, учнутъ вступатца и тосударю царю и великому 
князю Михаилу Федоровичю всеа Руби и государевымъ бояромъ и 
дьякомъ бити челомъ и тоф вотчины искали и убытки ИМЪ ЧИНИТИ, 
или у ково выляжеть на ту нашу вотчину, на деревню Коробово съ 
пустошми, кабала заемная, денежная или хлфбная, или иного монас- 
тыря даная, или какая крЪпость нвибуди, опроч® сей пашей даной 
Олексфевского монастыря, и имъ дати въ домъ великому чюдотворцу 
ОлексЪю митрополиту за ту вотчину по сей нашей даной на паметь 
родителей нашихь 150 рублевъ денегъ. А какъ меня Александру или 
зятя моево Еремфя и дочерь мою Анну Богъ по душу сошлетъ, и 
строителю Мисаилу зъ братьею, или хто по немъ иныхь властей бу- 
детъ, потому жъ насъ написати въ вВЪЧНЫЙ сенаникъ и поминати насъ, 
какъ и протчихъ вкладчиковъ, Въ томъ я Олександра зъ затемъ сво- 
имъ Еремфемъ на ту свою вотчину, на деревню Коробово еъ пус- 
тошми, въ Олексфевской монастырь строителю Мисаилу зъ братьею 
и даную дали. А на то послуси: Калива Власьевь, да Семенъ Куз- 
минз, да Михайло 9едоровз. А даную писалъь Омельянко Степаново. 
ЛЪта 7125-го году ноября въ 26 день. 


На оборотль; „Ёъ сей даной углецкой губной староста. Второй 
Демьяновз въ мЪсто вдовы Александры Даниловы дочери и зятя ея 
Еремфя Мунива по ихъ велфнью руку приложилъ.“—„Послухъ Мишка 
и руку приложиль“.—„Поелухъ Калинка руку приложилъ“.—„Послухъ 
Секонъ (56) руку приложиль“. 


7Х9 в. в. (Не издана ли?). 
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№ ХУ. (15) ,,). Данная И. И. Ракова Алекстевскому Узличскому 
монастырю на пустошь Ерутецз сз пустошами 1645—1646 и. *3). 


Се язъ углфченинъ сынъ боярской Иванъ Ивановъ сынъ Раков 
даль сми на Узлечь что на посад въ Олекстеваской мовастырь игу- 
мену старъцу Варгламу зъ братьею по блазословенью и по приказу от 
606в0 Ивана и матери своей Ирины и сестры своей Марьи въ домъ 
Олексвю митрополиту чюдотворцу вотчинные и стариные отца своево 
и матери и братьевз своихз въ Ушльцкомз уфздВ въ Рожаловскомь 
стану пустошь что было селцо Крутещь, пустошь Изанисово, пус- 
тошь Демино, & Медино тожъ, пустошь Иваково, а Заполево тожъ, 
пустоть Заручье, а Завражье тожъ, пустошь Ооросиньицыно, а Треть- 
яковская тожъ, пустошь Ильино, а Ременево тожъ, пустошь Позортъака, 
а другое Завражюье тожъ, пустошь Берестнево, пустошь Нивища, а 
Банилово тожъ, пустошь Соловъево, пустошь что было селцо Раково, 
въ прокь безь выкупу съ пашпею и съ лБсы и съ луги и ©0 всфми 
угодьи, по старымъ межамъ, изстари, куды ходить плуг и соха и 
топоръ и коса, по своихъ родителехъ, по о(т)цВ своемъ и по матери и 
по сестрё своей и по с0бф. А т мои вотъчиные пустоши со везми 
угодьи и съ лЪсомъ опрочВ сего Олекефевъеково монастыря игумена 
Варлама зъ братьею никому не проданы и не заложены ни у ково ни 
въ чемъ, ни въ кабалахъ ни въ записяхъ, въ даныхь и рядныхъ и 
НИ ВЪ Бакихъ кр$постяхъ не записаны и по душ Ни въ которой 
монастырь опрочё сего Олексвевъеково монастыря игумена старца 
Варлама, и моему роду и племяни никому не отданы. И впредь въ 
тов мов вотчинные пустоши роду моему и племяни не вступатца и 
не продати и не заложить и по душь въ монастырь не отдати и на 
игумена Варлама зъ братьею, или хто впредь въ томъ монастыр® игу- 
мепъ или строитель и братья будуть, ВЪ ТЬХЪ МОИХЪ ВОТЧИНЫХЪ пус- 
тошахьъ на нихъ государю царю и великому князю Алекс$ю Михай- 
ловичю всеа Руси и государевымъ бояромъ и дьякомъ не бить че- 
ломъ и не искати и убытковъ имъ никоторыхъ не чинити. А будетъ 
хто впредь въ тов мои пустоши, кои въ сей даной имяпы писаны, 
учнеть вступатца, или У ОВО вылажеть ва тБ мои пустоши кабала 
заемная, денежная или хлЪфбная, или даная монастырьская, или какая 
крёпость опрочЪ сей вкладной Олекефевъеково монастыря, (и)ли хто 
0 т6хъ моихъ вотчиныхь пустошахь учнеть государю царю и вели- 


*°) Ср. авть за № БХУ 
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кому князю Алексвю Михайловичю все Русш и государевымь боя- 
ромъ и дьякомь на игумена Варлама зъ братьею, или по немъ иНЫХЬ 
властей будетъ, бить челомъ, и имъ дати за ть вотчиные пустоши 
по сей въкладной Олексфю чюдотворцу въ домъ 200 рублев денеь. 
А имъ, игумену Варламу зъ братьею, дзда и отца и матерь мою и 
сестру написати въ вЪчный въ сенаникь и въ сенаники поминати ихъ 
во вфки по монастырьскому уложенью. Да имъ же пожаловати, дати 
на прожитокг до моей смерти т же мои вотчинные пустоши; & 
какь меня Ивана Богь по душу сошалеть, и посл смерти ТВ мн 
пустоши противъ сей вкладной отказати въ домъ ОлексВю же чюдо- 
творцу. А имъ меня Ивана по тому же написати въ вЪчьный сенаникь 
и поминати, какъ протчихъ вкладчиковъ. Вь томъь я Иванъ на тв 
свои вотьзиные пустощи въ Олексфевъекой монастырь игумену Вар- 
ламу зъ братьею даную даль. А на то послуси: 9едоръ Мартыновъ 
сынъ (Гашийьвьской?), Микиеоръ Вахромфевъ сынъ Затьктъсвьской. Л 
сю вкладную писаль @едоръ Дмитреевь сынъ Залряско(й), лта 
7154-го году, #0 вельныю дъда своево Ивана. 

На обороть: „Къ сей вкладной я Иванъ Ивановь сынъ Раковъ 
и руку свою приложилъ“.—„Послухь Оедорь и руку приложиль“. — 
„Послухъ Никиеоръ руку приложиль“. 


ТЖ 7 в. в. 


№ ХГУ], (°°/,,). Данная И. И. Ракова Алекстевскому Умлич- 
скому монастырю на пустошь Ерутецз сз пустошами отв 15 сен- 
тября 1646 10да *°). 


(Се язь углеченинъ Ивалъ Ивановъ сынъ Раков даль есми въ 
домъ чюдотворца Алексфя митрополита Московского и все(я) Руси въ 
Олекстевской монастырь что на УглечВ на посад при игуменв Вар- 
ламъ, да при черныхь священникахъ при Феодосьь да при Оилить, 
да при казначеВ старцЪ Оилип® Казанцль, да при поткеларникь старцз 
Тевё Коропковь, да при чашник® старц далильъь, да при житникВ 
старць Мисаиль, да при конюшенномъ старц$ Герасим Опачининть, 
при старцв Еуевмьв Луковниковь, при старцв Еервив Шиловь и 
при всей братьи по приказу отца своею и матери Ирины Костян- 
тиновы дочери % брата своего Григорья Ракова вкладомь за 800 


ыы 


30) Очень подробный и интересный актъ. См, въ немъ хоть постановленя 
о выкупв. 
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рублев» государево жалованье, & отца своево и брата своего Григорья 
вотчинные старинные родственные свои пустоши въ Умлетижомз 
убздВ въ Рожаловскомь стану пустошь что было селцо Крутеиь, 
пустошь Иванисово, пустошь Демино, а Медино тожъ, пустошь Ива- 
ково, & Заполево тожъ, пустошь Заручье, & Завражье тожъ, пустошь 
Овросиньицыно, & Третьяковская тожъ, пустошь Ильино, а Раменево 
тожь, пустошь Поюртълка, а другое Завражье тожъ, пустошь Берес- 
нево, пустошь Нивища, а Банёилово тожъ, пустошь что было селцо 
Раково, въ прокъ безъ выкупу съ пашнею и съ сфнными покосы и 
сь луги и съ лёсы и 60 мхи и зъ болоты и со вефми угодьи цо ста- 
рымъ межамъ и по писцовымъ книгамъ, куды исстари ходилъ плухъ 
и коса и топоръ и соха. А за т мои вотчиные пустоши имъ напи- 
сати родителей мовхъ въ лат ю и въ пристЪной сенадикъ и поминать 
имъ во вфки по монастырьскому уложенью, какъ и прочихъ вкладчи- 
ковъ. А буде я Ивапъ похочю постричися, и ему игумену Варламу 
зь братьею, или хто впредь будеть въ томъ въ монастырВ строитель 
или пгуменъ или братья, (и) имъ меня постричи за т$мъ же вкладомъ и 
поить и кормить и покопть имъ меня, какъ и прочихь вкладчиковъ, 
А будеть по душу мою Богь сошлёть, и имъ мое имя написати жтъ 
въ литЪю и въ подстённой сенадикъ и поминали имъ по монастырьскому 
уложепью, какъ и протчихъ вкладчиковь. А т мои вотчинные пус- 
тоши со вефми угодьи опричь того ОлексФевского монастыря игумена 
Варлама зъ братьею пному викому не проданы и не заложены ни у 
ково ни въ чомъ ни въ заемныхъ ни въ денежныхь ни въ хлфбныхъ 
кабалахъ ни въ даныхъ ни въ рядьныхъ заппеяхъ ни въ духовныхъ 
и ни по комъ че отказаны и ни кому пе о(т)дапы И ВЪ ИНЫХЪ ПИ ВЪ 
тавихъ кр®постяхь не написаны и не укрфилены опричь сей даной и 
опричь сего ОлексЪевского монастыря; и впредь миф Ивану Ракову 
и роду моего и племяпи до тЪхъ моихъ вотчинныхъ пустошей д: 

нЪть и въ нихъ не вступатца и на игумена, Варлама зъ братьею, ИЛИ 
хто впредь въ томъ въ монастыр% игумепт, или строитель, или братья 
по ПихЪ будутъ, и въ тЬхЪ вотчивыхъ пустошахъ на нихъ государю 
царю и великому князю Алексвю Михайловичю всеа Руст и его го 
сударевымъ бояромъ и по городомъ приказнымъ людемъ пе бить че- 
ломъ и не искать и убытковъ ихь никоторыхъ въ тЪхь въ вотчин- 
ныхъ пустошахь мн Ивапу не учинить. А буде. впредь хто въ т5 
мои вотчинные пустоши, кои въ сей даной имявы писаны, учнеть 
вступатца, или хто выложить на тв мои вотчинные пустоши, выло- 
жить заемную кабалу, денежную или хлЪбную, или данную, или ду- 
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ховпую, или рядную запись, или иную какую нибудь крёпость, и мн% 
Ивану т свои вотчинные пустоши ото везкихъ крфпостей очищать и 
убытка никакова ни въ чомъ не довести: А что ему игумену Варламу 
зъ братьею, или хто впредь въ томъ монастыр$ игуменъ или строи- 
тель и братья по нихъ будуть, въ тёхь вотчинныхь пустошахь и 
вотчинныхь угодьяхь учинятца казе убытки въ моемъ пеочищень®, и 
т% свои убытки взять имъ на мнф Иван по сей даной все сполпа. 
А буде хто роду моего Иванова и племяии отфхъ пустошахъ на вы- 
купь учнуть государю бити челомъ противъ четвертей, и по ихъ че- 
лобитью буде государь пожалуеть, велить т вотчинные пустоши въ 
родъ выдать на выкупь и въ родъ отойдутъ, и роду моему, хто похо- 
четь выкупить, и за тв пустоши дать въ ОлекеЪевской монастырь на 
поминокъ. А будет на ттъьхь пустошахь монастырьсте крестьяня 
вновь поселятиа и лъсз росчистятз и пашню роспашут и хоромы 
построять ш сънные покосы роскосять, и роду моему, хто похочеть 
выкупить, и ему за лъсную росчиску и за роспашку и за сънные 
роскосы и за хоромное строенъе вдати ему ‘10, то онз члуменз 
Варлам» з5 бразтьею, или, хто впредь вз томз монастырь изуменз 
или строитель или братья будутз, скажутз, то ему и дать. А 90 
крестьянг ему монастырьскить дъла нтуть, волно ему илумену 35 
братьею тльхь крестьяне сз ть пустошей свести. Да имъ же по- 
жаловать игумену Варламу зъ братьею, дать имъ мн на врожлитоку 
тЪхь же пустошей до моей смерти; а какъ меня Ивана Богь по душу 
сошлеть, и посл моего Иванова живота тВ мои пустоши противу сей 
даной отказати въ домъ Олексзю чюдотворцу въ тотъ же въ монас- 
тырь. Да и в5 Помъетномъ приказъ в5 вотчинные в5 записные 
книи мнъ Ивану Ракову ит свои вотчинные пустоши вст записать 
за Олексъевскимь монастырем. А па то послуси: Григорей Тимо- 
отев», да Петръ Кузмин», да Иванъ Чорной, да Иванъ Обонасьева, 
да Аврамъ Семенов. А даную писаль Ивановск!е площеди подъя (чей) 
Ивашко Ивановъ сынъ Силуяновг. Лфта 7155-ова году сентября въ 
15 день. 


На оборотль: „Къ сей дапой углеченинъ Ивапъ Раковъ во(т)- 
чинные свои пустоши въ манастырь за вкладъ даль и руку прило- 
жиль“.—„Послухъ Гришка руку приложилъ“.—„Послухъ Ивашко руку 
приложилъ“. — „Послухъ Петрушка руку приложиль“. — „Послухъ 
Аврамко и руку приложилъ“.—„Послухъ Ивашко руку приложилъ“. 


99, ХТ в. в. 
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№ ХЕТИ. (***°/ „,). Данная В. Тироновой Бозоявленскому Узличекому 
монастырю на пустошь Сосяево сё пустошами отз 1 марта 1648 
з0да. 3). 


Се язъ Бознесенскоо ДЪвича монастыря, что въ Кремль город у 
броловекихе воротъ, игуменья Варсуноеья Тиронова дала я го 
рево жалованье хупленые вотчинные пустоши яюбратима своево кре- 
стьянина ) Яковлевина Тиропова въ Узлецкомь уЪфздЪ въ Рожалов- 
ском стану пустошь (осяево, пустошь Мовское, пустошь Шарома 
Болшая, пустошь Шарома жъ Меншая, пустошь Борки, вкладу па 
Уллечь въ Бооявленской ДЪвичь мопастырь по душ побратима своего 
крестьянина Яковлевина и по своей душВ и по своихъ родителяхъ. 
А 1% у меня пустоши никому не проданы и не заложены и ни въ 
какихь крфпостяхь не написаны. А владёть тБми пустошми Богд- 
явленского монастыря игуменьё Олиь съ сестрами, и впредь по ней 
коя игуменья и сестры будуть, по сей даной. А за тоть вкладт, какъ 
сошлеть Богь по мою душу, написать въ сенаникъ въ литейной и въ 
постфнной. Въ томъ я игуменья имъ и даную дала. А на то послухъ 
того жъ монастыря слуга Максимъ Михайловъ сынъ Асютино. А да- 
ную писаль того жь Вознесенскою Дьвича монастыря подзячей Ивашко 
Степуринв. ЛЪта 7156-го марта въ 1 день. 

„На обороттъ: „(Къ сей даной Вознесеньского ДЪвича монастыря 
церкви преподобнаго отца нашего Митаила Малеина черной попу 
Доментялнияцо вмЪфсто дочери своей духовные игуменьи Варсуноеьи 
Тироновы по ее велВнью руку приложилъ)“.--„Послухь Максимко 
руку приложиль“. 


№ ХЬИШ. (9 „,). Данная Я. Н. Новокщенова Дивноюрской ту- 
стыни на пустошь Городислово от 11 сентября 1686 зода °3). 


195-го году сентября въ 11 день далъ вкладу я Яковь Ники- 
тинъ сынъ Новокщеновь великихь государей жалованья помфстную 
свою пустошь Городислово въ Умецкомь узздВ въ Городиком» стану, 


м) РьдьЙ актъ: нгуменья одного женскаго монастыря даеть вкаадъ въ 
другой женской монастырь. 
2) Итакъь нгуменья Московекаго аристократаческаго монастыря кресть- 
пика, 
Данная замбчательная п по форм и по позднему времени, к» кото- 
рому она относится, 


12 
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по писцовымъ книгамъ 28 четвертей въ пол%, а въ дву потому аъ, 
сфна 15 копенъ, и со всякимъ и л6епымъ угодьемь ва Дивную Гору 
въ Троецкую пустыню великого господина преосвящениаго Тоны мит- 
рополита Ростовского и Ярославского при игумен® Аврам °") и при 
черномъ священник 10н% зъ братьею за свое здраше и по своихъ 
родителехъ. И впредь мн Тякову и женЪф моей и дфтемъь моимъ и 
сродцамъ монмъ и сродникомь жены моей великимт государемъ о той 
пустоши Городислов% не бити челомт и не ветупатца и не искать ни- 
коими дфлы. А буде кто въ тое пустошь Городислово станеть вету- 
патца, и мнЪ Тякову и женЪ моей и дЪтемъ мовмъ та пустошь Горо- 
диелово ото всяких крфпостей очищати и ево игумена Апразя 3% 
братьею, и впредь кто по немъ будуть иные итумены и братья, ника- 
вова убытка не довесть. Вь томъ я 1эковъ Никитивъь сынъ Новокще- 
новъ и вкладную даль. А вкладную писаль по вел вню Тякова Ники- 
тина сына Новокщенова Углеча посаду Петровской дьячекь Тишка 
Сериьев» сынъ. 195-го году сентября въ 11 день. 

На оборот»: „Кл, сей вкладной Яковъ Макитинъ сынъ Новокще- 
новъ даль вкладу помфеную евою пустошь Городислово на Дивную Гору 
въ Троецькую пустыню и руку приложиль“.—,1700-го октября въ 19 
день въ Помфеномъ приказЪ думному дьяку Автамону Ивановичю 
Иванову съ товарыщи сю даную явиль преосвященного Тоасаеа мит- 


рополита Ростовского и Ярославского домовыхь двлъ страпчей Иванъ 
Калашниковь и по сей даной пошлины но указу великого государя 
вь ево великого государя казну взяты и въ приходвую декабря въ 21 
день, а ся даная въ записную крФиостямьъ кииги тенваря въ 11 день 
нынёшняго 1701-го году записана. Длакъ Дмитрей @едоровъ. Справиль 
Конанко Усковъ“. 


Друпя данныя, находящяся среди грамоть коллеги экономм по 
Угличекому узду: 


1. Ивана Репеха игумену Троиие-Сериева монастыря „Никону 
на деревню прежде 1427 г. за № ‘**°'/,. Ветх1й подлинник, 1.3 в. в. 
Изданъ г. Мейчикомь на стр. 124 ([Х, 2). Печать см. въ „Сборник 
снимковъ“ г. Иванова (П, 30). 

2. Ивана Борисовича Голочолова Тропце.Сермева монастыря 
архимандриту Донисйю еъ братьею на дворъ въ г. Умичь отъ 4 мар- 


з*) Строевъ его знаеть лишь подъ 1691 г. (374) 
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та 1618 г. за № "''/,,. На оборот подписи вкладчика и лица, си- 
двшаго у акта.—Издана г. Литинскиме подъ № 64. 

3. Ивана Лукъяновича Дубинина Алексьевскало Ушичскало мона- 
стыря строителю Мисаилу съ бральею па селище Гаинники и де- 
ревшю Челаносо съ пустошами въ Городскоме етапу оть 12 генваря 
1620 г. за № "*°'/,,. На оборотВ подписи вкладчика и трехъ послу- 
ховъ и явки у межевыхь дЪль 1755, 1757 и 1759 г. г.—6'/, Ж8 в.в.— 
Издана г. Лилинскимь подъ № 84. 

4. Дублеть предыдущаго акта за № '?*''/,,. Окаичивается тав'ь: 

на то послуси: Первой Романовъ сынъ Выжи.1095, да Поташь (0 
‚нова, ха Ювсевей Степанов, да Ждаль Грилорьевь, да Ивать Ли- 
`роновз. А вкладную писвлъ Ивашко Федосфевь сыпь поповь Поюр- 
ина. Ла 7128-го году генваря зъ 12 день“. На оборот подписи 
нкладчика и четырехь поелуховъ (кромБ И. Л1иронова). 7Ж16 в. в. 

5. Ивана Иваповича Поашина Алекстевскаю Улличекалю монасты- 
ря строителю ЛМисаилу съ братьею па пустошь Симаниово въ Город- 
ском пу оть 1 генваря 1622 т, за № '°*/,,. На оборотВ подий- 
си треть Пашиныхь, трехъ послуховъ и попа 1аоба и авки у меже- 
выхъ дБль 1755 и 1759 г. г.-—12/,Ж6У/, в. в.— Издана г. Ливин- 
скимз подъ № 87. 

6. ОсдорА Никифоровича Ефимьева Троице-Сериева монастыря 
архимапдриту Дбонисйю съ братьею на деревию Золотужино въ Ка- 
Оцномз стапу отъ 27 мая 1622 г. за № и3'/,. На оборот подписи 
брата вкладчика и послуха.—83/, Ж6'/, в. в.— Издана г. Липинскиме 
подъ № 88. 

7. Ивана Григорьевича Валуева по приказу жены ею Покров- 
спому Уликскому монастырю па сельцо Л/ед4е00 съ деревнями и пу- 
стопами въ Кадикомз стапу 1622—1623 г. г. за № 1139)... На обо- 
ротВ подиией вкладчика, четырехъ лиць, сидфвшихьъ у акта, и пяти 
послуховт.—9 И, ХТ в. в.— Издана г. Лининскиме подъ № 96. 

8. Савейя Ивановича Бреснова Алекстевскаю Узличекаю мона- 
стыря строителю Мисаилу съ бральею па „полтора четвертка“ дерев- 
ни Кокаевой въ Городскомь стану оть 20 марта 1624 г. за № "°°'/,,. 
На оборотВ подписи попа Тосифа (вмБето вкладчика) и пяти послу- 
ховь.—8'/, ЖбУ/, в. в.— На оборот же явка у межевыхъ дл 1755 г.— 
Издана г. Липинскиме подъ № 107.—См. также акты за №№ 69 и 
71—73. 


9. Пересвфта Семеновича Рындина Алексъевскаю Уличекаю 
монастыря строителю старину Мисаилу съ братьею на четверть дере- 
ни Аокасвой въ Городском» стану отъ 22 декабря 1657 г. за о 
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На оборот подпиен попа Тосифа, вкладчика и пяти послуховъ и явка 
у межевыхь дЪаъ 1759 г.—8°/. Х6У/; в. в.— Издана г. Литинскиме 
подь № 118. 

10. Актъ, однородный съ предыдущимъ, 1627—1628 г, г. за № 

‚. На оборот подниеи попа Лосифа, вкладчика и трехъ послу- 
ховъ.—14'/, Ж6'/, в. в.—На оборот же явки у межевыхь дль 1755 
и 1759 г. г.—Изданъ Липинскимв подъ № 119, 

11. Емельяна Никитича Болотеина Алекстевскаю Узаичекао 
монастыря строителю Мисанлу съ братьею на пустошь Павлуково-съ 
пустошами въ Рожаловском» стану 1627—1628 г. ма 
На оборотЪ подписи вкладчика, двухъ поновъ и четырехъ послуховъ 
и явка у межевыхь дЪлъ 1759 г.—16Х7 в. в.— Издана г. Липинс- 


хим подъ № 120. 

12. Емельяна Никитича Болотеина Алекстъевекало Узличекало 
монастыря строителю Мисаилу съ братьею на сельцо „Наумово въ 
Городском © 1630- 1631 г. г. /: На оборот под- 
писи черпаго попа Кирилла и пати послуховъ и явки у межевыхь 


дЪль 1755 и 1759 г. г. 16.5 в. в. Издана г. Линпинекиме подъ 
№ 127 *°). 


35) Поправки къ тексту з. Липинскало. 
„Акты по нумерачйи 
з. Дитинскаю. Страница. Строка. 
64 61 19 У в*% даные 
84 86 9 селищу 
— 87 и жену мою Онисью 
— и Семень Козминъ 
— Взято изь акта № 55 (по артив- 
ной нумераши) 
Куровекомъ и Ларивонь Бровцын®, 
Тосаф® ПестриковЪ, Боголенв Ред- 
риковв 
ходмъ 
хрестьянь Невданко 
вотчину # 
Мавры 
Чурилкова 
Гурка 
Овдокимовъ 
Автипьевъ, 
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и 00045 иль: Ивана 

инока Рипсимю 

Семенов» вынъ 

дедосьи 

въчный венаникь 

волно 

попъ Тосифь 

углечанинъ Лукьянъ 

бедосьи 

Емельянь 

Павлукова 

поросло 31 четь, пустошь Пузыре- 
ва, а вь ней пашни перелоюмь 
и люсомь поросло 25 чети 


Волосатыле.... Тяроновымъ 
село 
чудотворца Подетенново 


Никитивь сыны 

сего 

моего Семенова роду 
всякого заводу 
Покровскало монастыря 
призожиль по ею велтьнью. 
Миронко 

Посничко 























И. Закладныя (1624—1685 г.) °) 


№ ХЫХ. (1°°°/ „). Закладная Е. Е. Черноцузовой Троице-Серисву 
монастырю на дворь в% ®. Уичь оть 7 июля 1682 юда. 


Се язь Ушлеча посаду вдова Оеимья Ермолаева дочь Дмитр!евъ- 
ская жена Чернонузова заняла естьмя Житоначальныя Троицы Сер- 
иева монастыря вотчивы Узаеикою уфзду Городиколо стану села При- 
лук у старца Осодула 20 рублевъ денегь хосковскихт ходачихь пря- 
мыхь 0е6з приписи поля съ 7-аго числа нын®шняго 190-ого году да 
впредь до сроку до Рожества Христова 191-аго году. А въ тфхь 

емъныхь денгахь въ 20-ти рублях заложила я вдова Оеимья дворъ 
свой ему старцу Оеодулу со вефмъ хоромънымь строешемь изъ дво- 
ровымъ мфетомь и съ огородною городбою и зъ землею. А дворъ 
мой на УглечЪ на посадЪ въ Волской улицВ въ межахъ подав Кири- 
ловскою подворья Б4оозерскою; & по другую сторону двора моего 
дворъ посадцкого человфка Якова Евътих1ева сына Переслелина. А. на 
дворв моемъ хоромъ: изба, передь нею клеть, межь избою и клетью 
сЪнъцы, да погребъ съ напогребицою, да баня съ передбанникомт, 
да въ огородв #04одезь вобче сь Яковом Переслеинымь *). А тотъ 
мой дворъ и огородь мфрою по юисиовыме кншамз писца Михаила 
Сомарина. А будеть я запмъщица Оешмья на тоть срокъ, которой 
въ сей заемъной и закладной кабал выше сего писан, ему старцу 
9еодулу вехъ заемъныхь денегь 20-ти рублевь не заплачю, и ему 
старцу @еодулу на тоть мой закладной дворъ и на дворовое мфето 
и на огородную землю ся кабала и купчая. А тотъ мой закладной 
дворъ и дворовое м%ето и огородная земля опроче ево старца Огодула 
иному никому не продань и не заложень ни въ хлВбныхь ни въ де. 
нежныхь кабалахъ и ни въ какихъ крЪпостяхъ ни у кого ни въ чемъ 
не написанъ и въ монастырь и хз приходикой щерэкви по душ не 


*) Подробности о закладныхь см. въ нашихь „Тверскихь Акталь“, 1, 44. 
Издано нами здфеь закладпыхь двё (1682—1685 гг.) и ониеаио три (1624 — 
1627 гг.). бм. также въ первой части „Углячекихь Актовъ“ стр. 58. 

=) Сервитутъ. 
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бтданъ. А будеть хто учьнеть въ тоть мой закладной дворъ и въ лво- 
ровое мфсто и въ огородную землю вступатца у него старца @еодула 
по какимь нибудь кр®иостямъ, имнЪ вдовз Оеимь$ тоть свой заклад- 
ной дворъ и дворовое м%ето и огородную землю очищать ото всякихъ 
крфпостей и убытка никакова въ томъ закладномъ двор% и въ дворо. 
вомь мфетЪ и въ огородной землЪ ему старцу @еодулу не довесть. 
А на то послуси: углецыя площади подъячей Романь Емельяново. 
А ею заемъную и закладную кабалу писалъ тое жъ углепкйя площади 
подъячей Власко Онлитовь. ЛЪта 7190-го году Поля въ 7 день. 

„На обороть: „Къ сей заемной и закладной кабалЪ Услеча по- 
саду церквей Тоанна Предтечи попъ Стевань вмфсто заимщицы Уг- 
леча посалу вдовы Оеимьи Ермолаевы дочери Димитревеме жены 
-Черногузово, что она дочь моя духовная Оеямья денегь 20 рублевъ 
заняла и дворъ свой и зъ дворовымъ мЪстомъ и съ огоролною землею 
заложила, по ее велфн!ю руку приложилъ“.—„Послухъ подъячей Ро- 
машко руку приложиль“.—„192 году сентября въ 3 день. Записать 
въ книги и пошлины привять по указу. 192-го севтября въ 3 лень 
на Углечф въ сьЪжей избЪ по приказу столника и воеводы МатвЪя 
Семеновича Супонсва ся заемная и закладная кабала въ книги запи- 
сапа. Великихъ государей пошлины взато. Стольникъ Матьвфй Су- 
паневз“. 


№ Т, ('°“/,,). Закладная И. 0. Лазарева Трокц»-Сериеву мона- 
стырю на дворовое мтето вз ъ. Ушичь отз 23 авцууста 1685 зюда. 


Се язъ углечанинъ посадцкой человкъ Иванъ @едоровъ сынъ 
Лазаревь завяль есми Улецкою уЪзду Городикалю стану Живона- 
чалные Троицы Сериева монастыря вотчины села Прилукг у по- 

‚кого соборного старца @еодула Разозина монастырьскихъ денегь 
35 рублевь денегь московскихъ ходячихь прямыхъ без приписи 
августа зъ 28-аго числа нынЪфшняго 193-го году да впредь до сроку 
октября до 1-го числа. А въ тЪхъ заемныхъ денгахъ въ 35-ти руб- 
лехъ заложилъ я Иванъ ему соборному старцу @еодулу дворовое 
свое место и съ огородною землею. А то мое дворовое мЪето и ого 
родная земля на УглечВ на посадЪ въ Волской улицф въ межахъ 
подл$ двора того жь Троецкого Сермева монастыря подворья, а по 
другую сторону того моего закладного двороваго мЪФста и огородной 
земли дворъ и огородъ посадцкого челов$ка Аники Кондратьева сына 
Овешника; да въ огородЪ колодезь вопче °) Живоначалные Троицы 


*) Сервитутъ. 
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Сермева монастыря; а мёрою то мое дворовое мЪето и огородная 
земля по писцовымь книзамь писца Митаила Самарина. А буде 
я запмщакъ Ивазъ па тоть срокъ, кой въ сей заемной закладной 
кабал выше сего писамъ, ему соборному старцу @годулу тЪхъ за- 
емныхь денегь всфхъ 35-ти рублевъ не заплачю, и ему соборному 
старцу Феодулу на ту мою закладную дворовую и огородную землю 
и на опчей колодезь ся кабала и купчал. А та моя дворовая и ого- 
родная земля опроче ево соборного старца 9еодула иному никому не 
п(р)одана и пе заложена ни въ хлЬбныхь, ни въ денежныхь каба- 
лахь и ни въ какихъ крфпостяхъ ни у кого ни въ чемъ не написано 
и вь монастырь и кз иризодикой цернви по душ не отдано. А буде 
кто уч(в)еть въ ту мою дворовую и огородвую землю у него собор- 
ного старца @еодула, или кто впредь по немъ кто въ томъ селв 
Прилукахъ поселской будеть въ сел Прилукахь, вступатца по ка- 
кимъ ни есть крфпостямъ, и мнф Ивану та своя закладпая дворовая 
и огородная земля очищать ото всякихъ крфпостей и убытка ево со- 
борного старца 9еодула въ той своей закладной дворовой и огород- 
ной землЪ никакова не доставить, или кто по немъ инъ поселекой 
въ томь сел будеть, и мн® Ивану тожъ пикакова убытка въ той 
дворовой и огородной закладной зем2% не доставить. Въ томъ я Иванъ 
ему соборному старцу @еодулу и закладную дал». А на то послуси: 
углецкой площади подъяе ОСеменъ Никиеоров», Иванъ Проковъевз. 
А заем(н)ую закладную писаль тое жъ площади подъячей Гришка 
Матьвеев. Лфта 7193-го году августа въ 28 день. 

На оборотль: „Кь сей заемъной и закладной кабалЪ углечанинъ 
посадцкой человЪкъ Ивашко Ивановь сынЪ Лазоревь омюсто отиуа 
своею Ивана Федорова сына Лазорева, что онъ 35 рублевъ денегь 
запяль, а въ тьхъ денгахъ заложиль дворовую свою и огородную 
землю мфрою по писцовымь книгамъ, по ево велЪншю руку прило- 
жиль“. — „Послухъ подъячей Сенка руку приложиль“. — „Послухъ 
Ивашко руку приложиль“. 


На лицевой сторон: „Списокъ. 194-го году октября въ 28 день 
ва Улечь въ сьззжей избЪ передь столникомъ и воеводою передъ 
МатвЪемъ Семеновичемь Супоневыме углечанинъ посадцкой человзкъ 
Иваъ Оедоровъ сынъ Лазыревъ сказаль: Въ прошломъ де во 193-мъ 
году августа въ 28 день Жявоначалные Тройцы Сермева монастыря 
у соборного старца 9еодула Рагозина монастырскихь денегь 35 руб- 
левъ заняль и дворовое свое мфсто и съ огородною землею нё Углеч® 
на посадЪ въ Волекой улиц въ тфхъ заемпыхь денгахъ ему собор- 
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пому старцу Оеодулу Рагозину я Ивашко заложиль и заемпую за- 
кладную на то дворовое мфсто и съ огородною землею ему соборному 
старпу @еодулу Рагозину даль, та моя и скаека. А скаску писалъ 
углецкой площади подъячей Гришка Л/атетьеве. На затыли пишет: 
Кьъ сей скаск Ивашко Ивановь сынъ Лазыревъь выфсто отца своего 
Ивана Федорова сына Лазырева по ево велфиью руку приложиль“.— 
›194-го октября въ 28 день. Записать въ книги и пошлины по указу 


взять“. 

„На обороть: „194-го октября въ 28 день на УглечЪ въ съьфзжей 
пзбЪ передъ столникомъ и воеводою передъ Матвфемъ Семеновичемъ 
Супоневымъ ся заемная и закладная кабала въ книги записана. Пош- 
липы великихь государей взято. Стольникъ МатъвЪй Супаневъ“. 


Друпя закладныя, находящаяся среди грамоть колле{и экономи 
по Угличскому узду. 

1. Савеля Ивановича Бревнова Алекстевскало Уличскало мовасты- 
вя строителю Мисанлу съ братьею ва „полтора четвертка“ деревни 
Кокаевой въ Городекомз стану вз ста рублять отъ 21 марта 1624 г, 
за № '°/‚. На оборот подписи попа Госифа (вмфсто Савеля Брев- 
нова) и четырехь послуховъ.—9Ж67/, в.в.—Издана г. Липинскимь 
подъ № 102.—См. также акты за 68 и 71—73. 

2. Ивана Петровича //Гелковскаю Алексъевскио Узличекаю мо- 
пастыря строителю Мисаилу съ братьею на пустошь Паршюки въ 

ском“ стапу 65 200-25 рублять отъ 29 марта 1627 г. за 

. На оборот подписи Д. Гимофтъева (вмЪсто Ивава Шелков- 
скаго) и шести послуховъ и явка у межевыхъ дЬлъ 1759 г.—12/,Ж 
6'/, вл.— Издана г. Лизенскиме подъ № 115. 

3. ПоресвЪта Семеновича Рындина Алекстевскаю Узличскоало 
монастыря строителю Мисаилу съ бральею на четверть деревни Ко- 
каевой въ Городскомь стану в5 ста рубляхь 1626—1627 г.г. за 

8. На оборотВ подписи ПересвЪта Рындина,, попа 1осифа и 
пяти послуховз.—9Ж6?/;, в.в.—Издана г. Ливинскимь подъ № 116‘). 


“) Поправки кь тексту з. Липинскало. 


Номеръ акта по нуме- 
ричёы 1. Липинскаю. Страница. Строка. 


115 160 14 я Иван 

— 161 11 все ихь монастырское деревеньское 
116 162 Тен Мисайло 

5 163 4 закладной 

мы — 7 Посникъ. 





























т. Купия (1400—1684 тг.). 


Купчихь по Угличекому уфзду пятнадцать. Изъ нихЪ издано 
нами здЪеь двенадцать (ХУП в. три, ХУ. одна; остальныя ХУ в.). 
описано три (ХУТ в. дв и ХУИ в. одна). Называють он сами себя 
купчими, а въ боле раннее время грамотами, Форма ихъ такова: 
„Се язъ... вупаль есми у такого то лица (позднтье: „продаль такому 
то лицу“) тавя то земли. А купиль есми въ прокъ безъ выкупа (#40704 
еще: ‚со веЪми угодьи... что къ тому селу исстари потягло, куда соха 
и коса и топоръ ходили“). А даль есми (позднтье: „а взялъ есми у того 
т0“) па тБхъ земляхъ столько то рублей (инода еще: „а пополика 
тото“). А на то послуси... А купчую писалъ... Льта....“ (мЪсяць и 
число не необходимы для акта). Субъекты сдфлки въ издаваемых 
нами здфеь купчихъ таковы: продавець — свфтекое лицо (въ актахъ 
№№ У, ГУ, ГУ МХ ясно сказано „вотчинникъ“), покупатель— 
монастырь, а изр®дка тоже свЪтское лицо (№№ ТЛИ, 11Х). Объектами 
сдфлки являются земли въ уфзлЪ, по акты №№ ГУМ, 1Х а 
товорять о дворахъ въ г. Углич, а акть № 1ХИЫ—о хоромахъ въ 
Углич6 же Акты №№ ГУГ — ХИ говорять п о чистот% объекта 
сдфлки оть всякаго рода обязательств и объ очисткВ этого объекта, 
если тактя обязательства на него выпщутся. Актъ № Ш безъ даты. 
Авть № ТГ докладной. Въ актахъ №№ МУ и ГУИ послухами выету- 
пають родственники продавца. Актъ { ГУТ заключенъ „по благосло- 
веню игумена“. Акть № ГУП есть купчая— данная и особенно йод- 
робенъ. Акть № ГЛ Ш оставляеть продавца дворникомъ на продан- 
номъ имъ дворф. Акты №№ Ш и [1 говорять объ отвод®. Акть № МХ 
говорить о записи вотчивы въ книги въ Помфстномь приказ®.—Пе- 
реходимъ къ оборотной сторон купчихъ. На ней имфются подписи 
продавца лично (№№ ТЛИ, ГУП, МХ, ХИ), или черезь другихъ 
лип (№№ И, Т\П), и послуховъ въ числ 14-ти (№ ГУП), семи 
(№№ ТП, ГУ), пяти (№ МХ), четырехь (№№ ШУ, ГУЬ БУШ), трехъ 
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(№ ПХ) и одного (№ [Х1). На оборот акта № [ХТ имфется и под- 
пись поручика въ очисткЗ. 
Литературу предмета см. въ „Тверекихь Актахъ“ (Г 43) ‘). 


1) бреди грамоть коллеги экономи по Арханельскому у%зду очень ха- 
рактерна купчая архангельскаго стр5льца Бропивы Иванова сына корелянину 
Андрею Юрьеву сыну отъ 13 апрбля 1624 г за № *1*/,. Существо едфлки въ 
ней выражается такъ: „Продалъ и отступплея“, Объекть же этой сдаки— „на 
Ладинь берегу въ Вер(х?)номь концы въ Юшковской деревни дворъ свой со 
вебии хоромы и зЪ дворющемъ и орамые земли и пожни и съ притеребы и съ 
рыбными ловли и съ поскотиною и со всФми угодьи, что къ той деревни истарь 
потягло, и съ кольемъ п зъ жердьемъ, чЬмъ владЪль сотникъ стр5лецкой Дии- 
трей Лабутинь и чБиъ я Еропива самъ ваадбаъ, со воЪмъ безъ вывфта, по 
пупчьмь крпостемь, что я Кропива купилъ Архангилского города у сотника 
стрелецвого у Никиты Дерюшкина да у подъячихъ у Ивана Рукавова (въ то- 
варищи), и по тсе купчей, что сотникъ стрёлецкой Дматрей Лабутинъ у вдовы 
у Марьи Шумиловской жены Потеряхина ка у дЪтей ея. а продалъ есии 
тое деревню со вобмъ безъ вывфта, кудЪ ходило плуго и коса и топоръ и сершь“. 
Изь дазьнИшаго видно, что Д. Лабутинъ продазъ дворъ и земли Н. Дерюшки- 
ну и подъячимь, а тб КропивЪ. Плата Д. Лабутину— „переводные“ денги 10 
рублей „что они (М. Дерюшкинъ и подъяче) съ пего перевели на собя госуда- 
рева жазоваши, что 130-году, и т денги по переводу они за него Дмитрея въ 
тосудареву казну платили сполна“. Дальше въ этомъ акть читаемъ: „А продалъ 
евми язъ Кропива Опдрею тотъ дворъ и деревню и со вефмя угодьи и по пис- 
цовымъ книгамъ государевыхъ писцовъ Мирона Ондрфевича БВельяминова съ 
товарыщи, какъ писцовы книги выдутъ. А взялъ есми лзъ Бропава у Ондрёя 
за тоть дворъ и за земли... 9 рублевъ денегь Московское число... А вЪ тяг 
тое всее земли по вюревнымь книгамъ 7 осминъ веревочных». Да и прежнее 
вуп отдалъ Ондрею съ сею жъ съ новой купчею. А государевы подати и 
всяко земев!е розрубы платить съ тое деревни впредь Ондрбю съ апр$ля съ 
13-го числа. А продал есми и съ новымъ съ жердьемъ и съ кольемъ“. Изъ 
трехъ послуховъ на оборот подписалея лишь одинъ. 

Не менфе интересень и архангельск актъ оть 7 апрёля 1634 г. за 
№ *'/: „0 язъ московекой стрьлець Евдоквмъ Мартыновь Барановь прика- 
зазъ всми дворъ свой у Архангльского города въ Сибжьлецкой слободь въ Ива- 
новской улицы Пелевина заостровцамъ Ивану Аеонасъеву да Оксену Авонасьеву 
и тоть имъ мой дворъ продати, а цбна тому двору, сколке можно взяти, мимо 
мент Евлокима. Въ снимки и въ оцыщеньн тому моему двору я Евдокимъ. Да и 
кушие старые числомъ пять отдаль имъ жъ“. На обороть подпись одного послуха. 
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№. (**°). Купчая А. Ноиной сё дьтьми Троиие- ериэву мо- 
настырю на деревню Минино ХУ в. 


Се язь Га(а)риль черьнець Троецекъво монастыря Серьгеево, 
прилуцкой посельскъи купиль есми дерьвеню Минино оу Оксинеи 
оу Васильевы жоны оу Нозины да оу ее дётей оу Бориса да оу Мать- 
фъя да оу Изманла да оу Ивана оу Васильевыхь дЪтьн оу Ногина, 
Даль есми на той дерьвень десять руболево въ (п)рокъ безъ выкупа, а 
пополъ(п)ка корова. А отводъ тои земель, куды топоръ и коса и илуго, 
оть Лапетевескёе земели по потокъ и по рубежь, & потокомы па пизы 
до Скирльвосще межи, а ото Ски(р)левеске межи врагомъ верхъ на 
болото да ва елоку, а отъ елъки на монастырскую земело, па весе 
Волиьсковоскую. А на то послуси: О(н)ар%(й) Ильинъ Попадея, да 
Олькьевй, Панефиль, да Микифоръ Климо сывы, да Офонаскъ, Масепь 
Оемено сыны. А на оттоводВ быль слуга мовастырекъи Сидоръ Ле- 
во(н)тье сыны да Федоръ Исаево сыны да Ованья Оустимо сыны. А 
грамоту писаль Дмитре Степаново сыны Опачинина, 

ЗУ, ЖЗИ, вв. 


№ Г. (*/,). Купчая дплпей Степана Савельева Троице-Серисву 
монастырю на деревню Рязанцово оть 22 марта 1507 зюда. 


Доложа князя Володимера Ивановича, се язъ Троеикой Серлес- 
ва мапастыря старець Нивонть прилуикой поселекой купилъ есми 
въ домъ Живоначалной Троицф и великому чюдотворцу Сергею оу 
Якуша у Бумака да у Кости у Степановыхь дфтей Савельева де- 
ревню Рязанцово вь Узмецкомз уфздВ въ Кинель со воЪмъ съ тфыъ, 
что хъ той деревни изъ старины потягло. А далъ есми, г-не, на ней 
12 рублевъ да волъ пополнка. А купилъ есми, г-не, ту деревню въ 
домъ Живовачалной Троицф и великому чюдотворцу Сергею въ прокъ 

выкупа. И князь Володимеръ Ивановичъ спросиль Булгака да 
Кости Степановыхъ дЪтей: продали ли естя старпу Ниеонту свою де- 
ревню Рязансово? И Булгакъ да Костя тако ръкли: продали есмя, 
т-не, свою деревню Рязанцово старцу Ниеонту, а взяли есмя, г-не, 
на ней 12 рублевъ да волъ пополнка. А отгодъ, г-не, той земл® оть 
наше же деревни оть Борисовеме изъ рфки псъ Пукши по перего- 
родЪ, да зъ другово вышла па старую межу, да съ старые межи на 
пень, поперекъ пивы, а со пни на изгороду прямо. А на доклад» 
были у князя Володимера Ивановича; Олексавдрь ОндрФевь сынъ 
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Козина, да ОлекеЪй Оедоровъ сынъ Арбенева, да Василей Семеновъ 
сыпь Колоколицовь. А докладная грамота писава лфта 7015-го марта 
22.то дня. А подписалъь княжь Дмитреевь Ивановичя дьакъ Василей 
Нефимоновз. 


Приложена печать. 3Х7 6.6. 


ЛП. (9 ,). Купчая представителей рода Сущевыхь И. 0. и 
И. А. Сущевыма же на деревни Митяево и Кожино 1519—1520 и. 


Се язъ Иванъ Осюнинъ сынъ Сущиюва да язъ Иванъ Ортемьевъ 
сыпь Сущова купили есмя у своихъ братьи и у своихъ племянниковъ, 
у Остаеья у Осюпина сына да у его дтей у Ивана да у Якова, да 
у Львоптья у Осюпина сыпа да у его сыва у Давыда, да у Нфчая 
у Онциоора у Степапова сына, да у Микиты у Ортемьева сына у 
Сущовыхъ, ихъ выти деревни Митяева да деревню Кожино. А ку- 
пили есмя собБ и своимь. дфтемль въ прокъ безъ выкупа со вефмъ 
съ тЪмъ, что къ тмъ деревнямъ изстари потягло, съ лфсы и съ луги 
и со веЪмъ угодьемъ, куды топоръ и коса и соха ходила, и съ тфмъ, 
что по рфцз по Рюни пожня Подбърежная, да Долой Бърпиь, да 
Лорновьць да Крулуша, ла Бережекь Подвиловатицовь, да Бери- 
жокз на Ручью, на усть Люберя. А дали есмя имъ ва тфхъ зем- 
ляхъ и съ хоромы сто рублевъ, да 15 рублевъ, да корову попо- 
лика. А волно нам ить земли продать и промънити и по душ 
дати. А па то послуси: Лошакъ Степаповь сынъ Нелединсково, да 
Опдрьй Кушниковъ сынъ Рыкунова, да Ивааъ да Борисъ Матвеевы 
ди Ронова, да Дапило Васильевь сынъ Сущова, да Федоръ @едо- 
ровь сыпь Июелова, да Семенъ Цивиляй Яловаь сыпъ. А купчюю 
грамоту писаль Плохой Никиеоровь сынъ В.ласьева. Лфта 1028-е. 
Азъь Остафей и (съ) своею братею и съ племянники землю продали и 
руку свою приложилъ. 

На оборотиь: „Язъ ОвдрЪй послухъ руку приложилъ“.—,Язъ 
Борись послухъ и руку свою приложилъ“.—„Язъ Лошакъ посьлухъ и 
руку свою приложылъ“.—„По сей купчей грам ъ Оедоръ послухъ 
и руку свою приложыль“.—„По сей купъчей грамот язъ Иванъ ио- 
слухъ руку приложиль“.—„Язъ Данило послухъ и руку свою припи- 
саль“.— „По сей купьчой грамот} язъ Иванъ (съ) своимъ отцомъ и своими 
дядями и своею братьею землю продалъ и руку свою приложиль“.— 
„Язь Семевъ Цивиля послухъ и руку свою приложиль“. 

558 вв. 
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№ ПУ. (**3°),). Еутчая И. 0. в И. 4. Сущевыхв Симонову мо- 
настырю на деревни Кожино и Митясво 1525—1576 и. ') 


Се язъ архимандрить Герасиме Пречистыи Счманова монастыря, 
да азъ старець Оедоръ Бекьлиз кЪларь, да Никонъ Звпревь казначЪй, 
да Никонь Ёянинь купили есмя въ Пречистый домъ у Ивана у Осю- 
вина сына да у Ивана у Ортемьева сына у Оущевыхь ихъ во(т)чины, 
деревьню Кожино, деревзю Митяево, и съ тьмъ, что онЪ прикупили 
У своее братьи и у па$мяниковъ, да на рёкЪ ва Рен пожии, П0д5- 
бережиную, да Долой Берсль, да „Корзновьици, да Ерувлушю, да Бе- 
режекь подъ Виловатицею, да Бережень ва усть ручьи Люберя, со 
въебмь съ тмъ, что къ тЬмъ деревнямь исъ старины потягъло, куды 
топоръ и соха и коса ходила; а дали есмя на тЬхъ деревняхь полто- 
раста рубловъ да пополнакъ козу. А купили есмя ту землю въ домъ 
Пречистыи въ прокъ безъ выкупа. А на то послуси: Иванъ да Бо- 
рисъ МатвФевы дти Еонова, да Данило Васильевь сынъ Сущева, да 
Микита Орьтемьевь сывъ Сущева, да Остаоей Осюнинь Сущева. А 
вупчую грамоту писаль Иванко СОстаоБевь сын Осюнина. ЛЪта 
7034-го. 

На обороть: „По сей купъчей грамотЪ язъ Иванъ послухъ 
и руку свою приложилъ“.—„Язь Борисъ послухъ и руку приложиль“.— 
„По сьи купчей грамот язъ Дапило послухъ и руку свою припи- 
салъ“.—„Язъ Остаеей послухъ и руку приложилт“. 

5ЖБ в. в. 


№ ТУ. (°*°/,). Еупчая М. Т. Восводина сё дътьми Симонову 
монастырю на деревню Овсянниково и селище Раменсць 1595—1596 и. 


Се язъ архимандрить Гарасимь Пречистыи Симанова мавастыря, 
да старець Оедоръ Бекет» келарь, да Никонъ дверевь казначей, да 
Никонь Жянинь купили есмя въ Пречистыи домъ у Матоея у Тимо- 
овева сына Воеводина да у его дЬтей у Василья да у Гаврила да у 
9едора да у Копяя да у Петруши да у Оедора да у Микулы ихъ 
во(т)чиву, деревву Овсяниково, да селищо Раменець, да на рЪкЪ па 
Рень пожну Виловатииу), что хъ той деревиф и селищу истари по- 
тягло, куды топоръ и коса и соха ходила. А дали еемя на той земл 
сто рублевъ да двапать да по(по)ла(н)ка корову. А кушили есмя въ 


*) Ср. акть № МИ. 
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ДОМЪ ВЪ Пречистые въ прокъ безъ выкупа ту землю. А на то послуси: 
Василей Борисовъ сынь Неледи(н)сково, да Сипяга @Федоровъ сынъ 
Зено(вь)ева, да Федоръ Григореевь сывъ Рыкунова, Данило Василеевъ 
сынъ Оущова, да Остаеей Осунинъ сынъ Сушовз, да Ивань Остаееевъ 
сынъ Сушова, да Созонъ Кузминъ сынъ Головина. А. купъчую гра- 
моту писаль Иванъ Малееевъ сынъ Ёюнова. Лфта 7034-аго. 

На оборотъ: „По сей купъчей грамотБ язь Василей послухъ 
руку свою приложиль“.—„Къ сей куп(з)ей г(р)амотЪ Сипяга послухъ 
руку приложиль“.—„По сей купче(й) грамот язъ Федоръ послухъ 
и руку приложыль“. — „Къ сей купчей грамот язъ Данило поелухъ 
и руку свою приписаль“. — „Язъ Остафей послухъ и руку прило- 
жиль“—„Язъ Иванъ Оетае(ьевъ) сынъ послухъ и руку приложилъ.“— 
„Язь Иванъ Остае(ъевь) сы(нъ) послухъ и руку“. (56)-—„Язъ Созонъ 
послухъ и руку свою приложиль“. 


ЛГ. (*°9),). Купчая С. Сериева Троице-Серчеву монастырю 
на деревню Борисовскую 1541 зода. 


По блало(слове)нью Троецково Сергева монастыря (господина) 
‘ца нашево инумена Алексея се язъ Троецкой Сертева монастыря 
кЪларь (Исма Щелепине), да язъ казначей Семенъ Ш/убине, да язъ 
старець Селивестрь Улоловикова, да лзъ старець Орееа Корякинз ку- 
пили есмя въ домъ ФЖивоначалные Троиц и преподобному чюдотворцу 
Сергю у Семена у (Хрешсинкова?) сына Сериева ево вотчину дере- 
(вн)у Борисовекую въ Умещкоме уфздЪ въ Гороцкомз стану въ Ки- 
недь на рЪкЪ ва Пукшть со (ве)5мъ съ тфмъ, што кь той деревн® 
истари потягло, куды исъ тое дере(вн)и топоръ и ил(у)гь и коса хо- 
дила, съ лфси и съ пожнями и со (ве)акими угодь(и), (въ) прокъ безъ 
выкупа. А дали есмя ва той деревнф 50 рубловъ да пополнка конь. 
А та моя вотчина у мевя у Семена ве (въ з)акладЪ не въ закупи 
не въ кабалахъ нигдЪ. А у ково буд(е)гъ та моя вотчина въ заклад или 
въ запупи или въ кабалахъ, и миф Семеву та земля очищати, а къ мо- 
настырю убытка не привести никоторово. А на то послусь: Миха(й)ло 
Семенов сыпь Отулишина, да Оедоръ Рамавовъ сынъ Суд(има?)дова, 
да Петрь едоровь сынъ Заб0лц0в0(?), да Петруша Суворовъ сынъ 
Сериьева. А купчую писаль Суворець Лаии(ровз). Лта 7049-ово. 
На оборотъ: „Послухъ 9едоръ руку приложиль“.—„Послухъ Ми- 
ха(й)ло руку приложиль“.— „Послухъ Петра руку приложнлъ.“— „По сей 
купчей язъ Петруша Суворовъ послухъ руку приложилъ“. 


Крайне неразборчивый и безрамотный акть. 5Х 31/, в.в. 
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Л ГИ. (334). Купчая — данная С. Я. Нолоновскало 65 дътьми 
Симонову монастырю на половины сельиа Овсянникова и деревни 
Чулковы ') оть 6 марта 1551 ода. 


Пречистыя Симонова манастыря се язъ архимапдрить Алексьй, 
да келарь Похнутей, да старець Тосабъ Ступишинь, да казначфй 
Тосивь, да книгахранитель Деонисей, да, ковюшей Обрий, да чашникъ 
Серлей же Базар», да подкиларникь Тона, ха старець Фзодосей Дол- 
ой *) купила ес вь домъ Пречистые °) Симонову манастырю оу 
Семена у Яковлева сына Нюновскою да у его дьтей у Ивана у 
ЗЖедая да у Ульяна у Салтанака ‘°) въ Умеикомь у зд въ Устюш- 
скомз стану въ Калиньнской волости половину селца Овсяникова да 
половину деревии Чюлкова въ прокъ безъ выкупа $) со всеми угодьи, 
п 65 л6бы п съ пожнеми, и съ луги п зъ болоты, и съ перевфеьи и 
съ путики, и съ рыбпыми ловлемн п сь язы, на рЪкЪ на Звани да 
па рТЕЪ на Троснь, и съ отхожими луги, что на рзкЪ на Лолоиь, 
половину пожни Окии(н)симевской, да половину пожви Песку, да поло- 
випу пожни Телятевской, съ присыпью съ пескомь, и со вевми бе, 
реги и съ лЪеомь, что лЪмь пожнемьъ пришло, да па рфчк$ па 
Тросвф половипу пожии /юховской да половину пожпи Чириовской 
въ верхъ по рЪк% по Трое, да на рёкЪ па Званв въ верхъ по 
рЬк (фег) по Звапв отъ ручья отъ Талии половину пожии Зати- 
лецкой °), да половину пожни Ю10чожи ") за ручьемь за Бичкомз, да 
половину пожпи Бережок» противъ Замазеце же пожни, да поло- 
виву пожни Бережку жь противъ сухо дуба, ла половину пожни 


+) Среди грамоть колаеми экономи по Умичскому уфзду ееть купчая— 
данная И. 0. Коромышова съ сыномъ тому же монастырю и на другую поло- 
вину сельца Озсянникова и деревни Чулковы того ме года за и 
(66 в. в.). Варанты изъ ися приводимъ ни (м. также ниже добавлене о 
другомь экземпаярь акта № 22. 

*) Акть № „.... Деонисей, да старець Никандро, да чашнакъ, Симонъ, 
да конющей старець Марко, да подкезарнакъ [она, да купчина отарець 1опа иъ, 
да старець Оеодосей Долгой“. 

3) Тамь же: „Пречистые Богородицы“. 

*) Тамь же: „У Ивапа у Федорова сына Боромышова да у сына у его 
у Петра“. 

5) Тамь же: „Что онъ купиль у Тотьяны у Микиеоровы мены Строми- 
лова да у ев дбтей у Павапна зъ братьею, и.....“ 

°) Тамь же: „Заталетцкой“. 

7) Там» же: „Ваючихи“. 
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Мочиленске на другой сторовВ рзки Звани оть заводь отъ /лотавца, 
да половину Ондръевскою Бережка отъ Лучецкою омута, да половину 
Ермолинсме пожни, да половину Чюлковске пожни, да половину Ниж- 
нео Рьпища, ха половину берешковъ малыхъ по 00% стороны рЪки 
Званы до рёчекъ и съ озеромъ съ Ловчимъ и съ иными озеры и съ 
истоки и с0 всякими угодьи, что къ тому къ полуселцу и въ полу- 
деревни Чюлкова истари потегло, куды соха и коса и топоръ ходила. 
А дали есмя на четверти селца Овсяникова, да на четверти деревви 
Чюлкова 40 рублевъ денегь да пополнъка меринъ буръ *); а друзую 
четверть селца Овсяникова и четверть деревни Чюлкова Нивы дали 
есмя язь Семенъ Яковлевъ сынъ НЪгоновского своими дЪгми съ Ива- 
номъ съ ЭЖедаемь да съ Ульяномъ Солтонакомъ въ домъ °) Пречистые 
Богородици жъ на Симоново вкладу и по своихъ родителей и по себ® 
вписи ‘°). А та паша вотчина, половина селца Овсяникова да поло- 
вина деревни Чюлкова Нивы ‘'), не продана ни заложена ни по душ® 
пе дана, А у кого авитца на ту нашю вотчину купчея, или кабалы 
денежные и хлЪбные, или иные крфпости каше ни буди, или по душ® 
даная, и мнЪ Семену и моимъ дЪтемъ '*) та намъ своя вотчина отчи- 
щати, & къ монастырю, къ архимандриту къ Олекс®ю зъ братьею, убытка 
не привести ви въ чемъ. А на то послуки: Яковъ Игнатьевъ сынъ 
Перскозо, да Дмитрей Полуехтовъ сынъ Коротнева, да Черница Ми- 
хайловь сынъ Перскою, да Павлинъ Микиеоровь сынъ Стромилова, 
да дедоръ Полуехтовь сынъ Коротнева, да Иванъ да Яковъ Проневы 
двти Данилова, да Богданъ Оедоровь сынъ Коротнева, да Месодъ 
Нечаевь сынъ Перскою, да (въ Бьжецщком» въ. полянахъ) Первой 
Васильевь сынъ Ё0606з, да Василей Ондрвевъ сынъ Нилоновскою, да 
Игпатей Оёменовз сынъ Велетовске волости дьякъ земской, да Треть- 
якъ Ивановъ сынъ Тонкова (Теплова?), да Миня Стевзновъ сынъ Прото- 
70повз. А купчюю писалъ Третьячко Ондрфевъ сынъ И встьвьева. Лъта 
7069-го марта въ 6 день ‘°). 


*) Тамь же: „80 рублевъ денегь да пополнъка конь“. 

*) Тамь же: „Чюлковы далъ язь Иванъ съ своимъ сыпомъ съ Петромъ 
вЪ домъ“. 

15) Тамь же: „Симонову монастырю по свонхъ родителехь и пе себЪ, 
вписи въ прокъ безъ выкупа“. 

11) Тамь же: „Чюаковы“. 

13) Тамь же: „Ивану и моему сыну Петру“. 

13) Тамь же: „А на то послуси: Дмитрей Семеновь сынъ Тумскою, да 
Ивамъ Яковлевь сынъ Савельева, да Семень Ольксандровъ сынъ ПТедамовь— 


Моклаков» ца Ивань Андрзевь сынъь Дымов», да Третьякъ Ивановъ сынъ 
14 
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На оборотъ: „Се язъ... руку приложиль и въ дьтей Своихъ 
мЬсто“. — „Дмитрей послухъ и руку приложилъ“. — „Яковъ послухь 
руку приложилъ“.—„Черница послухъ руку приложиль“. — „Павлинъ 
послухъ руку приложиль“.—„Послухь Оедоръ и руку приложиль“.— 
„Послухь Иванъ руку приложиль“. — „Послухь Яковъ руку прило- 
жиль“. —„Богдань послухъ руку приложиль“.—„Послухъ Мясофдь руку 
приложиль“.—„Послухъ Первой руку приложиль“.—„Василей послухъ 
руку приложиль“.—„Въ сей купчей и даной послухь Миня Стефановъ 
руку приложиль“. —„Послухь Третьакъ Теплой (2) руку приложиль“ ““) 

Ветлай листь. 51/, ЖТ в. в. 


Теплою, да Миня Степановъ сыпь Протопо”ова, да Данило Обрамовъ сывъ Ао- 
нонова. А купчюю писаль Посничко Денисьевъ сын» Лызцова. Льта 7059—го“. 

1*) Тамь же на обороты: „Язъ Иван Федоровичь Коромышовъ съ свонмъ 
сыномь съ Петромъ четверть селца Овсяникова да четверть деревии Чюаковы 
продазь, а другую четверть того сеяца Овсяникова да четверть деревни Чюл- 
вовы даль по свошхъ родителехъ, по баткЪ по Федор® да по матк» по Настась® 
да по женЪ но моей по Фетиньф, со воЪми угодьи, какъ въ сей купчей писано, 
и руку приложилъ“.—„По сей вупчей язъ Иванець Дышовъ послухъ и руву 
призожиль“.—„Послухь Никита Семеновъ руку приложияъ“.—„Иванъ посаухь 
руку приложилъ“.—Семень послухь и руву призожиль“.—„Послухъ Данило 
Обрамовь къ с купчей руку приложихь .—„Послухъ Третьякъ Ивановъ сынъ 
Тенлого руку приложиль“.—„Послухь Миня Стевановь сыпъ Протопоповъ руку 
призовиль“. 

Добавлеше. Среди зрамоть коллейи экономи по Умичекому утзду есть 
такосе и друюй экземпляр акта, Л 22 (за № 1°*°°/.,), писанный на листтъь же 
(ТЖ 8 в. в.) Начинается актз Л 23 зтакь: „Се язъ Ивану... продали ебмя въ домъ 
Пречистые Богородицы па Симоновъ свою куплю, половину сельца Овсяникова да 
позовилу деревни Чюлковы, въ прокъ безъ выкупа, что веми купил у... въ Угдец- 
комъ „ архимандриту Олековю зъ братьею да кедарю ..:.“ Оханчивается 
же акть ЛЕ 23 сльдующими словами: „А та у насъ вотчина, половина сеаца Овся- 
никова да половина деревни Чюаковы, и съ пустошыи, и съ луги и съ озеры, 
и съ дфбы и зъ болоты, и с0 вебми угодьн, и съ язы, и съ перевфеви и съ 
путики вигдЪ въ кабазахь не заложено, ни продано ни промфнено, пи по душ» 
не дано, а иныхъ крьпостей на ту нашу вотчину ифтъ никаые ни у кого. А 
выдежеть у кого кабала, паи куцчая, или мЪновная, или даная, или запись, иди 
какая крьпость, пли хто въ ту земаю и въ зуги и вЪ 26сы и въ болоты уч- 
неть въетупатися, п мнЪ Ивану в сыву мовму Петру по коболамъ и по иныиъ 
крЬпостямъ денги платить и съ росты и межа отчищати, а къ архимандриту и 
въ старцомъ убытка не привести никакова. А на то послуем: Данило Обрамовъ 
сынъ Кононова, да Горяннъ Степановъ сынъ Крючемниковь, да @едоръ Мики- 
воровъ сынъ Л/оринина, да Семенъ ОлЪнсандровъ сыпъ Шедамовь- Моклоковь, 
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№ ГР. (8 ‚). Еупчая Е. М. Толмачова Кириллову Бълозер- 
скому монастырю на дворъ в5 1. Узличь 1572—1573 и. 


(Се язъ Ееремъ Малаовевь сынъ Толмачев» продалъ есми дворъ 
свой Успенья Пречистые Богородицы и великому чюдотворцу Кирилу 
и игумену Аозмь зъ братьею Кирилова манастыря на посадв у Во- 
скресенья Христова въ Воскресенской улиц подлЪ храмъ трею свя- 
тителей оть Воскресенья Христова, а зъ другую сторону Троецкой 
дв0уз Сертъева манастыря. А во дворЪ хоромъ: изба, да повалушка, 
да анбаръ, а вс тБ хоромы ветчаны, да погребъ каменной, а на 
верху полатка, а сводъ каменной, обалилея; да у того жъ двора ого- 
родъ, а въ огородф колодязь оть рёки оть Волги. А взяль есми на 
томъ на своемъ двор и на хоромехъь у игумена Козмы зъ братьею 
50 рублевъ денегь. А мот мнь дв0рз беречи на изумена Козму и 
на старцовъ, ИЛИ ВЪ ТОМЪ манастырЪ иный игуменъ и старцы будуть, 
на прздь, а и0дворниковз мнъь в5 томз дворъ не держати. А жити 
нь вв томз дворъ самому бережно ш дворь беречи и оюродз паха- 
ти и на 010005 нав035 возити и старые хоромы во двортъ почини- 
вати. А того моего двора и огорода и съ полаткою нЪть нигдЪ ни у 
кого ни въ кабалахъ ни въ записехъ въ закладь ни въ какихь кре- 
постяхъ. А хто на тотъ дворъ и ни полатку и на огородъ выложить 
кабалы и записи и купче и закладные или иные каюте крепости ни- 
буди, и мн Еорему Малавееву сыну оть тёхъ крепостей ото везхъ 
очищати и убытка игумену Козму Кирилова манастыря зъ братьею не 
довести никоторого ни въ чемъ. А выложить хто на тоть дворъ ка- 
балы или записи или купч!е, и, что доспфетца игумену Козмв зъ 
братьею убытка, и мнЪ Еорему Малаеееву сыну т вс убытки пла- 
тити и дворъ очищати. А 65 вином мнъ ци 0 всякимь питьемь на 
960% стоялщиковь не пущати и дворников» не держати. А ставит- 
ца на томз дворъ шумену Кирилова манастыря 33 братьею п слу- 
замг Кирилова манастыря и крестьяном. А учну язх самь Евремь 
65 томз двор корчьму и блядню держати, или недобрыхв людей пу- 
цати, и мнь и самому Еерему изь тою двора итти вонз. На то 
послуси: Федоръ Филитовь сынъ, да Четвертой Пышковз сынъ, да Ми- 


да Диитрей Семеновь сынъ Тумскою, да Третьякь Ивановъ сынъ Теплою. А 
запись писаль Поснич(ко) Девисьевь сынъ Лысцова. Лта 7059-ого“. На 0бо- 
роть акта Л 23 импются подписи Ивана Коромьшова и шести тоеслу- 
208ъ.--См. также акты за №№ ХМ, 37 и МХ, 
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на Степановъ сынь Бражниковь, ха Первой Групорьев» сынъ. А куп- 
чую писаль Серга Семеновё сынъ. Лёта 7081-го. 

На обороть: „Тослухь Первуша и руку приложил“. — „Послухь 
9едоръ руку приложилъ“.—„Послухъ Четвертой и руку приложиль“. 
—„Послухъ Миня и руку приложиль“. 

На обороть оке явка 1756 1. апръая 2 у межевыль бльль . ЖЗ! в. в. 


№ МХ. (9"\/,). Купчая В.Р. Неюновскою Д. И. Черемисинову на 
деревни Овсянниково и Чулкову 1596—1597 11. 


Се язъ Василей Романовь сынъ Неновской продаль есми Де- 
миду Ивановичю Черемисинову и его женЪ и его дЪтемъь въ прокъ 
безъ выкупу вотчину отца своего и свою купленую ВЪ Умецком5 у%з- 
д ВЪ Калининском: стану, три четверти деревни Овсяникова ха три 
четверти деревни Чулковы, съ пашнею и съ луги и съ лфсы изъ б0- 
лоты и со всякимъ угодьемъ, куды хъЪ той моей вотчинЪ истари по 
таглу ходилъ плугъ и соха и коса и топоръ, по старымъ межамъ. А 
взялъ язъ Василей у Демида Ивановичя за ту свою вотчину 40 руб- 
левъ денегъь да пополнъка конь буръ. А та моя вотчина опроче Де- 
мида Ивановича иному не продана и не заложена ни у кого ни ВЪ 
чемъ, пи въ кабалахъ ни въ записехъ. въ рядныхъ не написана ни за 
вЪмъ, и по душ ни въ которой монастырь не отдана, и ВЪ ИЧЫХЬ 
ни въ которыхъ крепостехъ не написана ни у кого ни въ чемъ. А 
вылежить на тое мою вотчину, три четверти деревни Овсяникову да 
три четверти деревни Чулковы, опроче Демида Ивановичя иная куп- 
чая или кабала закладная или запись или духовная ИЛИ рядная ИЛИ 
даная или иная какая крепость нибуди, и мн Василью та своя вот- 
чина 0т0 всякихь крепостей очищати и убытка Демида Ивановичя не 
довести никоторого. А что учинится Демиду Ивановичю въ моем не- 
очищеньв въ той моей вотчин® убытка, и тВ убытки взяти Демиду 
Ивановичю на мн на ВасильВ по сей купчей вс сполна. И 98 кни- 
шо мнъ та своя вотчина в5 Помпеномв приказь за Демидомъ Ива- 
новичемь записати. А на то послуеи: Оторой Нелаевь да Надожа 
Юръевз, да Богданъ Денисовъ сынъ Я*064ева, да Кондрать Дмитреевъ 
сынъ Мордвиновз, да Офонасей (Р?)ускои. А купчую писаль Васка 
Еупловь сынъ Евсевьева. Лфта 7105-аго году. 

На оборот»ь: „Къ сей купьчей Василей руку приложиль и во(т)- 
чину свою продалъ“.—„Послухъ | Второй руку приложиль“.—„Послухъ 
Надежа руку приложилъ“.—„Послухь Ботданко и руку приложилъ“.— 
„Послухъ Кондратъ руку приложиль“.--„Послухъ Овоня руку приложиль“. 

7Ж8 в. в. 
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№ ГХ. (*'°/,). Купчая Тита Андреева Троице-Серйеву мона- 
стырю на 9в0рз вз ®. Уличь отз 22 авууста 1618 . 


Се язъ Титъ, а прозвище Семой, Ондрфевъ сынъ Зелениикз по- 
садцкой человЪкъ углечанинъ продалъ есми Живоначалные Хроицы 
Сермьева монастыря слуг села Прилукё прикащику Оеоану Степа- 
нову сыну Ивачеву да села жъ Прилукъ соцкимъ Спиридону Денисову 
да Ивану Якимову и вефмъ крестьяномъ села Прилукъ дворъ свой въ 
тородв отъ Воли подлф острогу подлЪ башни Кузмадемьянсме въ 
межахъ: отъ соборные церкви оть Волги по правую сторону Грязной, 
прозвище Жаравль, а съ лвую сторону отъ Волги въ межахъ Тить 
Сапожник, а впереди въ межахъ на лЪвой сторон воротъ въ ме- 
жахь Илья Васильевь сынь Буторина, а ворота на улицу къ торгу 
и къ воеводцкимь воротомъ. А на двор хоромъ: изба ево еловая со 
вефмъ нарядомъ, да подлВ избы пристфнъ еловой же. А взялъ есми за, 
тотъ свой дворъ у @евана и у соцкихъ и у вевхъ крестьянъ 14 руб- 
левъ денегъ. А у меня тотъ мой дворъ не проданъ, ни въ купчихъ 
не заложенъ, ни въ закладныхъ его кабалахъ нЪтъ, ни въ приданыхъ. 
А нфть до того моего двора дла роду моему ни племяни никому. 
А хто въ тоть мой дворъ учнетъ вступатися родъ мой и племя и хто 
нибуди по крепостемъ, и мн тоть дворъ очищати и убытка Троец- 
кого слуги @ебана Ивачева и Троецкихь соцкихъ и крестьянъ не до- 
вести. А будеть въ томъ моемъ дворв Троецкому слуг 9ееану Ивачеву 
и соцкимъ и крестьяномъ какой убытокъ учинитса, ино на мн на 
Тит, а прозвище Семомъ, тВ убытки взяти вдвое по сей купчей от- 
писи. И купчюю язъ Титъь, а прозвище Семой, имъ далъ. А на то 
послуси: Семенъ Смирново сынъ /10%06г, да ОлексЪй Ильинз сынъ, 
да Ондрёй Микитинз сынъ. А купчюю писалъь Яковъ Ортемьевъ 
сынъ Аиьева. ЛЪта 7121-аго году августа въ 22 день. 

На оборотль: „Послухъ Семенка и руку приложилъ“.—„Послухъ 
Ондрёй руку приложилъ“.—„Послухь Олешка и руку приложилъ“. 


Л ГХ1. (у ,). Купчая А. Т. Горяиновой Троице-Сериеву монасты- 
рю на дворь в5 з. Уличь 1615—1616 %. *. 


Се язъ Анна ‘Триванова дочь Гавриловская жена Горяинова 
продала есми ЗЖивоначалные Троици Сергеева монастыря села При- 
лука соцкимъ Ивану Семенову да Матеею Васильеву и всфмъ кресть- 
явомъ Прилуцее волости дворъ свой па Умечю въ острог подлЪ 
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Калеметя, в зъ другую сторону Троедкого двора н& Углечв въ ост- 
рог$... А на двор хоромъ изба съ прист$номъ да житенка со всею 
тородбою. А взяла есми за тотъ дворъ 5 рублевт. А порукою ся по- 
ималъ по томъ двор® въ кабалномъ долгу и не въ кабалномь и въ 
купчихь отписехъ во всякомъ очищеньв язъ же Анна да Иванъ Ива- 
новь сынъ Пашинг. А что ся въ томъ дворВ убытка учинить въ 
очищень, и т убытки намъ платить. Въ томъ есмя и купчюю дали. 
А на то послуси: Новодъвичья монастыря слушка Ондрей Михайлову 
сынъ. А купчюю писаль Потапъ (С030н005 сынъ. Лфта 7124 году. 

На обороть: „Къ сей купчей Иванъ руку приложилъ“.—„Послухъ 
ОндрЪй ип руку приложиль“. ‘) 


№ ТХИ. ('°°9) „,). Купчая Р. Емельянова Троице-Сериеву мона- 
стырю на „коромы“ в з. Узаичь отв 15 апрпая 1684 з0да. 


Се язъ углецкой площади подъячей Ромашко Емельянов» продал 
естми Живоначалныя Троицы Сериева монастыря соборному старцу 
села Прилукз Оеодулу хоромы свои, которые были на Умлечь на по- 
сад у Ивана Оедорова сына Буторина, изба, противъ ея горница, 
межь ими сЪни, на горницз вышетчка, подъ избою подызбица, подъ 
горницею подклёть. А взяль я Ромашко за тБ свои хоромы у него 
9еодула 15 рублевъ денегь. А т» мои хоромы опроче ево 9еодула, не 
проданы и ви въ какихъ крепостяхъ ни у кого нигдЪ не заложены и не на- 
писаны. А буде въ тв мои проданые хоромы учнеть кто вступатца по ка- 
кимъ ни есть крепостямъ, и мн Ромашку очищать ото всякихъ крепо- 
стей, убытка ево Оеодула въ тЪхъ хоромахъ никакова не доставить. Въ 
томъ я Ромашко на т свои хоромы сно купчую даль. А писаль я Ро- 
машко своею рукою. ЛФта 7192-го апрфля въ 15 день. 

На обороть: „Къ сей купчей углецкой площади подъячей Ро- 
машко Емельяновъ хоромы свои продалъ и денги взялъ и руку при- 
ложилъ“*). 


1) Акты за №№ [Х и [ЛГ не изданы ла? 

=) Есть и еще одна купчая по Утгличекому уфзду, а именно Ильинскало евя- 
щенника Кирилла Троице-Сермева монастыря архимандриту Донисйю съ брать- 
ею на дворъ въ г. Умичь за три рубля съ подтиной оть 22 ноября 1617 г. 
за № 19585/„. Изданат. Липинскимь подъ № 58. На оборот подпись послуха, 





ТУ, Межевые акты (1506—1689 тг.) ° 


№ ГХШ. ("**/,). Раззъзжая землямз Троице. Сериева монастыря 
Прилуцкао села сз землями князя Дмитрая Ивановича 4 сз „Никол- 
вкими Улеменьскими“ 1505—1506 ч. в. 


По государя своего грамот князя Дмитрея Ивановича розъё- 
халь Митя Аожуховь Троициую землю Сериева манастыря Прилуц- 
ко села со княжо Дмитресвыми землями Ивановича и съ Николски- 
ми землями съ Улеменьскими. И розъЪздь тфмъ землямъ: оть Покров- 
скые земли оть деревни отъ Дорку и отъ волостные деревни оть 10- 
лахмы правая сторона Троицкая Сермева манастыря Прилуцкого се- 
ла, а лфвая сторона князя Дмитрея Ивановича земли. Съ притока со 
пни зъ березового, а на пни грань, у грани ямы, оть пни оть бере- 
зового на камень, оть камени на еловой пень, а на пни грань, у 
трани ямы, отъь пни на еловой жъ пень, а на пни грань, у грани 
ямы, оть пни оть елового на еловой жъ пень, а на пни грань, у грани 
ямы, оть пни отъ елового поперегь рфчки Полахмы да на пень на 
еловой, да на другой пень на олховой жь, а на пнехъ грань, у гра- 
ней ямы, а оть пней съ правую сторону Троицкая земля Сергева 
манастыря Прилуцкого села, & съ лфвую сторону Николская земля 
Улеменская. А оть пней огородою на ямы, сь ямъ на виловатой дубъ, 
на дубЪ грань, у грани ямы, зъ дуба на еловой пень, на пни грань, 
у грани ямы, оть пни оть елового отъ... на ямы, сь ямъ тою жъ ого- 
родою на притокъ княжово почивка Драчева, на притоку. па Вымл$ 
камень, у камени ямы, а оть притока съ правую сторону Троицкая 
земля Сермева манастыря Прилуцкого села, а съ лфвую сторону 
княжо Дмитревва земля Ивановича Драчовского починка. Отъ камени 
ИН 

*) Подробности о межевыхъ актахъ см. въ „Тверскихь Автахъ“, 1, 176.— 
Издаются нами здФсь два межевыхь акта ХУТГ в. и одинъ ХУП в. и опясываются 
два можевыхь акта ХУП в„, причемь зе эти акты мы относныъ къ ‚частнымъ“ 
не безь сильнаго колебания. 
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на двЪ ели, а на елехь грань, у грани ямы, отъ елей на еловой пень, 
на пни грань, у грани ямы, оть пни на сырую вольху, на волхв 
грань, у грани ямы, оть вольхи на олховой пень, а на пни грань, у 
грани ямы, оть пни перегородою на ямы, & сь ямъ на пень на ело- 
вой на вислой, на пни грань, у грани ямы, а отъ пни ©ъ правую 
сторону Троицкая земля Серега манастыря Прилуцкого села Поло- 
хомская, & съ лЬвую сторону Николекая Улеменская Ратмировская. 
Оть ини на розсоховатую вольху, на волхЪ грань, отъ волхи ржав- 
цомъ на волху же, на волхв гравь, у грани ямы, отъ волхы на ело- 
вой пень, на пни грань, оть пни на пять волехъ, а волхы росли отъ 
(о)дново корфни, а на вольхахъ грань, у грани ямы, оть волехь на 
камень, у камени ямы, оть камени на осекъ, да осеко(мъ) на волху, 
на волхф грань, у грани амы, оть волхы осекомъ же на притокъ на По- 
лахомской, съ притока ржавцомъ возл$ осекъ на ель, нё ели граль, у 
грани ямы, оть ели на иву на лфеъ, на ивф грань, у грани ямы, оть 
(в)вы на кривую ель, на ели грань, у грани ямы, оть кривые Ъли на 
поклапую ель, на ели грань, у грани ямы, отъ покляпые фли ва ель 
жо, на ели гравь, у грани ямы, отъ ели на сухую березу, ва берез» 
трань, у грани амы, оть березы на ель, на ели грань, у грани ямы, 
оть ели на волху на великую, на волхв грань, у грани ямы, оть волхы 
на рЪку на Красную, да воперегь Красные р$кы на ель на великую, 
на ели грань, у трани ямы, оть ели ва березу, на березВ грань, у 
грани замы, оть березы на липовой пень, на пни грань, у грани амы, отъ 
пни на кривую ель, на ели грань, у грани ямы, отъ ели врагомъ на березу, 
на берез грань, у грани ямы, оть березы на волху, на волхв грань, 
у грани ямы, оть волхы на ель, на ели грань, у грани ямы, оть ели 
на виловалую ель, на ели грань, у грани ямы, оть Фли на прямую 
ель, на ели грань, у грани ямы, отъ ели на безверхую волху, & волха 
стоить на ржавцф на Ёаменикть, на волхЪ грань, оть волхы Камени- 
комь вверхъ на горлой дубъ, а на дубу грань, зъ ‘дуба Камени- 
комъ же на липу, на лип грань, у грави ямы, оть липы сушою нё 
сырой дубъ, ва дубЪ грань, у трани ямы, зъ сырово дуба 
на сухой дубъ, на дуб грань, у грани ямы, зъ дуба на сырую ель, 
на ели грань, у грани ямы, отъ ели на волху на осекъ, на волхв 
грань, у грани ямы, оть волхы осекомъ на березовой пень, а на пни 
грань, у грани ямы, оть пни на россоховалую березу, на берез» грань, 
У грани ямы, оть березы съ правую сторону Троицкая земля Серше- 
ва манастыря Прилуцково села, а съ лЪвую сторону Николская земля 
Улеменская. Оть березы на ямы, сь ямъ на ель, на ели гравь, у 
грани ямы, оть ели на ель Жо, на ели грань, оть ели на кудрявую 
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березу, на берез грань, у грани ямы, отъ березы на покляпую волху, 
на волхв грань, у грани ямы, оть волхы на ель, на ели грань, отъ 
ели на березовой пень, на ини грань, отъ пни на ель, на ели грань, 
оть ели на толетую березу, на березЪ грань, отъ березы на покляпую 
березу, на березЪ грань, у трани ямы, оть березы на березу жъ, на 
берез грань, отъ березы на кривую ель, на ели грань, отъь ели н& 
осину, на осин грань, у грани ямы, оть осины на сосновой пень, 
на пни грань, отъ пни на гриву на горфлую сосну, на соснф грань, 
у грани ямы, оть сосны поперегь гривы на сырую сосну, на сосн% 
грань, у грани ямы, отъ сосны на березовой пень, на пни грань, оть 
пни на покляпую ель, на ели грань, у грани ямы, отъ ели на ель жо, 
на ели грань, отъ ели на толстую ель, на ели грань, оть ели на 
толетую жъ ель, на ели грань, у грани ямы, оть ели на виловалой 
дубъ, на дубЪ грань, у грани ямы, зъ дуба на покляпую липу, на 
лип грань, отъ липы на волху, на волх грань, у грани ямы, оть 
волхы на ель, на ели грань, у грани ямы, оть ели на ямы по рубежъ по 
Каииньской. 

* На обороть: „А на розъздЪ были дёти бояреше, Ширяй Дмитреевъ 
сынь Д0жухова, да Нечяй Прокошъ Васильевъ сынь Полазына, да 
Гридя поповъ сынъ Васильева, да Петръ Потопчинь, да. Федоръ Злоба 
Дмитреевь сынъ Чертова, да Прилуцые кресманф, Инкифорз соцкой, 
да Василей Вор(о)тниковь, да Офонасъ Крюкз Шобунинг, да Карпь 
Филиповь сынъ, да Васка Павловъ сынъ Поприхиньсково, (д)а Николсые 
крестан%, Иванъ Ивановъ сынъ Б0с0во, да Федко япанешникъ Дени- 
с0вз сынъ, да Микифоръ Семеновъ сынъ Чечеева, да Васко Осташовъ 
сынъ Олехова, да Степанко Бибикь Филиповь сынъ. А розъЪздной 
списокь писаль Пополить Квашня Дмитреевь сынъ Чертова. 
Льпа 7014“—.„По сему списку розъ$здному язъ Ширяй послухъ и 
рукою своею приписаль“.—„По сему списку язъ Прокошъ Василь- 
евъ сынъ Палальина послухь и руку свою приложил“. —„По сему 
списку язъ Гридя Поповь Васильев» сынъ послухъ и руку свою при- 
ложиль“,—„По сему списку розъфздному послухъ и руку свою при- 
ложилъ Злоба Дмитреевь сынъ Чертова“. — „По сему списку язъ Пет- 
Руша послухъ и руку свою приложилъ“.—„Списокъ съ розъежые гра- 
моты списанъ слово въ слово, а роззежая зрамота вз Сериевь ма- 
настырь в5 казнь“. 

49 в.в. 
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№ ГХГИ ("°5/,). Межевая полюбовная между землями Уломской 
25. у 
и Весской волостей оть 21 мая 1562 ода. 


Лама 7070-наго ма въ 21 день 35 докладу царева и великого 
князя лака Путила Михайловичя и по мировой записи полюбовной, 
что дана запись писцу Юрью @едоровичю Морозову съ товарыщи, 
Уломскёе волости царя и великого князя хрисмане, ищеи, Клевець 
Оролов» сынъ да Вахромфй Марийановь сынъ и въ товарыщевь сво- 
ихъ мфото, въ старостино Уломсве волости Игнатья Першина сына, 
да Оплата Симанова сына, да Якова Азльева сына, да Сидора Сау- 
нина сына, и во всей волости м$ето Уломеве, да отвптчики, Си- 
манова манастыря Вессме волости дакз Семенъ Овонасьевг сынъ, да 
сотникъ Миня Конанове сынъ, да дедоръ балинз сынъ, и въ приказ- 
щиковь въ мЪето старцово 1аса60в0, и во всей волости Вессые м$- 
сто, взавь съ собою старожилцовь съ 0бЪ стороны, и учинили межу 
полюбовную, межу Уломсве волости великого князя деревень, деревни 
Пожаров(а), да деревни Лазарева селища, да деревни Точнало `по- 
чинка, да межи Симанова манастыря земли Весеше волости и дере- 
вень (Третз-Чюдей) (?) и межи деревни Скопятина и селца Николскою 
въ раменьф, и межи деревни Шишкина починка, отъ Ярославсколо 
рубеща, оть острова оть Головка, & стоить во мху, да мхомь на Не- 
ведьеву чисть, да мхомъ же до Тетлою становища на верх Версин- 
скозо ручья, да съ верховья на Прокошеву дору, да съ Прокошевы 
доры на бЪлой камень, въ раменьф лежитъ, да, на Прокошевекой пра- 
мохъ, да съ прамху на логь межи Суковымз и Молодищи, да на 
первой ложекь у Шоповы нивы, и межу Суковымъ на Палецкую връ- 
шину, да съ вершивы на Черную Грязиу, на первую оть Точного 
починка, да оть Черные Грязци отъ дороги на малую березинку, дА 
съ малые березинки на три березы, & стоять на одномъ корню, да 
съ трехъ березъ прямо болотиною Олииною прямо къ Перекладному 
ручью до Еолоденскою рубежа княже Васильевы отчины Ивановичя 
Еривоборскотю, а у ручья у Перекладиа на сей сторон$ стоитъ береза. 
А межу записаль земской дажь Уломеме волости Сивко Оксеновь 
сынъ и во вебхь хрисмань мЪето Уломсые волости. 


Ве начамь порвана. 3Х8 в.в. 
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№ ГХУ. (9 „,). Полюбовный межевой разводз на пустошь Бол- 
тино отз 14 юня 1688 зода *). 


Льта 7196-го пюня въ 14 день Узмецкою Воскресенскою монз- 
стыря архимандрить 1яковз зъ братьею да Петрь Никитинъ сынь 2Ма- 
наковь выбрали мы излюбленныхь своихъ третьихъ Умеча домовало 
двора митрополичь священномонаха @еодосёя да страпчего Троеима, 
Петрова сына Баранчеева да Умеча Болоявленское Дъвичь монастыря 
попа Марка да Умецкою уЪ%зду села Чюрьякова Власьевского попа 
Грилоръя да углецкой сьфзяйе избы подъячего Оедора Зверева по 
полюбовному своему договору для земляного своего розводу, что я 
Петръ отвель къ промфнной своей пустоши Болтиной, что я пром$- 
нилъ зъ браломъ своимъ Иваномъ по писцовымъ книгамъ пашни 2 
четверти съ осминою въ пол, а въ дву потому жъ, да къ той же 
промвнной пустоши Болтиной при тфхъ своихъ излюбленныхь треть- 
ихъ оть своихъ земель отвелъ пашни 10 четвертей ВЪ пол%, & въ дву 
потому жь, сфна 10 копенъ; и тхь намъ излюбленныхь третьихь 
ничвмъ не порочить и не бещестить и быть по тому отводу той земл 
за Воскресенскимь монастыремъ въ вотчинф бесповоротно; & какъ 
писцы и мёрщики будуть, и той земл$ быть по тому жъ въ вотчин® 
за Воскресенскимъ монастыремъ по нынфшнему моему полюбовному 
договору и отводу, какъ той земл$ межа учинена; и впредь мнё Петру 
п брату моему Ивану и женамъ нашимъ и дфтямъ о той земл о по- 
ворот великимъ государемъ не бить челомъ и той межи не порочить. 
А межа той землЪ, что я Петръ отвель при тёхъ своихъ излюблен- 
ныхъ третьихъ, учинена, Фдучи оть Углеча болшою Ярославскою до- 
рогою оть Черные люжи поворотя налфво вкрутВ старымъ осфкомъ 
по той Черной гряз№, а на осфку стоить береза, на ней грани, подъ 
нею яма, ау той ямы камень, а оть той березы поворотя направо по 
болотцу вверхъ на брядъ, & на немъ грани, & у бреда на об% стороны 
лежать камни, а оть того бреда вверхъ тёмъ же болотцомъ до бол- 
шаго болота поворотя налФво излучиною на ель съ отроскомъ, а на 
той ели грани, а оть той ели съ отроскомъ мало поворотя направо, 
направ земля Воскресенского монастыря пустоши Болтиной, что 
промфниль Петръь да Иванъ Манаковы, а налФвВ земля ихъ же Петра 
да Ивана Манаковыхь деревни Коробова... На березу виловатую, на 
не(й) грани, аоть той виловатой березы лугомъ на малую березу, на той 


*) (м. авть за № ПХХУП. 
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берез вверхъ розвилины, а на той береск грани, а оть той берески 
болотомъ моховымъ- черезъ дорошку, что Фздять зъ болице Ярослав- 
свые дороги на Рыбинскую дорогу, на сосну, а на ней грани, направь 
Воскресенского монастыря земля, что промфвили Петръ да Иванъ 
'Манаковы, вышеписанные пустоши Болтина, а налфвз земля Петра 
да Ивана Манаковыхь пустоши Коршуновки. А отъ той сосны дорош- 
кою кь Ярославской дорогв нё сосну, что стоить у самые Ярослав- 
све дороги, что лежить кь Ярославлю, на ней грани, направ земля, 
что вымфнили у Петра да у Ивана Манаковыхь пустошь Болтино, 
налфв® земля того жь Воскресенского монастыря старинная вотчин- 
ная пустоши Ивановсве, что владЪють мелницы Яковлевск!е, по 
Ярославскую болшую дорогу. А отвелъ я Петрь къ той своей по- 
м%еной промфнной землЪ въ пустоши Болтиной оть своихъ же земель, 
деревни Коробова да пустоши Коршуновки, пашни 10 четвертей въ 
полф, а въ дву потому жъ, да сна 10 копенъ за тоть же вымфнной 
четверикъ, что я Петрь зъ братомъ своимъ Иваном» вымфнили УГг- 
лецкого Воскресенского монастыря у архимандрита Тякова зъ братьею 
вотчинной ихъ земли въ Углецкомъ уЪздВ въ Городикомё стану въ 
пустоши Бору, Анеимово и Палкино то жь. Да на той же земл 
третейской быль Юрья Савельева сына Схрыпицына крестьанинъ ево 
деревни Раслова Федька Елимовз. А сей полюбовной земляной меже- 
вой розводъ писалъ углецкой площадной подъячей Федька Ковриина. 
ЛЪта 7196-го поня въ 14 день. 

„На оборот»ь: „Въ сему полюбовному розводу 'Углеча Воскресен- 
ского монастыря архимандрит Тяковъ руку приложилъ“. — „Къ сему 
земленому полюбовному розводу священный 1еромонахъ @еодос!й руку 
приложилъ“.—„Къ сему полюбовному земляному розводу Троеимъ Ба- 
ранчзевь руку приложиль“, — „Въ сему полюбовному розводу Петръ 
Манаковъ оть своихъ земель отвель при полюбовъныхъ третьихь и 
руку приложилъ“.—„Въ сему земляному розводу богоявленской попъ 
Марко руку приложиль“.—„ЁВъ сему полюбовному земленому розводу 
Углеча Воскресенскаго монастыря казначей черной попъ Сергей руку 
приложиль“. — „Въ сему полюбовному земляному розводу углецее 
сьфвзые избы подъячей Оедоръ Звфревь руку приложиль“.— „Въ сему 
полюбовному земьл(яному) розвод(у) оть своей земьли Иванъ Мана- 
вовъ руку приложиль“.—„Къ сему полюбовному розводу села Чюрья- 
кова Власьевской попъ Григорей вмфсто понятово Федора Климова 
по ево велнью руку приложилъ“.—,1700-го майя въ 26 день въ По- 
мЪсномь приказЪ думному дьяву Автамону Ивановичю Иванову съ 
товарыщи сей полюбовной межевой розводъ явилъ съ 'Углеча Воскре- 





УГЛИЧСЕИЕ МЕЖЕВЫЕ АКТЫ. 117 


сенского монастыря 1еромонахъ Макар и съ сего полюбовного ме- 
жевого розводу пошлины по указу великого государя въ его великого 
тосударя казну взяты и въ приходную книгу 1юня въ 20 день ны- 
нЪшняго жъ 1700-го году, а сей полюбовной межевой розводь въ 
записную книгу записаны. Длакъ Иванъ К0зловз. Справилъ Федка, 
Юрьева“. 

„На оборотль же явка у межевыль дъль оть апръля 1756 з. 


КромБ того по Угличскому узду имБются еще и сл5дующе межевые 
акты: 


1. Межевыя „записки“ между вотчивами Уличскихе Воскресен- 
скаю и Покровскало монастырей оть 29 поля 1672 г. за №№ ***°°/ 
и ''5/„. На оборотВ подписи межевщика (св.—монаха Лоны) и 
властей и слугь обоихъ монастырей и явки у межевыхъ дфлъ 1756 г. 

2. Межевой разводъ между землями монастырей Умичскало 
Алекстевскаю и Учемскаю Кассданова отъ мая 1689 г. за № ‘3°35/,... 
На оборот подписи 11 лицъ, бывшихь на разводф, и 1еромонаха 
9еодоейя, производившаго разводъ.—Туть же сказка Учемскаго мо- 


пастыря бывшаго игумена Давида (за его подписью на оборот), на 
основав которой произведенъ разводъ. 











У. Мировыя (1563—1694 г.г.) *) 


ХХХИ :). (‘°*°/,). Мировая по дълу о Весъйюнской тамиь 
1568 да. °) 


Се язь Иванъ Оедоровъ сынъ Иленевь да язъ Русинъ Борисов 
сынъ княжь Михайловы Федоровича Прозоровскою приказщики да язь 
Зеленой Ортемьевз сынъ княжъ Олександровъ Ивановича Прозоров. 


+) Подробности о мировыхь см. въ „Тверокхь Актахь“, Ш, 101 — 102 


п 104. Издано нами здЪсь дВЪ мировыхь ХУ в. и три ХУШ в. 0 глубокомь 
интересв вефхъ этихь автовъ для юридической и бытовой русской истори и 


товорить: важется, нечего. Тавъ онъ, очевиденъ и ясенъ. (м. также въ первой 
части „Утанчекохь Актовъ“ стр. 67-ую. 

?) Первоначально предполагалось оффищальные угличеке акты выдфлить 
въ особый выпусвкъ и мировую № 27 напечатать въ приложени къ этому вы- 
пуску. Этимъ и объясняется нашь нфоколько странный померь этого акта. 

з) Друше акты этого дЪла изданы въ Г том А. А. 9. подъ № 262, 
263 (таможенная Весьегоневая грамота 1563 г.) и 269 съ текста, находяща- 
товя въ „СборникВ грамоть и другихъ актовъ Симонова монастыря“ 1666 г. 
Но изъ цихъ акты №№ 262 в 269 находитея и среди грамоть кожлеци эко- 
номш по Угличекому убзду; именно здфсь акту № 262 соотвЪтотвуеть авть 
№ '*/‚, (грамота въ Бюжецкй Верть па Городецкое Ш. А. Лопакову о на- 
значени срока прикащикамь и крестьянамь села Отараю Холопьева у Бо- 
‘риса и Глъба князей М. и А. Прозоровскихь кая явки къ суду за нанесенные 
Симонову монастырю убытки переводомъ ярмарки изъ села „Веси Тюнской въ 
Старое Холопье оть 96 мая 1563 г.), а акту № 269—-акть № 12°9/,, (гра 
мота туда же и тому же лицу, подтверждающая таможенную грамоту 1563 г.). 
На обороть обоихъ автовъ написано: „Царь и ведикйй князь всеа Руси“. У 
обоихь ще актовъ ча обороть скрёиа: „Даревь и великою князя дбажь Ивань 
Бумаковь сынь Коренева“. Текотъ обонхъ актовъ отличается оть печатнаго 
текста лишь незначительными изифневшяки въ орвографи. Оба акта ветхи.—Си. 
также примфчане въ акту № УШ на стр. 9-ой и Дом. къ А. И., Х, 102 (че- 
добитная и жалованная трамота 192 тода, изданныя съ очень неисправнаго 
списка и съ большими пропусками). 
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спою приказщикъ, что царь государь князь велики Иван Васильевиче 
всея Руби пожаловаль Пречистые Богородицы Симанова манастыря 
архимандрита Филооъя зъ бральею, или хто по немъ у Пречистые 
Богородицы на Симанов$ иные архимандриты зъ братьею будуть, въ 
лёт% 7065-мъ году даль имъ вь ихь монастырекомъ селф въ Веси 
Еонской на рзкз на Молоть въ Петрово говЪйно петровской торгь 
на отвупь по вся дни во всЪ годы торговати, а туто у нихъ быль 
торгь истари, а тамги имъ съ того торгу царю государю давати зъ 
тоду на тодъ октебря 15 числа на святого мученика Лукъяна прозви- 
тера з& всё таможенные пошлины на казенной 0в0рецё царевымь 
великого князя казначьемь по 35 рублевъ на всякой годъ въ прокъ 
безь наддачи, и мы, язъ Иванъ @Федоровь сынъ Пфвневъ да язъ Ру- 
синъ Борисовь княжь Михайловы Федоровича Прозоровского приказ- 
щиви да язъ Зеленой Ортемовь сынъ княжъ Олександровъ Ивановича, 
Прозоровского приказщикъ, въ 67-мъ году при архимандритВ Макарьь 
зь братьею въ Петрово говфнье петровской Веской торгъ и по инымъ 
празникомь торги перевели и учинили въ государей своихъ вотчинЪ 
у Бориса п Гаъба на Старомь Холотьь, лавки ставили и торги 
чинили, и гостемъ и всакимъ торговымъ людемъ со всякимъ товаромъ, 
углечаномь и ерославцомь и костромичомь, и всякимь прИзжимъ 
людемъ торговати у государей своихъ въ вотчинЪ давали, и въ Весь 
Егонскую торговать не пропущали, и въ лётЪ 7068-мъ году арх 

мандрить Макарей зъ братьею о томъ пвашемъ торгуя о своей не- 
доборной Веской тамг$ били челомъ царю государю великому князю 
на нась, и царь государь приказаль казначфемъ своимъ @едору Ива- 
новичю Сукину да Хозяину Юрьевичю Тютину дати на васъ архи- 
мандриту Макарью зъ братьею недфлщика въ томъ нашемъ торгу и 
вь ихъ недоборной Веской тамгф, и казначЪй 9едоръ Ивановичь Су- 
кинъ да Хозяинъ Юрьевичь Тютинъ дали па васъ недфлщика Дру- 
жину Лазарева... въ томъ нашемъ торгу и въ Веской недоборной тамг 
на поруки насъ передавалъ и посрочиль намъ стати передъ царевы 
и великого князя казначзи передь Оедоромъ Ивановичемь Сукинымъ 
да передъ Хозяиномъь Юрьевичемъ Тютинымъ на МосквЪ, и мы, ставъ 
на Москв за поруками и не ходя передъ царевы великого князя 
вазначфи, надъ суда добили есмя челомъ Свманова монастыря архи- 
мандриту Макарью зъ бральею въ томъ торгу и въ той въ Веской 
недоборной тамгв бояриномъ царя великого князя княземъ Дмитреемъ 
Ондр%евичемь Куракиным и съ Вескими таможники съ Ивонею съ 
„Ивановым: да съ Митею зъ Боняковымь да съ Васильемъ съ Он- 
пубъевымь и въ товарыщевъ. ихъ мфето Веского села въ томъ нашемъ 

















120 УГЛИЧСКТЕ АКТЫ. — МИРОВЫЯ, 


торгу и вь ихъ въ Веской нелоборной тамг№ и вь ихЪ московской 
волокитв и вЪ прозети помирилися и запись есмя межъ собя миро- 
вую въ 68-мъ году написали въ 70 рублехъ въ зарядв и положили на 
Москв за третьего за Пречистенского ключаря за `Усгина Прилорьева 
сына въ томъ, что впередъ намъ, или по насъ у государей ай нашихъ 
въ вотчанз иные которые приказщаки вь ихъ селехъ, въ Прозоровъ 
и на Старомъ Холопьф и во всей отчин® государей нашихъ будуть, 
что намъ въ государей своихъ вотчинв у Бориса и Глба на Старомъ 
ХолопьВ на рфкЪ на МологВ въ Петрово говЪфнье о петровскомъ торгу 
и по инымъ празникомъ и по вся дни во въ годы впередъ не тор- 
говати всякимъ товаромт, и лавокъ не ставити, и торгу не чинити, 
и торговыхъ людей со всякимъ товаромъ къ с06% въ государей своихъ 
вотчину не примати и съ ними не торговати, и торговати имь не да- 
вали съ иными людми, а пропущати ихъ въ село въ Весь Егонсвую 
торговати, чтобъ въ томъ нашомъ торгу Веской тамг® убытка не было, 
а учнемъ мы, или по насъ иные которые государей нашихъ приказ- 
щики и приказные люди и крестьяне будуть, въ государей нашихъ въ 
вотчинв у Бориса и Глфба на Старомъ Холопь на рфкз на Молог5 
впередъ во всВ годы торговати всякимъ товаромъ въ Петрово говфнье 
о петровекомъ торгу И ПО ВНЫМЪ празникомъ и по вся дни во вез 
годы, или лавки ставити, и торги чинити, и торговыхъ людей со вся- 
кимъ таваромъ примати, и съ ними торговали, и съ иными людми тор- 
товать давати, и въ Весь Егонскую торговыхъ людей съ товаромъ не 
пропущати, ино на насъ взяти Вескимъ таможникомь Ивон Иванову, 
да Митз Бенякову, да Василью Онтуеьеву съ товарыщи, по той за- 
писи заряды 70 рублевъ денегъ; и посл тое нашей мировые зарядные 
записи въ лЪтф 7069-омъ году билъ челомъ государь нашь князь Ми- 
хайло Оедоровичь царю государю великому князю о таможной грамотв 
на тоть свой торгъ на Старой Холопей на рзцВ на Молог%, а окупу 
было ему съ того торгу на всякой годъ дать по три рубли на годъ, и царь 
князь велики велфль казначфемъ своимъ государю нашему князю Ми- 
хаилу таможенную грамоту дать съ ожемъ, аже будетъ Веской тамгВ 
не будеть убытка оть того торгу Старого Холопья, а тамги велфлъ 
взяти по три рубли на годъ; и мы княжь Михайловы Оедоровича Про- 
зоровского приказщики, язъ Иванъ ПЪвневъ да Русинъ Борисовъ, да 
кнажь Михайловы крестьяне Соболя Васильевь сынъ Листеневското, 
да Митя Григорьевь сынъ Повалинскою, да Иванъ Тарасовъ сынъ 
Буносовскою, да целовалникъ Ерема Драчове, да кнажъ Олександровъ 
Ивановича Прозоровского приказщикъ Зеленой Ортемовъ сын, да 
внажь Олександровъ же крестьянин Иванъ 0коморох0в5 и (еъ) сво- 
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ими товарыщи, которые мы всф нынеча въ челобитной Вескихъ та- 
можниковъ писаны и въ царев$ великого князя въ нынфшней грамот®, 
по которой насъ грамотВ велфно на поруки передавати Ширяю Ло- 
пакову въ томъ, что мы черезъ зарядную свою мпровую запись Ве- 
скихъ таможниковь въ лётБ 7069-омъ году и въ лЪтВ 7070-омъ году 
въ Петрово говфнье и о петровскомъ торгу и по инымъ празникомъ, 
какъ въ Веси всякимъ людемъ сьздъ живеть торговати углеченомъ и 
ерославцомъь и костромичамь и иныхъ городовъ и волостей всякимь 
людемь, тоть Веской Петровской тормь перевели въ государей своихъ 
вотчину къ Борису и ГлЬбу ва Старой Холопей, лавки въ тВ оба 
тода ставили, и торги чинили, и торговыхъ людей со всякимъ това- 
ромъ торговати къ 06$ пршмали, и съ ними торговали, и инымъ лю- 
демь еъ ними торговать давали, и въ Весь Егонскую ихъ торговати 
не пропускали, и въ лЬть 7071 омъ году Пречистые Богородицы Си- 
мапова монастыря архимандрить Оеоктисть братьею били челомъ 
царю государю на насъ въ вашемъ торгу, что въ государей наших» 
вотчинв торговали есмя у Бориса и Глфба на Старомь Холонь$ на 
рёкВ на МологВ и по инымь празникомъ, и по прежней нашей за- 
рядной записи въ 70 рублехь Вескихъ таможниковъ Ивопи Иванова 
да Мити Бенекова да Василья Онтуеьева съ товарыщи, да въ Вескомъ 
таможномъ недоборЪ дву годовъ въ 45 рублехъ безь четверти, и въ 
аможниковыхь Ивони Иванова да Мати Бенякова да Василья Он- 
туеьева съ товарыщи въ московской волокитв и вь профети ВЪ ПЯТИ 
рублехъ съ четвертью, и грамоту царя государя великого князя на Бь- 
эжетцкою Верх) сына боярского па Ширяя Ондр$ева сына Лолакова 
имя взяли, и пелЪль насъ царь государь по своей царской грамот 
Ширяю Лопакову Веского села таможниковь Ивони Иванова да Мити 
Бенякова да Василья ОнтуеБева съ товарыщи по прежней нашей ми- 
ровой по зарядной записи въ 70 рублехъ, и въ нашемъ торгу, и въ 
Вескомь въ таможномъ недоборВ въ дву годфхь въ 45 рублехъ безъ 
четверти, и въ таможниковыхъь Веского села Ивони Иванова да Мити 
Бевякова да Василья ОнтуеБева сына съ товарыщи въ московской 
волокитВ и въ профсти въ пяти рублехъ съ четвертью дати насъ на по- 
руку зъ записью, и Ширяй насъ на поруку зъ записью даль и учи- 
нилъь намъ въ томъ дфлЬ срокь стали на Москвф передъ царевы 
тосударевы великого князя Дяки передь Меншимъ передъ Мелентье- 
вымг да передъ Иваномъ Булааковымь въ лЬтЪ 7071-аго заговЪвЪ 
Петрова поста въ первую середу: и мы на тотъ срокъ княжъ Михай- 
ловъ Оедоровича Прозоровекого приказщики язъ Иванъ 9е1оровъ сыпъ 


Ифвневь да Русинъ Борисовъ, и во княжь Михайловыхь крестьянъ 
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мъсто Соболи Васильева сына Листенского, да Мивиты Григорьева 
сына, да Ивана Тарасова сына, да Еремы Драчова съ товарыщи, де 
язь княжъ Олександровъ Ивановича Прозоровского приказщикъ Зеле- 
ной Ортемовъ, и во крестьянъ кнажъ Олександровыхъ мфето Ивана, 
Скоморохова съ товарыщи, на тоть срокъ на Москвф передъ царе- 
зыми великого князя шяки передь Меншимъ Мелентьевымъ да передъ 
Иваномъ Булгаковымъ за поруками стали и, не ходя въ томъ ДВль 
на судь передъ царевы государевы жяки передъ Меншово Мелентьева 
да передъь Ивана Булгакова, въ томъ дфлВ по зарядной записи въ 70 
рублехъ, и въ нашемъ торгу, и въ таможномь въ дву годЪхь Веского 
села недобору въ 45 рублехъ безъ четверти и Вескихъ таможниковъ 
Ивони Иванова да Митки Бенякова да Василья Овтуеьева съ товарыщи 
въ московской волокитВ и въ профсти въ пяти рублехъ съ четвертью 
Пречистые Богородици Симанова монастыря архимандриту Оеоктисту 
зъ братьею добили челомъ, и во крестьянъ мЪсто государей своихъ 
тЪхъ, которые съ нами въ Вескихъ таможниковъ жалобниц® писаны 
и въ царевЪ государевв грамот, по которой насъ грамотв Ширай 
Лопаковь даваль на поруки, и грамоты государя своего княжь Ми- 
хайловы Федоровича таможенные 06% старую и новую царя государя 
великого князя дьякомь Меншому Мелентьеву да Ивану Булгакову 
безъ суда отдали, и торгь свой отказали въ государей нашихъ вотчи- 
нф, и тамгу три рубли съ того своего торгу заплатили въ царя ве- 
ликого князя казну лёта 7072-аго, и запись есмя нё с0бя, или по 
нась иные приказщики и приказные люди и крестьяне въ государей 
нашихь вотчивз будуть, дали архимандриту Оеоктисту зъ братьею, 
или по немъ у Пречистые Богородици на Симановз иные архиманд- 
риты зъ братьею будуть, въ томъ, что впередь мнф Ивану 9едорову 
сыну Пвневу, да Русину Борисову, и государя нашего крестьяномъ, 
Соболю Васильеву сыну Листеневского, да Митф Григорьеву сыну 
Повалинского, да Ивану Тарасову сыну, да Ерем$ Драчову съ това- 
рыщи, да княжь Олександрову Ивановича приказщику мн Зеленому 
Ортемову и государя нашего крестьяномь Ивану Скоморохову съ то- 
варыщи, которые мы вез въ Вескихъ таможниковъ жалобниц$ писавы 
и въ царевЪ государев великого князя грамот, по которой грамот 
насъ Ширяй Лопаковъ давалъ на поруки, или по насъ впередъ госу- 
дарей нашихъ приказщики и приказные люди и крестьяне иные 6у- 
дуть туто въ государей нашихъ во всей вотчинЪ, что намъ впередъ въ 
государей нашихъ вотчинз у Бориса и Глёба на Старомъ Холопь$ и 
въверхь по Мологь р№кЪ и вънизь по Мологв рфкВ въ Петрово 
товфнье и о петровскомъ торгу и о Боришё (816) дн% и по вся празники 





УГЛИЧСКЛЕ АБТЫ.—МИРОВЫЯ. 123 


и по вся дни во вс годы не торговати, и лавокъ на тфхъ торгЪхъ 
не ставити, и кабаковъ и торговъ не чинити, и всякихъ торговыхъ 
людей со всякимъ товаромъ торговати не пршмати, водянымъ путемъ 
и сухимъ, и съ ними не торговати, и еъ иными съ прЁзжими эюдми 
и 65 прохожими торговати не давати Во всей государей вашихъ вот- 
чин® въ Ирославскомз уфздЪ, опрочВ дву сель государей нашихъ,Ро- 
экественотю и Прозорова, а въ твхъ дву селехъ государей нашихъ торго- 
вати одинова въ годъ, по всЪ годы, въ Рожественомъ на Рожество Хри- 
стово, декабря въ 25-ый день, а въ ПрозоровЪ на Михаила Арханъила 
день, ноября 8-ый день, а въ Весь намъ Егонскую торговыхъ всякихъ 
людей торговати пропущати. А учнемъ мы, язъ Иванъ Оедоровъ сынъ 
ПЪвневь да Русинъ Борисовь сынъ, княжь Михайловы Федоровича, 
приказщики, и государя нашего крестьяне, Соболя Васильевъ да Митя 
Григорьевь, да Иванъ Тарасовъ, да Ерема Драчовъ съ товарыщи, да 
княжь Олександровь Ивановича приказщикь Зеленой Ортемовъ, да 
государя нашего крестьяне Иванъ Скомороховъ съ товарыщи, кото- 
рые мы всё въ Вескихъ таможниковъ жалобницв писаны и въ царе- 
в и великого князя грамот, по которой грамотф Ширяй Лопаковъ 
даваль наеъ на поруку, или по насъ у государей нашихъ иные при- 
казщики и приказвые люди и крестьяне будуть, въ государей на- 
ши(хъ) вотчинф у Бориса и Гл№ба на Отаромъ ХолопьЪ, и въверхь 
оть Отарого Холопья по рёкВ по МологВ и вънизъ по Молог$ р5- 
к}, и во всей государей нашихъ вотчинз въ Ярославскомъ уфзд% 
лавки ставити, и кабаки и торгы чинити, и гостей и всякихъ торго- 
выхъ людей въ Петрово говйно, о петровскомъ торгу и о Бориш% 
дн($) и по вея празники и по вся дни впередъ во вс годы со всякимъ 
товаромъ къ с0об$ на т торги пр!имати и съ ними торговати, и инымъ 
пуфзжимъ и прохожимъ людемъ съ ними торговати давати, или не 
учнемъь всякихъ торговыхъ людей с0 всякимъ товаромъ въ село въ 
Весь въ Егонекую торговати пропущати, или назадъ всяве торговые 
люди со всякимъ товаромъ изъ Веси изъ Егонсые пофдутъ на низъ 
р5кою Мологою, & мы государей своихъ приказщики и государей на- 
шихъ крестьяне и всё мы, которые въ сей записи писаны, или впе- 
редъ которые по насъ у государей Уу нашихъ иные приказщики и 
приказные люди и крестьяне будутъ, во всей государей нашихъ вот- 
чин$ у Бориса и ГлЪба на Старомъ ХолопьЪ, и въверхъ по Молог% 
рёкф и вънизъ по Мологё рфЕЪ, о БоришВ дн(В) и по вся празники 
и по вся дни и во всей государей нашихъ вотчинё въ Ерославекомъ 
УБздЬ учнемъ лавки ставити и кобави, и торги чинита, и торговыхъ 
людей всякихъ со всявимъ товаромъ примати и съ ними торговали, 
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и инымъ людемь съ ними торговати давати, и монастырской Веской 
амг$ вь тЬхъ государей своихъ торгёхь каковъ убытокъ учинимъ: 
ино на насъ, на мн ва ИМванЪ на Оедоров® сынф ИЪвнева да на 
Русин% на Борисов ва вняжь Михайловыхъ дедоровича приказщикех, 
да па государя нашего крестьянехъ, ва Соболь на Васильев сын 
Листенского, да на Мот Григорьев сыв$ Повалинского, да на Ива- 
и на Тарасовз сын Буносозского, да на целовалникВ на рем 
на Драчовв съ товарыщи, да па мнф на княжь Олександров% Ива- 
новича приказщикь на Зеленомъ ОртемовЪ, да на государя нашего 
крестьянехъ, па ИваяЪ Скомороховв съ товарыщи, которые мы ве 
въ Вескихь таможниковь жалобницв писаны и въ царевз государев 
великого князя грамотб, по которой насъ грамотВ Ширай Лопаковъ 
даваль на поруки, или по васъ впередъ государей нашихъ иные при- 
казщики и приказные люди и крестьяке будуть въ той во всей госу- 
дарей нашихъ вотчинЪ, ино на нась по сей по зарядвой записи 
Симанова монастыря архимандриту Феоктисту зъ бральею, или по немь 
иные архимавдроты зъ бральею у Пречистые ва СимановЪ будуть, взяти 
полтораста рублевъ денегъ заряды. А торговъ так(ихъ?) государемь н: 

шимъ и намъь и инымъ государей вашихъ приказщикомъ и приказнымъ 
людемъ и крестьяномьъ въ государей нашихь вотчин® на Отаромъ Хо- 
лопьЪ, и въверхь Старого Холопья по Мологь рЪзкЪ и вънизъ по 
МологБ рЪкЪ, и во всей государей нашихь вотчин$ въ Ерославскомь 
уЪздЪ однолично не чинити и впередъ имъ не быти, опрочВ дву селъ 
государей нашихъ, Рожественого и Прозорова, а въ тЪхъ дву селехъ 
государей нашихЪ торговать одинова въ годъ во вез годы, въ Роже- 
ственомъ на Рожество Христово, декабря въ 25-ый день, а въ Про- 
зоровё на Михаиловь Арханъила, ноября 8`ый день. А что наша 
прежнзя зарздная мировая запись въ 70 рублехъ въ той жъ Веской 
тамг» и въ нашемъ торгу съ Вескими таможники, съ Митею зъ Бе- 
няковымъ да съ Васильемъь съ Онтуеьевымъ съ товарыщи при архи- 
мандритв МакарьБ положили есмя за третьево за Пречистеньского 
ключаря за Устина, и тое есмя запись межь собя вынеча новою сею 
записью яодернили, и впередъ та наша запись межь наеъ не въ з4- 
пись. А не выняли есмя еЪ у третьево и не изодрали, потому что 
третей нашь ключарь Устинъ постригся и на Москв его нфтъ. И 
впередъ та наша запись у кого межъ насъ явитца, и та запиеь межъ 
насъ не въ запись. А на то послуси: Микита Семеновъ сынъ Тара- 
тиинь, да Иванъ Третьяковъ сынъ Ростовеце, да Григорей Исаковъ 
сынъ Харитонова, да Павель Родивоновь сынъ Петрова, да Петръ 
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Ивановь сынъ Ондръева. А запись писаль Ивашко Дмитреевь сынъ 
Зиновьева. Л№та 7071-аго. 

На обороты: „Въ сей записи язъ княжь Михайловъ Федоровичя 
прикащикъь Иванъ Федоровъ сынъ Цевневъ и въ товарищевь своихъ 
мЪето и во хрестьянъ государей своихъ, которые въ сей запис пи- 
сапы, руку приложилъ“.—„Влъь сей записи кнажь Михайловь @едоро- 
вича прикащикъ язъ Русинъ и вь товарищовъ своихъ и во хрестьянъ 
государ (ей) своихъ мфето, которые вь сей записи писаны, руку прило- 
жиль“.—„Послухъ Никитка Семеновь сынъ Тараливъ руку прило- 
жиль“.—„Послухъ Иванець Ростовець руку приложилъ“.—„Послухъ 
Петрокъ руку приложиль“.— „Послухь Гриша Исаковъ руку прило- 
вилъ.“—„Послухъ Павелъ и руку приложилъ“. 

Въ начал порвана, 63Х 61/, вв. 


№ ГХУ. ("°,,). Мировая-мъновная крестьянь Озимковске сло- 
бодки и деревень сз Симоновымь монастыремь по дьлу 0 починкь 
Заборскомь с починками 1568—1564 и. 


Се язъ Истома Васильевъ сынъ Ковъзиновь, да язъ Василей Тя- 
моефевь сынъ Ресиова, да язь Белова Иванъ Васильевъ сынъ, да, язъ 
Андрёй Филимонов» сынъ, да язъ Истома Исаков» сынъ, да язъ Мит- 
роеанъ, да язъ Макуша, да азъ Кузма Васильевы дЪти Еремюева, да 
язь Жданъ билинов» сынъ, да язъ Омеля Григорьевъ сынъ Озркова, 
да язъ АндрЬй Омельяновь сынъ, да язъ Иванъ Ильинъ сынъ Голе- 
нищо, да язъ Горячей Малезй Горасимовъ сынъ, да язъ Нечай Ми- 
нинз сынъ, да Язъ Парша ИМвановх сынъ, да язъ Мануйла Мохайловъ 
сынь Землина, да язь Олеша Остафьевь сынъ Самоселиова, всЪ есмя 
крестьяне царя государя великого князя Озимковске слободки и дере- 
вень, что есмя били челомъ царю государю великому каязю на быв- 
шего архимандрита Симанова манастыря Олекстья ') зъ братьею да на 
приказщиковъ и на крестьянъ села Веси Ёонсме, на приказщика 
на старца Симана, да на слугу на Третьяка на 1Мал00, и на кре- 
стьянъ села Веси Егонсве и деревень, на Федора на, алина, да ва На- 
ума на Патрина, да на Ивана на Исакова, за на Ивана ва Семенова 
сына, и на всЪхъ крестьянъ села Веси Егонекя и деревень, а искали 
есмя на нихъ по царевф государев грамот передъ Андрфемъ Ива- 
новымъ сыномъ Кушниковыме да передъ Русиномъ Васильевымь сы- 


*) 1550—1555 пт. (Строевъ, 150). 
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номъ Басина въ Узлетикомг уфздЪ четырехъ починковъ, починка 
Заборскою, да починка Плоскою, да починка Олексъевскою, да по- 
чинка Болиюва Острова, да сЪвного ©в03у, и Андрёй Кушниковь 
да Русинъ Басинъ суда своего списокъ и обыскъ и нась обоихъ и 
иецовъ за поруками отослали къ Москвъ къ царю государю, и посл 
того суда мы жъ Озимковеые слободки крестьяне Истома Васильевъ 
сынъ КовЪзиновъ съ товарыщи, кои въ сей записи имявы писаны, 
били челомъ царю государю великому князю, чтобы царь государь 
послаль про ту землю сыскати инова сына болускою добра, и царь 
тосударь посылаль въ Углетцкой уфздъ Василья Иванова сына Черт- 
кова да съ нимъ подъячего Олексфя Репехова по нашему челобитью, 
а велёль про т починки и землю и лфеъ сыскати многими волостми, 
людми добрыми, въ правду, и Василей Чертковъь по государеву на- 
казу сысхиваль подлинно въ правду и обыску своего списокъ поло- 
миль передъ околничимъ передъ Федоромь Михайловичемь Назиме да 
передъ дьякомъ передъ Шестакомъ Воронинымь на Москв%, и посл того 
спустя посылаль царь государь писцовь своихъ Юрья АндрЪевича 
Пилемова да Третьяка Иванова сына Витовтова съ товарыщи въ 
Улетикой у%здъ черныхъ волостей писати, и передъ писиы, передъ 
Юрьемь Пилемовымз да передъ Третьякомъ Витовтовыма *) съ то- 
варыщи, били челомъ на насъ Симанова ма(ва)стыра слуга Меншикъ 
Оставьевз да Вескаго села крестьяне @едоръ Оалинъ съ товарыщи, 
кои въ сей записи имяны писаны, на Озимковев1е слободки крестьянъ, 
на Истому Васильева сына Ковфзинова съ товарыщи, кои въ сей за- 
писи писаны иманы, въ томъ, чт0 мы вступались въ манастырскую 
землю, въ лЪеъ и въ луги и въ озера, въ 4 починки, въ починокъ ВЪ 
Заборской, да въ починокъ въ Плоской, да въ починокъ въ Олексфевской, 
давъ починокъ въ Болшой Островъ, и царь государь князь велик!й по 
суду и по обыскуАвдрЪя Кушникова да Русина Басина, да по обыску жъ 
Василья Черткова да подъячего Олексзя Репехова, да по суду жъ и по 
обыску писцовъ Юрья Андрфевича Пилемова да Третьяка Иванова сына 
Витоетова съ товарыщи, и по писцовымъ книгамъ Семена Никитича 
Бутурлина, сыскавъ въ трехъ починкахъ писменыхъ, что написаны 
въ писцовыхъ книгахъ Семена Никитича Бутурлина за Симановымъ 
манастыремь, въ починкВ въ Заборскомъ, да въ починкЪ въ Плоскомъ, 
да въ починкВ въ Олексфевскомъ, Симанова манастыря архимандрита 
@еоктиста зъ братьею и слугу Меншика и Вескихъ крестьянъ @е. 
дора Оалина съ товарыщи и во всхъ крестьянъ мЪфето Веси Егон- 


=) Если не ошибаемся, эти писцы до сихъ поръ не были извфетны. 
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све села и деревень оправилъ, а четвертой неписменой починокъ 
Болшей Островъ, что сталь ва манастырской земль послф писца Се- 
мена Никитича Бутурлина, велфлъ царь государь отдати къ Озимков- 
ской слободк® и къ деревнямъ Истомь Васильеву сыну Ковёвинова 
съ товарыщи половину того Болшего Острова починка, а другую по- 
ловину того починка Болшева Острова велфль царь государь отдати 
къ Симанову манастырю, къ селу Веси Егонсше и къ деревнямъ: и 
язъ Истома Васильевь сынъ Ковфзиновь, да Васнлей Ресцовъ, да 
Иванъ Васильевь сынъ Бфлова, да АндрЪй Филимоновь, да Жданъ 
Оплиповъ, и во вефхъ крестьянь место Озимковсве слободки и де- 
ревень, того половины починка Болшева Острова Симанова манастыря 
архимандриту Оеоктисту зъ братьею сступилися, потому что того по- 
ловина починка Болшова Острова отъ наеъ, отъ Озимковск!е слободки 
и оть деревень отдалфль, за мхи и за болоты и за манастырскими зем- 
лями, а пришель тоть починокъ къ манастырской землф, села Веси 
Егонсве и деревень, блиско. А въ того есмя половины починка м%ета, 
мы Озимковсве слободки крестьяне и деревень, язъ Истома Василь- 
евъ сынъ Ковфзиновъ, да Василей Ресцовъ, да Жданъ Оилиповъ съ 
товарыщи, кои въ сей записи имяны писаны, взяли у Симанова ма- 
настыря у архимандрита у Оеоктиста зъ братьею и(зъ) ихъ манастыр- 
све земли села Веси Егонске покосовъ на 300 копенъ сфна, Глин- 
све деревни и Беняковскее деревни крестьянскихь покосовъ, на 
березинахъ, опричь Фнитикихь покосовь березинъ, да лЪеу взяли 
оть Черного озера въ длину къ Медвъжьей соенЪ по мху на 2 версты 
оть Озимковсые слободки. И межу есмя написавь межь собя полю- 
бовно въ Помюстную избу фьяку Путилу Михайлову за своими ру- 
ками дали манастырекимъь четырмя починкомъ, кои въ сей записи 
писаны, съ тою со о(б)м®нною землею, которую мы взяли Озимковсве 
слободки крестьяне Истома Васильевь сынъ Ковфзиновъ съ товарыщи 
у Симанова манастыря архимандрита у @еоктиста зъ братьею, села 
Веси Егонсые и деревень земли оть Озимковсые слободки и отъ де- 
ревень, оть деревни Малиновые Веретем Волковы, да отъ деревви 
Островца. И намъ тое межи не рудить, которую есмя написавъ 
дали въ Помфстную избу за своими руками Путилу Михайлову, и въ 
манастырскую землю села Веси Егонсве и деревезь, и въ покосы и 
въ леь и въ починки не вступатись. А учнемъ язъ Истома Василь- 
евъ сынъ Ковфзиновъ, да Василей Ресцовъ, да’ Жданъ 9плиповъ, 
Озимовсвйе слободки и деревень крестьяне, кой въ сей записи имяны 
писаны, впередъ тое межу рудить и въ манастырекую землю и въ 
лЬеь и въ покосы и въ починки села Веси Егонсые и деревень всту- 
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патись, ино на насъ, на мн на Истом$ на КовзиновЪ, да на Ва: 
сильЪ на РесповЪ, да на Неждан® (56) па ОилиповЪ, и на веЪхъ 
крестьянехъ Озвмковске слободки и деревень взяти слугВ Симанова 
манастыря Мевшику Остаеьеву да крестьяномь @едору Оалину да 
Науму Патриву и веёмъ крестьяномь села Веси Егонеше и деревень 
по сей записи 70 рублевъ девегь. И зались есмя написав полюбовно 
межь собя розняли по. противнемь. Дьякь и послуси вв записьль 
одны. А.на то послусв: Овонасей Некрасовъ сынъ Бълою, да Оксенъ 
Ивановь сынь Петров», да Богдавъ Фоминъ сыпь Пушкаревь, да 
Посникъ Васильевъ сынъ йустовь, да Григорй Исаковъ сынъ Ха- 
‘ритоновв. А запись писаль Никитв(а) Семеномь сывъ ‘аратинз. 
Лфта 1072-го. 

„На оборот: „Въ сей записв Жданъ Оплиповъ сынъ и въ това- 
ришевъ свовхъ мфето Озимковеюе слоботкя кресмянъ руку прило- 
жилъ“.— „Послухъ Оеонка руку приложиль“. —„Тослухъ Оксенко руку 
приложиль“.—„Послухь Гриша руку приложиль“.—„Послухъ Богданко 
руку приложилъ“.—„Послухъь Посничко и руку приложиль“. 


6*/, 66. 


№ ГХТИП. (59) „.). Мировая 0. В. Потопчина сё дътьми сз 
Ушичекимь Алекстевскимь монастырем по межевому дълу оть 
17 юная 1671 10да. 


Се язъ Оедоръ ПВасильевь сынъ Потопчино зъ дЪтми своими 
съ сыномь Алекебемь да съ сыномь Иваномъ, въ нынфинемь во 
179-омъ году бити было челомь великому государю царю и великому 
князю Алексью Митайловичю всея Велимя и Малыя и Бфлыя Роб 
самодержцу въ Помьсномг приказь о межевой грамотЪ миЪ 0е- 
дору зЪъ дБтми своими на межу, что межъ монастырскою вотчинною 
землею деревни Глинников» и межь моею @едоровою и дВтей мойхъ 
помфеною землею деревни Василкова и межь пустоши Нероновки; и 
я Оедоръ зъ дЬтми своими Узмецкою Алекстевскою манастыря СЪ 
игуменомъ Лазрентйеме зъ бральею, поговоря межь себя полюбовно, 
не бивъ челомъ великому государю въ Помфеномь приказ о меже- 
вой грамотЪ, про тое межполную межу сыскався въ правду, какъ въ 
прошломъ во 155-мъ году при бывшемъ. игуменз Варлам та меж- 
полная межа по любви отца моего Василья съ игуменомъ розмеже- 
вана при третьихъ, при Иванз Вельяшевь, да при Воин „Ракова, да 
государева Сытного Дворца стряпчево при Богданов крестьянин% 
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Новокщенова при старожилцв Сергёв Григорьевъ, грани потесаны 
и ямы покопаны и всяые признаки учинены. И впредь мн Федору 
и дётямъ моимъ и роду моему и племяни до того межполного ого- 
роду и до межи и за межу до ихъ монастырской земли дла нЪтъ, 
и быть той меж по нынфшнему нашему полюбовному договору, и 
великому государю не бити челомъ никоими дБлы. А буде впредь 
великому государю царю и великому князю Алексёю Моханловичю 
всеа Велиыя и Малыя и Блыя Роби самодержцу учву я @едоръ, 
или дЪти мой, или роду моего и племяни х(т)о будеть исцы о той 
межполной межЪ и за межею къ деревн8 Глинникамъ о ихъ мона- 
стырекой землЪ бити челомъ, и ему игумену Лаврентью зъ братьею, 
или кто впредь по нихъ игуменъ и братья будуть, и на мн 9едорз 
и на дЬтяхъ моихъ взяти по сей записи сто рублевъ. А на то по 
слуси: углецкой площади подъяче, Будило Ермолаевь, дв Иванъ Про- 
ковьевз Мениюй. А запись писаль тое жъ площади подъячей Сенка 
Микиеоровь. Лъта 7179 го юпя въ 17 день. 

На обороть: „Въ сей межевой записи зубной староста Ня- 
киеоръ Раткевской вмЪето Федора Потопчива и дтей ево Алекефя 
да Ивана Оедоровыхъ дфтей Потопчина по ихъ велфвью руку при- 
ложиль“.—„Послухъ подъячей Будилко и руку приложиль“.—„Послухъ 
подъячей Ивашко руку приложил“. 

На оборотиь же явка у межевыхь дъль оть 22 ноября 1755 *. 


№ ХИ. (*°°/ „,). Мировая чаеновь рода Гутовскихь с5 Узлич- 
ским5 'Алекстевскимх монастыремь по дьлу о спорному отхожем5 
дуть отз 7 мая 1673 ода. 


Се язъ Иванъ Власьевь сынъ ГуУ7юдбской зъ дЪтми своими съ 
ОндрЪемь да съ Карпомъ, да язъ Иванъ Костянтиновъ сынъ Гутов- 
ской въ прошломъ во 180-мъ году били челомъ великому государю, 
а па Уменшь въ сьззжей изб воеводЪ НикитВ Григорьевичю Безсту- 
жеву и подали челобитную Улецкою „Алекстьевсколо мовастыря игу- 
мень Лаврентей зъ братьею въ иску своемь въ спорной землЪ пу- 
стоши Кикиморихи въ отхожемъ лугу, что сошласа съ нашею пу- 
стошью Елизаровыме смфжно. И въ вывЪшнемъ во 181-мъ году майя 
въ Тый день сьхавса на УглечВ въ той спорной землЪ того жь 
Углецкого АлексЪевского монастыря съ казначеемь старцомъ Парамо- 
номз зъ братьею и сь ихъ мовастырьскими крестьяны, поговоря межь 
себя полюбовно, розыскались въ той спорной земл$ въ правду и во 


всемъ роздфлались. А владфть тою спорною землею Углецкого Але- 
17 
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ксфевского монастыря крестьяномъ къ той ихъ монаетырьской пу- 
стоши Кикиморихв. А сыскавея помирились на томъ, что впредь намт, 
мн Иваву и жевЪ моей и дЪтамь Ондрю да Карпу и мнЪ Ивану жь 
и женф моей и дьтямь, въ той спорной землЪ въ отхожемъ лугу, 
что сошлась съ нашею пустошью Елизаровымъ смежно, великому го- 
сударю не бить челомъ и не искать никойми дЪлы и того не вчинать. 
А буде мы, я Иванъ Власьевь сынъ Гутовской, или жена моя, или 
дЬти мои ОндрЪй да Карпь, или я Иванъ Костянтиновъ сын» Гутов- 
ской, или жена моя и дфти, впредь учьнемъ великому государю Углец- 
кого АлексБевского монастыря на казначея старца Парамона зъ 
бральею, или впредь которая власть въ томъ монастыр® будеть, ста- 
немъ бити челомъ о той спорной земл$ въ отхожемъ лугу, что с0- 
шлась съ нашею пустошью Елизаровымь смежно, или отыскивать 
коими дЪлы, и на наеъ, на мн Иван и на женЪ моей и на дЪтахъ 
мопхъ па ОндрзВ и на Карпв и на ми Иванф жъ и на жен и на 
дЬтяхь взять ему казначею зъ братьею, или кто въ томъ монастыр% 
иная власть будеть, по сей записи сто, рублевъ денегь. Въ томъ мы, 
я Иванъ зъ дфтми своими съ Ондр%емъ да съ Карпомь и я Иванъ 
казначею зъ братьею сю и запись дали, А на то послуси; углецые 
площадные подъяч!е, СергЪй „Никиворова, да Семевъ Никиворовз, да 
Иванъ Проковьевь. А запись писалъ по ихъ велёнью, Иванову и Ива- 
нову жъ, углецкой площадной подъячей 9етка. Грилорьев. Лфта 7181-го 
мая въ 7 день. 

На оборот»ь: „Въ сей записи Умеча соборные церкви Преобра- 
женя Спасова попь Отевань вмЪсто Ивана Власъева сына Гутов- 
ского и дтей ево АндрЪя да Карпа, да Ивана же Констянтинова 
сына Гутовского же по ихъ велфнью руку приложилъ“.—„Послухъ 
подъячей Сергешка руку приложиль“.—„Послухъ Сенка руку прило- 
жиль“.—Послухъ Ивашко руку приложилъ“. 

Акты за №№ ГХТП и ГХИШ не изданы ли? 


№ ГХПХ. (1°°°/,,). Мъновная-мировая Т. И. Баранчъева сь ми- 
этрополитомё Ростовским 4 Ярославскимь 710 дълу 0 полупустоши 
Лаврентьевой с» пустошами оть 20 авуста 1694 ода. 


Се язь Тамоефй Ивановь сынь Бараниюевь въ нывЪшнемъ 
202-мъ году августа во 20-ый день даль сю запись преосвященниому 
Тоасаву митрополиту Ростовскому и Ярославскому въ томъ, что въ ны- 
нфшнемь 202-мъ году въ мартЪ мфсяцф промфниль было я ТимоеЪй 
въ домь Пресвятыя Богородицы и чюдотворца Леонлтя и ему пре- 
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освященному Тоасаеу митрополиту Ростовскому и Ярославекому вы- 
мфнную землю, что вымфниль я ТимоеЪй въ нынфшнемь же 202-мъ 
году въ март м5сящь у Алексфя Кирьянова сына Кучковскою въ 
Улецкомг уЪздВ въ Городикомв стану полпустоши Лаврентьева, пол- 
пустоши Аунятина, полпустоши Селивакина, по дачамъ и по пйсцо- 
вой книгв еъ пашнею и съ лфсы и съ сфнными покосы и со вефми 
угодьи ва домовую вотчинную землю въ Епифановскомь уфздз въ 
верховьЪ р$чки 9нлитовки за рфчкою Ситкою подлф Еоръмовской 
дороги на оемиву пашни и въ той вышеписанной мфнф въ тВхЪ вы- 
шеписанныхь полупустошахьъ отдаль я Тимоефй о росписк® за рукою 
челобитную и стряпчей Ееимъ Чюбаровь по той мФновной челобитной 
ись Поместного приказу взяль великихъ государей грамоту объ отказ 
и о допрос меня Тимоефя на Узлечь къ воевод и подана та вели- 
кихь государей грамота въ апрфлЪ мЪеяцЪ, чтобъ меня въ той вы- 
шеписанвой мЪн№ допросить въ тЪхъ вышеписанныхь полупустошах, 
и мнЪ было ТимоеЪю противъь той зышеписанной грамоты къ до- 
просу стать не возможно, потому что въ той вышеписанной грамотв 
дачь моихъ въ тЪхь вышеписанныхь полупустошахъ и четвертной 
пашви не написано, 7070му что стряпчей Евимь Чюбаровз 63845 
зрамоту не изз Московскою стола и сз моими дачами не справясь 
и дач и четвертной пашни моей в5 выписку и в5 зрамоту подячей 
не написала и не очистилз. И въ нынфшнемъ же 202-мъ году въ 
маф мЪеяцЪ по (по)любовному договору... вышеписанную жъ землю, пол- 
пустоши Лаврентьева, полпустоши Бунятина, полпустоши (Селивакина, 
вышеписанвую м$новную челобитную грамоту, которая прислана была 
на Углечь въ приказную избу объ отказ и о допрос, чтобъ было 
меня ТимоеЪя въ той вышеписанной мфнф въ тёхъ вышеписанныхь 
полупустошахъ допросить, и ту грамоту и допроеъ и заручную мф- 
новную вышеписанную челобитную и м$ну и все д%ло отставили, 
потому что дач мОИхЪ ВЪ грамотв не написано, и та вышеписанная 
моя мВна въ тЪхъ вышеписанныхь полупустошахъ и м$новная чело- 
битная не въ ‘челобитную и грамота не въ грамоту и все дфло не 

о и мфна не въ м$ну и та мЪна и все дЪло отставлено по 
полюбоввому пашему договору. И въ пынфшнемъ же 202-мъ году въ 
ма мфеяцв на т$ жъ вышеписавные промфнные полупустоши, на 
полпустоши Лаврентьева, на полпустоши Кунятина, на полпустоши 
Селивакина, что въ прежней моей челобитной мЪ$новной написаны 
были вь мфнЪ въ нынфшнемь же 202-мъ году въ мартВ м$сацЪ, что 
вымбниль я Тимоевй т полупустоши у Алексфя Кирьянова сына 
Кучковского, даль я мфновную заручную челобитную другую вновь 
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на ту жъ домовую прежнюю вым нную землю на осмиву жъ, чтобъ 
росписать межь нами м%ну. И въ нынфшнемъ же 202-мъ году авгу- 
ста въ 20-ый день, поговоря я ТимооЪй съ ево митрополичь стряп- 
чимь полюбовно съ Михаиломъ Сергфевымъ сыномъ Ушаковымз, до- 
говорились, что противъ вышеписанныхъ заручныхъ мфновныхь че- 
лобитенъ, кои поданы въ Помфстномь приказ въ март да въ ма 
м$сяцахъ въ нывЪшнемъ 202-мъ году о тЪхъ же вышеписанныхъ 
полупустошахь, и противъ тЪхъ челобитенъ мн® Тимоефю въ полу- 
пустоши Кунятив$, въ полупустоши Селивакин® по полюбовному на- 
шему сему договору по вышеписаннымъ м$новнымъ челобитнымъ въ 
Помфстномь приказ и по грамотамъ ва УглечЪ и нигд® къ допросу 
не становитца, потому что въ т№хъ дву полупустошахъ, въ полупу- 
стоши Кувятин%, въ полупустоши Селивакин, по сему нашему по- 
любовному договору мЪва отставлена вовсе опричь вышеписаняой м$- 
вовной полупустоши Лаврентьева. И въ той полупустоши Лаврентьев 
противъ прежней вышеписанной мфновной заручвой челобитной, кою 
я ТамооЪй даль въ нынфшнемь же 202-мъ году въ маЁ?В мфеяцЪ, и 
мнф ТимоеЪю къ доиросу сталь на УглечВ въ приказной избВ передъ 
воеводою въ той полупустоши Лаврентьев®, какъ грамота прислана 
будеть съ Москвы на Углечь о допрос и объ отказЪ. А грамоту 
отказную и о допрос$ меня ТимоеЪя въ мЪвЪ въ полупустоши Лав- 
рентьев подать къ воеводв на УглечВ ири мнЪ ТимоеЪ В, а безъ 
меня Тимоефя той грамоты воеводЪ не подаваль. А отказная грамота, 
взять и за дфломъ ходить митрополичь стряпчему Ееиму Чюбарову. 
А у допросу миф Тамое$ю въ той полупустоши Лаврентьев® ничЪмь 
не спорить и къ допросу рука приложить. А та моя вымФнная пол- 
пустоши Лаврентьева опричь сей мфны никому не промфнена и не 
заложена и не продана и ни у кого ни въ какихъ писмяныхъ моихъ 
Тимоеевыхь крепостяхъ не укреплена. А будеть впредь въ ту мою 
Тимоофеву промфнную полпустоши Лаврентьева вто станетъ ветупатца 
по какимъ ни будь моныъ Тимоефевымъ крепостямь, и мн® Тимо- 
оЪю и жен моей и дФтямъ та полпустоши Лаврентьева отъ вся- 
вихь своихъ крепостей очищаль и убытка никакова не довесть. 
А будеть я ТимоеЪзй въ чемъ противь сей записи не устою, и на 
мн ТимоеЪВ и на жен и на дЪтяхъь моихъ взять ему преосвя- 
щенному [оасаеу митрополиту Ростовскому и Ярославскому, или кто 
по немъ въ Ростов$ митрополиты будуть, по сей записи за неустойку 
20 рублевъ денегь, а ся запись и впредь въ запись. У сей записи 
послухъ Никита Ильин. А запись писаль Ростовской площади подъ- 
ячей Осфйко Даниловь. ЛЪта 7202-го году августа въ 20 день. 
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„На оборотъь: „Въ сей записи Тимоеей Ивановъ сынъ Баранчеевъ 
руку приложиль“.—„Послухь Никитка руку приложиль“. —,1700-го 
октября въ 19 день въ Помфсномъ приказЪ думному дьяку Автамону 
Иваповичю Иванову съ товарыщи сю запись явилъ преосвященного, 
Товсава митрополита Ростовского и Ярославского домовыхь дфль 
страпчей Ивавъ Иалаииниковь и по сей записи пошлины по указу 
великого государя вь ево великаго государя казну взаты и въ при- 
ходную декабря въ 21 день 1700-го году, & ся запись въ записную 
крепостемъ книги генваря въ 11 день нынешнего 1701-го году з8- 
писавы. ДЛлавъ Дмитрей дедоровз. Справиль Конанко Ускова“. 


К акту № 232 подклеена еще сльъдующая росписка, которую 
мы чздаемь с5 протусками: „1202-го 1юня въ 16 день Тимовей Ивановь 
сыпъ Баравяфевь даль я сю росписку ..... въ томъ, что ..... вы- 
иЪниль я Тимовей вь Епиеановскомъ уфздф домовой земли ..... 6с- 
мину пашни, и мнз Тимоеею тою землею ве владфть, а владфть ему жъ 
преосвященному Гоасафу ..... И записи и челобитная великимъ го- 
сударемъ о роспискВ въ тЪхь земляхъь написавы на срокъ въ 1юн% 
мфсяцв вынфшняго жъ 202-аго году; и противъ моей Тимоофевой за- 


ручной челобитной ево митрополичь страпчей Ееимъ Чюбаровъ объ 
отказВ тБхъ вышеписанныхь полупустошей ‘) великихъ государей гра- 
моты на УглечВ на срокъ не положилъ, и въ томъ я Тимовей отеро- 
чилъ августа до 11-го числа нывфшняго жъ 202-аго году. Въ томъ 
я Тнмоеей БаравчФевъ ему преосвященному Тоасаеу ..... и росписку 
даль. А росписку писаль Ростовсые площади подъячей Никитка 
Ильинь“. 


„На обороть росписки имъется подпись Т. И. Баранчьева и явка въ 
Помюстномь приказь оть 19 октября 1700 1. 


1) Т.е. Лаврентьевой, Бунятаной и Селивакиной. 














УТ. Мёновныя (1653—1700 гг.), 


Изь юрицическахь актовъ больше всего по Угличекому У%зду 
мЪновныхь, именно 96 актовъ 1653—1700 гг. Издается нами изъ 
нихъ здфсь 36 наиболзе характерныхъ, или оригинальныхъ м нов- 
ныхъ '), описывается 60 *). Пишутся мФновныя, какъ и друме двух- 
стороные юридичесые акты, въ двухъ экземплярахь, но въ нашем 
собранш, какъ составившемся изъ монастырскихь актовъ, конечно, 
ветрьчаются чаще всего мфновныя, данныя свЪтекими лицами духов- 
нымъ; мёновныя же, данныя духовными лицами свфтскимь, попадаются 
здЪеь лишь въ вид исключеня. 

Называють сами себя мновныя обыкновенно „записями“, иногда 
съ прибавлещемъ слова „м$новная“, но напр. актъ №251 называеть 


себя „письмомъ“. Затфмъ необходимыя составвыя части мфновнаго 
акта второй половины ХУП вфка таковы: ` 

1. Обозначене существа сдфлки, ея субъектовъ и объоктовъ: 
„Се язъ такой-то °) промниль “) въ такомъ то году такого то мфеяца 
и числа тому то таыя то пустоши 5) съ пашнею и съ лфеы и съ 
снными покосы и ©0 вефми угодьи °) пусто на пусто и съ перехо- 


1) Цитируются дальше римскими цифрами по нашей ихъ нумерацит. 

3) Цитируются дальше арабскими цифрами по частной ихъ архивной ну- 
меращи, 

з) Иногда при этомь прибавляются слова: „поговоря польбовно“ (№№ 
ТХХУИ, ХХХ, ХОШ, ХСУШ, ХОЙХ, 225, 227, 228, 233, 258, 262, 269). 

%) Но можеть (особенно въ боле позднее время) мЪфновная начинаться и 
такъ: „Се язь ..... Даль на себя запись такому то лицу въ томъ: пром- 
въ я .....*. 

5) Мьновныя жилыми землями весьма рёдки (см. напр. по Арзамасскому 
узду №55 и по Рязанекому № 232), по Угличекому же уфзду мфна 00 
крестьяны“ встрёчается зишь въ актахъ №№ ХСШ и 214. 

°) Иногда при этомъ_ прибавляется: „куда изотари по тяглу ходил плугь 
п сода и коса п топоръ, шо старышъ межамь и гранямъ“ (напр. № БХХИ). 
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жими ') четвертми *) по дачамь и по писцовымъ °) книгамъ *°), а про- 
тивъ того вымФниль у него тавя то пустоши“ (вс мфновныя). 
Остановимся здфеь прежде всего на существВ сдфлки. Какъ 
будто это и въ самомъ дфлЗ мфна, но, какъ мы уже говорили въ 
„Тверскихь Актахъ“ ‘'), вездЪ, гд говорится о перехожихъ четвер- 
тяхъ, о плалВ з& нихъ и о томъ, чтобы лицо, дающее запись, не 
владфло промфненною ему землею хотя бы въ самомъ маломъ коли- 
честв, мы имфемъ въ сущности дЪло не съ мной, а съ замаскиро- 
ванною куплею-продажею; впрочемъ объ этомъ 060 всемъ мы еще по- 
говоримъ ниже. 
ЗатЪмъ, что касается субъектовъ анализируемыхь нами актовъ, 
чаще всего мфновныя даются помфщиками монастырямъ, но акты 
, 189—192, 195, 204, 207, 208, 210, 220, 224, 226, 229 и 
231 даны митрополиту Ростовскому и Ярославскому, или вЪрнфе его 
стряпчимъ, акты №№ 0ХХПУ и 214— монастырями свзтекимъ вотчин- 
никамъ (№ 214), или помфщакамъ (№ [ХХТУ), а акты №№ ГХХТ, ХСШ, 
СП, 169, 217, 277 даны свфтекими вотчинниками. Акты №№ СТУ, 
228, 245, 249, 250, 259 и 280 даны родственниками-совладвльцами, 
акты №№ 0ХХ, .ХХИ, ИХХШ, 6ХХУ! (2), ЬХХУИ, ХСЬ ХСУГ, 
195, 246 и 272 — братьями, акты №№ ГХХУШ, ГХХЖУ и 275— 
матерью съ дфтьми, акты №№ 207 и 270—отцомъ съ сыновьями, акт 
№ 227 —братомъ съ сестрою; акть № 2ХХХ\ выдавъ „по приказу 
мужа и отца“, акть № СУ—,„по велЪнью сына“. 
Переходимъ къ объектамъ мВновныхь. Число четвертей (въ полф, 
а въ дву потому же), м®няемыхъ лицами, дающими запись, обозна- 
чается въ нихъ р%дко, но все же иногда обозначается. Такимъ обра- 
зомъ въ нашихъ актахъ лица дающуя запись м$няють 5 (№№ 211, 243, 
2706) четвертей, 5 съ четверикомь (№ 252), 6 четвертей (№ 245), 
7 (№ 249в), 8 (№267), 9 (№ ХХХ), 9 съ осминою (№ 5ХХХУШ), 
10 четвертей (№ № 
12 сь осминою (№ 2506), 16 (№ 2708), 17 (№ 201), 17 безъ полу- 


0 межахь мняемой земли говорять и`акты №№ БХХХУШ, ХС, СП, 266, а 
0 мвотонахождени ея товоритъ подробно актъ № 270а. 

7) Акты №№ ГХХХИ—ЬХХХГУ: „и съ недохожими“. 

$) Акты №№ ГХХГУ и ГХХУ[: „четверть на четверть“, 

*) Изрьдка: „и по переписныхь и по отказнымъ и по отдфлнымъ“. 

15) Въ актахь №№ ХСУИ, 211, 219, 220, 229, 267, 282 говорится, что 
уЪновщику земля досталась путемъ ибны же, а актъ № 212 говорить о раздва%. 

3) Ш 108. 
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смины (№ ХХ), 18 четвертей (№ 264), 22 четверти съ осминою безъ 
полподтретника (№ 297), 24 четверти (№ 208), 25 (№№ ХСУП, ХОУШ 
п 192), 26 (№ ПХХХ), 27 (№ 195), 30 (№ 271), 45 безъ полу- 
осмины (№№ 225, 233), 48 четвертей (№ 253), 67 съ полуосминою 
безъ полполтретника (№ 228) и наконець 118 четвертей (№ 1ХХТ). 
Обращая же внимаше на земли, мЪняемыя духовными владфльцами 
сафтскимь взамфнь этого, прежде всего поражаемся крайне малою 
ихь величиною. Излюбленными здзсь нормами являются („по конецъ 
поль“, или „по ковець одного поля“) четверикь пашни (№№ ПХХУ, 
ТХХУП, ГХХУШ, ХСУ—ХСУШ, 191, 195, 211, 212, 217, 219, 
220, 225, 231, 233, 238, 242, 245, 249в, 2500, 253, 256, 260, 264, 
270 аб, 271, 275, 276) и полчетверика (№№ ХОГХ, СГ-СШ 227, 
243, 244, 246, 249—252, 258, 25986, 261, 263, 264, 266, 269, 272, 
274, 279, 280, 282). Въ другихъ же случаяхъ духовных лица м%- 
нають свЪтскимъ четверть пашни (№№ 0ХХХУИ, СУ, 190, 204, 
207, 208), осмину (№№ ХО, 192, 210, 224, 226, 229), полъосмины 
(№№ ГХхХХУШ-—ХС, СГУ), полполчетверака (№№ 262, 267, 283), 
1'/, четверика (№ 228), 2 четверти (№ 1ХХХУ), 3 (№1 ххх, 
277) п самое большее 5 четвертей (№№ ГХХХУЬ 189). Таше же 
случаи, какъ мфна духовными лицами свфтскимъ (въ полЪ, а въ дву 
потому же) 15 четвертей (№ 201), 18 (№ 1ХХИ), 25 (№ ххХ) 
и 27 (№ 1ХХТ), крайне рфдки. Это несоотвфтстье количества м}- 
няемой земли количеству вымфниваемой земли и служить однимъ изъ 
основавй отнесеня нами большинства мЪфновныхьъ къ разряду зама- 
скированныхь купчихъ. 

2. Обязательство субъектовъ сдФлки росписаться мфняемыми зем- 
лями въ Помфетномъ приказ® п стать къ допросу на срокъ: „А рос- 
писаться мн въ той своей пром$нной пустоши съ НИМЪ 

тогда то и объ росписк® принести намъ 
Помфетной приказъь зарузчная челобитная. А къ допросу стать мнЪ 
тамъ то тогда то и къ скаскЪ рука приложить и у допросу ничфмъ 
той .... пустоши не спорить“ (№№ .ХХ1-—ГХХУ, ЫхХУИ—ПХХХИ, 
ххх ХОГ, ХС\1--ХСУШ, СТ, СШ, СУ, 169, 189—192, 195, 
201, 204, 207, 208, 210—212, 217, 219, 220, 224—227, 229, 231, 
233, 238, 242—246, 249, 250, 256, 261—264, 266, 270—272, 
214—271, 279, 280, 283). Акты же №№ ХОТ, ХУ, СП, 252, 253, 
258—260, 282 говорять о томъ, что заручная челобитная уже дана 
лицами, дающими запись, лицамъ, которымъ дается эта запись. Актъ 
№ ХСШХ говорить глухо „росписаться“, акть № ТХххХУ![— „справить“, 
зкть № ГХХ— „принести полюбовную челобитную“. Допросъ происхо- 
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дить обыкновенно въ Помфстномъ приказ» ‘'а), но акты №№ ХХУП, 
ГххУШ, .ХХХУШ, ЦХХХХ, ХОУ—ХСУТ, 207, 208, 210, 224, 
226, 227, 231, 238, 249а, 252, 253, 258, 2596, 262, 269, 212, 279 
280, 282 и 01(?) говорять о допрос въ мфстной (Угличевой, или 
Ростовской) приказной (или съзжей) изб на срокъ, какъ будетъ 
прислана отказная грамота. Акты №№ ГХХУу, ХОУ--ХСУЬ, ХОХ 
СТ, СП, 243—246, 2506, 256, 259а, 264, 267, 27086, 271, 2751 
276 и 283 переносять обязательство приноса заручной челобитной 
авки къ допроеу въ случа смерти лица, давшаго запись, на его жену 
и дЬтей; акть № 0ХХУ\У кромф того переносить это обязательство 
и на преемника архимандрита въ случаВ его смерти. 

3. Ручательство лица, дающаго запись, за чистоту земли, кото- 
рую оно мфняетъ, отъ купчихъ, м$новныхъ, закладныхъ, данныхъ, 
поступныхь, оброчныхь, сдаточныхь и приданныхь записей, дачь и 
споровъ о межахъ и граняхъ (№№ (ХХ, ЫХХу, (ХХУИ—1ХХХИ, 
ГхххХГуУ, ПХХХу, ПХХХУИ—ХО1 ХСУ—ХОХ, С1—СУ, 169, 
189—192, 195, 201, 204, 207, 208, 210—212, 217, 290, 224—227, 
229, 231, 233, 238, 242—246, 249абг, 250, 252, 253, 256, 258— 
264, 267, 269—272, '214—277, 2719, 280, 283, 283) и обязательство 
этого лица за себя, жену и дётей (а иногда и за одного себя) очи- 
ЩаТЬ мфняемую имъ землю оть всакаго обязательства, которое вы- 
щется относительно нея (№№ ХХ, ПХХУП, 0ХХУН, ЫХХХЬ 
ГхХХУШ-— ХС, ХСУГ-ХСУИ, 61— СУ, 169, 195, 220, 224, 229, 
233, 242—246, 249аг, 250, 253, 256, 258—264, 267, 269—272, 
274—277, 279, 280, 282, 283 '*): „А та моя промфнная пустошь 
опроче ево иному никому и ни въ какихъ крЪпостахь 
ни у кого не написана. А кто въ тое мою пустошь впредь 
учнеть у него вступатца по какимъ ни есть врЪностямъ, и 

та своя пром нная пустошь очищать ото всякихъ крЪпо- 
стей и убытка его въ той пустоши никакова не доста- 
вить“. Но иногда обязанность очистки вся, или частью, переносится 
на лицо, которому дается запись (№№ ХСГУ, СШ, 201, 274). 

4. Обязательство лица, дающаго запись, за себя, жену и дВтей 
(иногда и за родъ свой, иногда же за себя одного) не бить челомъ 
государю (иногда и патрарху и митрополиту) о поворот м$няемой 
имъ земли, не вступалься въ нее и не владфть ею: „И впредь мн%... 0 


Иа) См. „Тверске Акты“, П, 150. 
) Дан во вобхъ остальныхь мЪновныхь это обязательство, если не 
прямо, то косвенно подразумвается. 
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той своей промфненной пустоши о поворот на него 
сударю .. не бити челомь и не вступатца никоими  дВлы“ (№№ 
хх — УТ, ГХХУШ, ХХХ, ИХХХЬ ЫХХХШ, ЫХХХУШ— 
хоп, ХСГу, ХСУЬ ХОИХ, СТ, СП, СТ, СУ, 169, 189—192, 195, 
201, 204, 207, 208, 210—212, 217, 220, 224—227, 233, 242—246, 
249, 2506, 256, 259, 260, 264, 266, 270, 271, 275, 276). 

5. Неустойка со стороны лица, дающаго запись (большею частью 

съ его женой и дётьми, въ актБ же № ПХХУГ сь его братомъ и 
сродичами, а иногда и со стороны одного этого лица) при нару- 
шенши имъ условй ея, причемъ эти услошя здфсь еще разъ под- 
робно перечисляются: „А буде я или противъ сей записи 
хотя въ маломъ въ чемъ не устою, и на мнЪ и на жен 
моей и на дфтахъ моихъ взать ему по сей записи за неу- 
стойку столько то рублевь денегь, а ся запись м впредь в5 запись“ 
(& иногда и „мфна въ м$ну“, №№ 264, 270), причемъ особенно ха- 
рактерна для мЪновныхъ фраза, напечатанная курсивомъ. Излюбленныя 
нормы неустойки—сто (№№ 1ХХ, ГХХУПав, 6ХХУШ, [ХХХУ, 
ГхххУШ, ХС, ХСУ, ХСУГ ХОШХ, 169, 1900—192, 201, 217, 
296, 229, 231, 238, 243, 245, 2496бв, 2506,`256, 258, 260, 263, 
266, 267, 279) и двфети (№№ ПХХГУ, ЦХХУ, ГХХХ—1ХХХУ, 
ЬхххХУП, Хоу, ХСУП, СР СШ, СГУ, 208, 211, 220, 224, 244, 
246, 249г, 250а, 253, 264, 27080, 271, 274, 276) рублей. Друмя 
же нормы неу з въ угличекихь мфновныхь, та- 
ковы: 20 {] 330, 2596, 282), 35 (№ 2498), 
50 (№№ ) 
212, 9а), 300 (№№ ПхХЕ-ИхХХхШ, ХОЬ СП, 210, 233а, 
242, 252), 350 (№ ХСУШ), 500 (№№ [ХЖМХ, ОУ, 189, 190а, 204, 
207, 219) и 1000 ® ХОШ, 214) рублей, 48 рублей 16 алтынь 4 
девьги и убытки (№ 283) и 70 р. и очистка (№ 227). 

6. Обозначеше послуховъ ?) („А нато поелуси “) въ числ 
одного (№№ ГХХУПоб, 291, 298, 23360, 2596, 261, 269, 279, 277, 
282, 283), двухь (№№ ХХ, ИХХГИ—ШХХУП, ХХХУШ, ХХХ, 
ХОП, ХОУ, ХСУТ, СУ, 191, 192, 204, 207, 203, 210, 220, 224—296, 
229, 231, 238, 244—246, 249, 2506, 256, 258—260, 260, 963, 
267, 275, 279, 280), трехъ (№№ ШХХИ, .ХХШ, 1ХХУШ, [ХХХГУ— 
ЬХхХхХУП, ХС, ХОБ ХОГУу, ХСУП--ХСХ, СГУ, 169, 1906, 201, 
212, 217, 233а, 242, 243, 264, 266, 270, 271), четырехъ (№№ ЫХХТ, 
ГххХ—рхххШ, Ср СШ, 190а, 195, 250а, 253, 274, 276), пяти 


13) Акты №№ СПУ и 283 товорать не о послухахь, а о свидётеляхь.` 
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(№№ СП, 189, 219), шести (№ 252) и даже семи (№№ ХОШ, 211, 
214), причемъ, когда писалъ акть угличской площади подъязй, то 
всегда почти въ этомъ случав и послухами выступали той же пло- 
щади подъяще. 

7. Обозначеше лица, писавшаго акть („А запись писаль ....“) 
причемъ таковымъ чаще всего былъ угличекой площади подъязй, но 
иногда писали авты и подъяче ростовской площади (№№ СУ, 189, 
190, 208, 220, 224, 226), Ивановской площади (№№ ГХХ, ПХХУП, 
ТХХХ, ХСШ, ХОУШ, 191, 199, 195, 214, 219, 925, 233, 261, 
263), Троицкой площади (№ 249в) и Помфетнаго приказа (№ СГУ), 
а также и земсые и таможенные дьячки (№ ГХХУТ) а даже сами 
лица, дающиуя запись (№№ Сд.а. '“), ОТд.а.). 

8. Дата: „Лта мБсяца такого то въ закой то день“ (вс 
акты). 

9. Подписи на оборот лицъ, дающихь запись, причемъ иногда 
еще разъ вкратцв повторяется содержаше сдфлки, лично (№№ ХХ, 
ПХХГУ, .ХХУП, ГХМХ, [ХХХИ, ГХХХУ, ВХХЖМХ, ХОГ-ХОГ\, 
ХСУШ, СТ- СУ, 189-192, 195, 201, 204, 207, 210, 214, 217, 290, 
296, 231, 233, 249, 244—946, 249г, 2506, 259, 953, 260, 961, 266, 
267, 271, 272, 274, 283), пли черезь другихъ лицъ (ве остальныя 
мновныя). 

Ненеобходимыя же составныя части мфновнаго акта таковы: 

1. Обозначеше суммы, уплаченной лицомъ, которому запись дается, 
лицу, которое ее даетъ, за перехолия четверти. Размёръ ея: 5 руб- 
лей и 5 четвертей ржи (№ 275), 10 рублей (№ 277), 12 (№ 283), 
13 (№ 261), 13 рублей и 2 четверти ржи (№ Ё П), 15 рублей 
(№ 267), 16 (№ 227), 161, (№ 272), 17 (№ ХСХ) 20 (№№ БХХУШЬ 
СТ, 256, 260, 264), 20 рублей и ржи и овса по 5 четвертей (№ 165), 
25 рублей (№№ ХСУШ, 2706), 30 (№№ 263, 2708, 271), 31 (№ 295), 
35 (№ ГХХХУЦ.а.), 45 (№ 276), 47 (№ 228), 57 рублей и заем- 
наго хлфба погашеше (№ ГХХХУПд.а.), 60 (№№ СШ, 274) рублей, 
100 (№ ХОШ), 135 (№ 233) и 400 (№ СГУ) рублей. 

2. Отказъ лица, дающаго запись, оть цБвйя вымВненной 
ему землею (№№ 2ХХУПл.а., ЫХ гх ‚ ЬХХХУН.а., 
ЬХХХУЦла, БХХХУШ-—ХОП, ХОШУ, ХСУЬ С СУд.а., 165, 
1904.а., 191д.а, 192д.а., 196д.а., 212, 217, 919, -220д.а., 224д.а., 


1“) Подъ буквами „д. а.“ мы вездЪ цитируемъ дополнительные акты къ 
МЪНОВНЫМЪ. 




















140 УГЛИЧСЫЕ АКТЫ. —МФНОВНЫЯ. 


226да., 228, 231д.а., 23Зд.а., 238, 244, 246, 249, 251, 258, 261—264, 
267, 269—271, 276, 279, 280, 282, 283). а) 

Но, если эти дв статьи ненеобходимы для собетвенно м%- 
новныхь, то для замаскировавыхь то купчихъ он во всякомъ случа 
необходимы. Это и есть самое характерное (вмфстВ съ перехожими 
четвертями), почему мы ихъ можемъ узнать, кавъ мы уже говорили. 

3. Въ нфкоторыхъ мфновныхь говорится, на комъ лежать хож- 
деве за дёломъ и расходы, сопряженные съ этимъ хожденемъ. Такъ, 
въ актахъ №№ ГХХГ, .ХХУШ, ИХХХГ/—ГХХХУП, ИХХХИХ, ХОТ, 


а) При дальвЪйшихь нашихъ работахь надъ грамотами коллеги экономи 
по Бьжецкому и Городецкому убздамъ (81) мы нашли цфлый рядъ дополни- 
тельныхъ актовъ КЪ угличекамъ иБновнымъ, въ которыхь находится это же 
условйе, причемь эти дополнительные акты датированы тъмъ же числомь, какъ 
и главный авть, кромф автовь за №№ 3641 (оть 3 я 1696 года) и 3642 
(отъ 18 ноября 1695 года). Таковы: 


Номерь  Номеръ допол- Неустойка Подниси на оборотф: 
угличекой нительнаго въ 
мфновной. кЪ ней акта.  рубляхъ. Лиць, давшихь запись.  Послуховъ. 


хсУШ. Ь 50. Я. Новокщенова. Одного. 
хх. о 50, Н. Елизарова (черезъ другое 
дицо). Двухъ. 
Ст. О . (И. Бакастова. Четырехъ. 
сп. ОА бт. Селунскаго. Пати. 
сш. ОЗ , Г. Вартлеманова. Одного. 
243. у . И. Садыкова (черезъ другое 
аицо). Двухъ. 
245. АА: П. Зыкова и 0. Бувтинова,  Двухъ. 
250(2) НЗ И. Бакастова. Двухъ. 
253(?) нд, (т. Опочинана. Пяти. 
259. ыы . 0., П. я И. Скрипацыныхь 
(черезъ другое лицо). Одного. 
272. Ато . Г. Кренева. Послухь 
одинъ даи 
тотъ не под- 
писахся. 
Такого же содержан!я и дополнительный актъ въ мЪновной Василья Ива- 
нова сына Пустобоярова (за его подписью на оборотЪ) съ Угличекомь Повров- 
скимъ монастыремъ помфстною пустошью Березниками въ Городскомь стану 
на полъ-овмину въ пустоши Ильшимь 1690—1691 гг. за № *°?7/,. Послуховъ 
вовсе нЪтъ. Дата въ началВ. Акть этоть самъ себя называеть „памятью“. 
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ХС\, СП, СУ, 169, 189—192, 195, 201, 212, 231, 242, 967, 269, 272, 
282 за дБломъ ходатъ лицо, которому дается запись; въ акт № ГХХУП— 
лицо, дающее запись; въ актахъ № № ГХХП, ГХХШ (?), 0ХХУ, 
ЬХХХЬ ЫХХХИ, 211-—06% стороны вмЪств. Расходы же, сопряжен- 
ные съ хождешемъ по дфлу, падають или на лицо, которому дается 
запись (№№ [ХХТ, ГХХУШ, ХХХ, ЫХХХИ, ИХХХГи—ГХХХУИ, 
ГХХХХ, 169, 201, 212, 242, 267, 269, 272), пли на обЪ стороны 
вмбств (№№ 1ХХИ, ГХХШ, 0ХХУ, ГХХУП, ЫХХХЬ 911). 

4. Н®которыя мфновныя устанавливаютъ и время, съ котораго лицо, 
которому промфнена земля, начинаеть владЪть ею (№№ ХХХ, ХС, 
СШ, 190, 211, 212, 229, 938, 243, 245, 252, 259, 262, 964, 269— 
972, 274, 976, 277, 279, 280). 

5. На оборотЪ н$которыхъ м$5новныхь имфются и явки ихъ: 

а) Въ Помфстномъ приказ оть 26 мая (№№ ГХХУП, 169, 
264, 270, 271, 276, 277), 19 октября (№№ СУ, 189, 190—199, 195, 
204, 207, 208, 210, 220, 224, 296, 299, 231), 29 поября (№№ ХОШ, 
ХОУП, ХСУШ, СТ, 253), 4 (№ СГУ), 9 (№ 275) и 30 (№№ 1ХХУШ, 
256, 260) декабря 1700 г. Актъ же № 283 не только явленъ въ уг- 
личекой приказной избЪ 28 поля 1700 г., но даже и писанъ тамъ же 
(„А запись писана на УглечЪ въ приказной избЪ съ вфдома столника 
и воеводы Я. М. Шушерина“). 

6) У межевыхь дБль 1755 (№№ 244, 269), 1756 (№№ ГХХУП— 
ХХХ, ЫХХХУИ, ХО ХСИ, ХОУ—ХСМХ, ©1--СШ, 169, 212, 
249", 2506, 252, 253, 256, 258, 259, 961, 263, 264, 266, 267, 270— 
272, 274, 276, 277, 279), 1758 (2 5) и 1759 (№№ ГХХхШ— 
ГХХу, ГХХХУИ, ХО, ХОУ—ХСУ1, ХСУШ, ХОХ, С1—СШ 242, 
244, 246, 249в, 250, 252, 258, 266, 267, 269, 272, 274, 279) годовъ. 

Упомянемъ въ заключеше и объ особенностяхь нфкоторыхъ м%- 
новныхъ. Акть № ХХ замфчателень рзко выраженною въ немъ 
обоюдностью условй записи (кромЪ неустойки). Въ актф № ЦХХШ 
читаемъ: „А на которые прежее лёта тВ ваши промфвные дв% доли 
пустоши Городища отдаваны были на урочвые годы ихъ же мона- 
стырекимъ крестьяномъ, и что у нихъ крестьянь оброчныхъ денегъ 
имали, и по тЪмъ отписямъ вамъ Ивану да Андрёю на прежше годы 
имъ крестьяномъ отдать денги“. При акт № ГХХУП имЪются два до- 
полнительныхь акта. Въ одномъ изъ нихъ заключается отказъ лица, 
давшаго запись, отъ владф!я вымВненнымъ ему четверикомъ, & въ дру- 
томъ—добавочная запись на 10 четвертей, не хвативших» по писцовымъ, 
книгамь въ промфненной раньше земл$. Пустошь же, промфненная ак- 
томъ № ГХХХУ, рапьше была отдана въ наемъ другому лицу и этой 
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сдВлки м®новная не разрушаеть, а въ дополнительномъ акт къ Этой 
мфновной лицо, давшее ее, за отказъ („вкладъ“) оть вымфненной 
ему земли вытовариваеть себ право помола („ему игумену на мой оби- 
ходъ на всякой годъ молоть всякого хл3ба 10 четвертей“). Акть № ХСИ 
данъ, потому что старая мЪвовная „не знамо какими дфлы ЕЪ МО- 
настыр$ пропала“. Акты №№ ХСШ и 214 отличаются многими 00- 
бенностями: 1) какъ мы уже говорили, въ нихъ сдфлка м%ны совер- 
шается „поговоря полюбовно“ и „со крестьяны“; 2) 0. Тальянинь 
выговариваеть себф здФсь пожизненное владфве промфненными имъ 
землями, & „сродники“ его не должны владфть землями, вымВненными 
ему; 3) архимандрить даеть сто рублей на уплату долговъ 0. Таль- 
янина и „за крестьянъ за два крымеве похода рублевые денги“; 4) 
усломе неустойки здфсь изложено очень кратко и касается одного 
9. Татьянина, а услов!й очистки и справки въ Помфстномъ приказ» 
совебмъ нЪть въ этомъ акт. Акть № ХС\У говорить о службВ м}- 
новщика и ставитъ мЪсто допроса въ зависимость отъ воли государя. 
Вь акт № ХСУП говорится, что „та моя промфнная пустошь ва 
мною по сю мою запись не отказана, а въ дачахъ написана“ и что 
„матерЪ моей... и брату моему...въ той моей промфнной пустоши... по 
розверстк® доли нЪть“. Дополнительный актъ къ мЪновной № СГ ула 
живаеть недоразумЪ ня, оказавиияся при справкв промфненной земли. 
Наконець въ актф № СГУ есть нфкоторыя черты и мировой сдЪлки, 
но очень незначительныя ‘5). 


а) Мновныя АлексБевскому Угличсному монастырю 
(1653—1698 гг.) 


№ ТХХ. ("9 ,). Мъновная Б. С. м Н. С. Тептшаревыхь у- 
стошеью Покровским на пустошь Золотухино оз 25 ченваря 16531004. 


(Се язъ углечаня Богданъ да Нежданъ Семеновы дфти Тезинииа- 
февы въ нынфшнемъ во 161-мъ году генваря въ 25 день промфняли 
мы государево жалованье, а свою помфеную пустошь Покровское въ 
Улецкомз уфздь во Рожаловскомз стану на’рзкз на Сити въ домъ 
Алекспю митрополиту игумену Деонисью и келарю Тихону и всей 
братьБ пустошь на пустошь свою помфсную на ихъ вотчинную пу- 


15) См. также въ первой части „Угличекихь Актовъ“ стр. 40, 48, 50, 
51, 56, 62 и 65—08. — Лвтературу иЪновныхь см. въ „Тверскихъ Актахъ“ 
(1, 44; П, 103). 
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стошь на Золотужино въ Углецкомь же УфздВ въ Катиукомь стану 
на рЪкз ва Нериь и со вефмъ угодьемъ противъ отдфлныхь и пере- 
писвыхъ квигь и бить челомъ намъ государю объ роспискф въ нынфш- 
немь же во 161-мъ году. А м$няли мы пусто на пусто. А владфть 
намъ тфми мЪновными пустошми по полюбовнымъ м%новнымъ записям 
до росписки тою ихь м%новною вотчинною пустошью Золотухиною 
мн Богдану да Неждану по старымъь межамъ; и игумену и келарю 
и всей братьф владфть тою пустошью, что мы промфняли свою по- 
мфеную пустошь Покровскую. И посл роеписки владфти же тою же 
пустошью вотчинною Золотухиною мн Богдану и Неждану и со всфмъ 
угодьемъ; а ему игумену Деонисто и келарю Тихону зъ братьею вла- 
дьти нашею пустошью. Покровскою. А полюбовную челобитную при- 
нести вмфстВ за руками нынфшваго 161-го году. А хто будеть въ 
нашу пустошь Покровское учнеть вступатца, и намъ ее очищать и 
убытка монастыря никакова не довести. А будеть у насъ, у Богдана 
пу Неждана, въ монаетырьскую пустошь учнеть вступатца въ 30л0- 
тухино вкладчикъ, или помфщикъ, ИЛИ ВОТЧИНВИКЪ, И ему игумену и 
келарю и брать очищать и убытка викакова не довести; или хто 
будетъ пос ихъ иные власти въ томъ монастырЪ, и имъ властямъ 
по тому жъ по сей записи очищать та пустошь Золотухина, и са- 
мимь не встунатца. А будеть мы, я Богдань и Неждань, или роду 
нашева и племяни, не дамъ тою пустошью Покровскою владфть, 
или бити челомъ о той пустоши станемь государю, и на мнЪ, ва 
Богдан и на Неждав®, игумену Деонисею и келарю Тихону и всей 
братьф ввять по сей записи сто рублевь денегь. А на то послуси: 
Изапь Неаеве да ОпоерЪй Иванове. А запись писаль Ивановекя 
площеди подъячей @едотко Семеновз. Лфта 7161-го генваря въ 25 день. 

На обороть: „Къ сей м$новной записи Богданъ 'Тептигоревъ и 
змфсто брата своего Неждана по ево велЗнью руку приложилъ“.— 


„Послухь Ивашко руку приложиль“. —Послухъ Оноерейко и руку при- 
ложиль“. 


№ ТХХТ. (7) ,). Мъновная С. П. Демьянова пустошью Вороно- 
вымё с пустошами на пустошь Горшково от 10 ноября 1678 ода. 


Се язъ уплечанинъ Салтанъ Петров сынъ Демьяновз въ нынш- 
немъ во 187-омъ году промфнилъ я Салтань Узлеча города Алекст- 
@вскотю монастыря игумену @еодосёю зъ братьею государево жалованье, 
& свою выслуженую вотчинную землю въ Узмецкомь уфздЪ въ Городи- 
Ком стану пустошь Вороново, пуетошь Тарбининское, а Вороново 
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другое тожъь, да пустошь „Лютоека, да пустошь Былцыно, пустошь 
Кустово, а Кусково тожъ, на рЪЕЪ на Ворожохоти, да пустошь Гек- 
лино Меншое, а Горлово тожъ, & четвертные пашни въ тёхъ мойхъ 
вотчинныхь пустошахъ 93 четверти въ пол, а въ дву потому жъ, съ 
пашнею и съ л%сы и зъь сфнными покосы и со всфми угодьи, куды 
хь той моей вотчинной землЪ изстари по тяглу ходить плугь и соха 
и коса и топоръ, по старымъ межамъ и гранямъ и урочищамь и по 
писцовымъ и по отказнымъ книгамъ. А противъ того вымфниль я 
Салтанъ у него игумена Оеодобя зъ братьею въ Углецкомъ же у%зд 
въ Рожаловскомь стану монастырской ихъ вотчинной земли пустошь 
Горшково, 12 четвертей въ полЪ, а въ дву потому жъ, съ пашнею и 
съ лёсы и зъ сБнными покосы и со вефми угодьи. И принесть мн® 
Салтану съ нимъ игумевомъ @еодосьемъь зъ братьею о тЪхь своихъ 
мЪновныхъ вотчинныхъ землахъ въ Помфеной приказъ за руками че- 
лобитная въ нынЪшнемъ же во 187-мъ году декабря въ 10-ты день. 
Да язъ же Оалтань Петровъь сынъ Демьяновъ промфниль ему жь игу- 
меву Феодоспо зъ бральею государева жалованья, а свои помзеные 
дв пустоши въ Углецкомъ же уЪфздЪ въ Городцкомъ стану пустошь 
Воскорица на рёчкЪ на Улеймь да пустошь Бабиово на рЬчкВ на 
Воржохоти, & въ нихъ четвертные пашни 25 четвертей въ пол, & 
въ дву потому жъ, съ лЪсы и зъ сЪнными покосы и со веЪзми угодьи. 
А противъ тЪхъ своихъ помфеныхь пустошей вымЪниль я Салтанъ у 
него игумена @еодося зъ братьею въ Углецкомъ же уфздВ въ Рожа- 
ловскомъ стану монастырской же ихъ вотчинной земли пустошь, что 
быль починокъ Березовеце, а въ ней пашни паханые 15 четвертей 
въ полф, а въ дву потому жъ, да лфсу пашенного 5 десятинъ, съ 
лфсы и зь сВнными покосы и ео всфми угодьи. И принесть мн% Сал- 
тану съ нимъ игуменомъ @еодочемъь зъ братьею о т№хь своихь мф- 
новныхь пустошахъь въ Помфеной приказъ челобитная жъ за руками 
на тоть же срокъ декабря въ 10-ты день нынфшняго жь 187-го году 
и въ допросу стать и къ скаскЪ рука приложити и у допросу и у 
росписки той м$ны ничВмъ не спорить. И тою моею мфновною вот- 
чинною и помфеною землею, что я Салтанъ промфниль, ему игумену 
Оеодоено зъ братьею владёть и до роспиеки ноября зъ 10-го числа 
нынфшняго 187-го году. А за роспискою и за дФломъ ходить и за 
работу оть росписки давать ему игумеву Оеодосю зъ братьею. А тв 
мои вотчинные и помфеные мЪновные пустоши опричь ево игумена 
@одостя зъ братьею иному никому не пром$нены и не проданы и не 
заложены и никому не поступленысь и въ ИНЫХЪ НИ ВЪ .Какихъ вр*- 
постяхь ни у кого ни въ чемь не укрфилены и не написаны. А буде 
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я Салтанъ о роспискз тфхъ своихъ м»новныхъ вотчинныхь и пом%е- 
ныхЪ пустошей съ нимъ игуменомь Оеодочщемъ зъ братьею въ По- 
мфеной приказъ за руками челобитныхь на тотъ срокъ, кой въ сей 
записи писанъ, не принесемъ, или къ допросу не стану и въ скаск% 
руки не приложу, или чВмъ нибуди у росписки и у допросу тое м$ну 
стану спорить, или... въ т вышеписанные мфновные пустоши и во вся- 
ые угодья у него игумена @еодос1я зъ братьею учнеть вступатца по 
какимь нибудь кр®постямъ, а я Салтань въ тхъ пустошахъ я во 
всякихъ угодьяхъ не очищу, или впредь я Салтанъ, или дЪти моя, 
пли хто роду моего о тВхъ вотчинныхъ пустошахъ о поворотф ио по- 
мфеныхьъ великому государю... бити челомъ, или коими дфлы нибудь 
вступатца, или въ чемъ нибудь противъ сей записи, какъ писано въ 
сей записи выше сего, не устою, и на мнЪ Салтанф и на дЪтяхъ 
моихь взять ему игумену Осодосю зъ братьею, или хто по немъ въ 
томъ монастырЪ пгуменъ и братья будуть, по сей записи 300 рублевъ 
денегь, а ся запись и впредь въ запись. А на то послуси: Серги 
да Семенъ Микиеоровы дЪти, да Власъ Оилиповь, Данило Кондрать- 
сз. А запись мЪновную писаль углецкой площадной подъячей Ивашко 
Прокоеъевь. ЛЪта 7187-го году ноября въ 10 день. 

„На оборот»ь: „Къ сей мЪновной записи Някиеоръ Раткеевеской 
вмЪсто Салтана Петрова сына Демьянова по его велВнью руку при- 
ложиль“.—„Послухь подъячей Сергушка руку приложилъ. “—„Послухь 
Севка руку приложиль“.—„Послухъ подъячей Власко руку прило- 
жилЪ“, —„Послухъ подъячей Данилко руку приложиль“, 











Л ЬХХИ. (9, „). Муновная И. В. и А. В. Шиииморовыхь пус- 
тошыо Ильинскою сз пустошами на пустоши Прохорово и Ондръя- 
4060 0тз 29 декабря 1680 ода. 





Се язъ углечаня Иванъ да ОндрЪй Еремеевы дзти Илии моровы 
въ нынЪшнемь во 189-мъ году декабря въ 29-ты день пром$нили мы 
я Ивапъ да ОндрФй государева жалованья, & въ своихъ помфеныхъ 
въ трехъ пустошахъ въ Умецкомь уфздЪ въ Рожаловскомз стану на 
рЬчкВ па Сити, въ пустоши Ильинской да въ пустоши Добрецовть да 
въ пустоши Илешковъ, по дв доли по писцовымъ книгамъ писма и 
мБры Северьяна Давыдова да подъячего Осипа рооимова 136-го и 
1537-го и 138-го годовъ и по отказнымьъ книгамъ отца евоего и по 
дач четвертные пашни въ нихъ, что дано отцу нашему Еремею Оба- 
кумову сыну Шишиморову, и съ лсы и зъ сЪнными покосы и со 


всЪми угодьи, куды тВхз. пустошей гъ дву долямъ истари по тяглу хо- 
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дилъ плугь и соха и коса и топоръ, Ублецкозо Алекспевскою мона- 
стыря итумену Лаврению зъ брамею. А противъ въ тЪхь своихъ 
пустошахъ, (въ) пустоши Ильинской да въ пустоши Добрецов% да въ пус- 
тоши ПлешковЪ, по дв доли промфнныхь вымфнили мы, я Иван да 
ОндрЪй, у него игумена Лаврентя зъ братьею монастыреве ихъ вот- 
чинные дв пустоши въ Углецкомь же уфздЬ вь Рожаловскомъ стану 
ва суходолВ пустошь Прохоров, Ивановское тожъ, да пустошь Ондрьи- 
ово, а Обросково тожъ, а въ нихь пашни лфсомъ поросло середше 
земли 18 чети въ пол, а въ дву потому жъ, сЪна 40 копенъ, да 
лВеу непашенного 2 десятины, съ пашнею и съ лфсы и со вефми 
угодьи, по писцовымъ же книгамъ, куды хъ тфмъ пустошамъ истари 
по тяглу ходилъ плугь и соха и коса и топоръ, по старымъ межамь 
и гранямъ. И о росписк$ тЪхъ своихь мБповныхь долей ип пустошей 
принести мн$ Ивану да Ондрёю еъ пимъ игуменомь Лаврентемь зъ 
братьею въ Помфеной приказъ за руками челобитную и къ допросу 
стать и (въ) скаскЪ рука приложить въ пынфшнемь же во 189-мъ 
году генваря 10-ое число. А за роспискою и за дЪломь ходить и за 
работу давать намъ, мн Ивану да ОнлрЪю, съ нимъ игуменомь Лав- 
ренемъ зъ братьею пополамъ. А вь нашихъ пустошахь, въ 
пустоши Ильинской да въ пустоши Добрецов® да въ пустоши Плеш- 
ковф, по двф доли промфнные опроче ево игумена ЛаврентЁ зъ браль- 
ею иному никому не проданы и не промфнены и ни въ че: 
ложены и въ приданые никому не отданы, ни въ какихь к 
нигдф не написаны. А буде мы, я Иванъ да Опдрёй, 1 своихъ пу- 
стошей о доляхъ и о пустошахъ пром$нныхь съ нимъ пгуменомь Лаз- 
рентйемъ зъ братьею о роеписк® въ Помфеной приказъ на тоть срокъ, 
Кой въ сей записи выше сего писант, за руками челобитные не при- 
несемт, или гь допросу не стапемъ и (къ) скаск% руки не приложимъ, 
или за дЪломъ и за роспискою ходить не учпемъ, или за работу да- 
вать не станемъ съ нимъ игуменомь Лавренмчемь зъ братьею. вопче, 
или хто тВхъ нашихъ пустошей въ проминые доли и во всяке 
угодья у пего игумена Лаврепя зъ братьею учнуть вступатца по ка- 
кимъ ни есть крфпостямъ, а я, Иванъ да Ондрей, въ тЪхъ въ пустошахъ 
по дв доли и во ‘всяком угодьф не очищю ото всяких крЪпостей, 
или впредь мы, я Иванъ да ОпдрЪй, о тЬхъ промВннь о доляхъ о 
поворотБ великому государю учпемъ бити челомъ, или какими дфлы 
вступатца, или жены наши и дфти о тЁхъ же промфнныхъ доляхъ иъ 
пустоши Ильинской да въ пустоши Добрецова да въ пустоши Плет- 
ков по дв% доли великому государю учнутъ бити жъ челомь о поворотВ, 
или въ чемъ нибуди противь сей записи, какъ писано въ сей записи 








не ва- 





постяхъ, 
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выше сего, не устоимъ, и на насъ, на мнЪ ИванЪ и на мн% АндрЪЪ, 
и на женахь нашихъ и на дфтяхь за нашу неустойку взяти ему игу- - | 
мену Лаврентио зъ братьею по сей записи 300 рублевъ денегь, а ся | 
запись и впредь въ запись. А на то поелуси: углецкой площади подъ- 
яч!е, Сергей да Семенъь Микиеоровы, Данило Кондратьевь. А мЪнов- 
ную запись писаль тое жь углецкой площади подъячей Ивашко Л/ро- 
ковьева. ЛЪта 1189-го году декабря въ 29 день. 





На оборотъ: „Клъ сей м%новной записи села Нековуза ильинской | 
понь Василей Артемьев» вмЪсто прихожанъ своихъ углечанъ Ивана 
да Ондр$я Еремеевыхъ дЪтей Шишиморовыхь, что они промянили |е 
вь помфстьныхь своихъ пустошахь, въ пустоши Ильинской да въ пу- 
стоши Добрецовв да въ пустоши Плешков%, по дв доли, по ихъ ве- 
лЪнью руку приложиль“.—„Послухь подъячей Сергушка руку прило- 
илъ“.—„Послухъ подъячей Сенка руку приложиль“. — „Послухъ подъ- - 
| ячей Данилко руку приложиль“. . 











| 
| № ГХХИ. ("| „,). Мьновная И. Е. и А. Е. Шишиморовыхь пус- 
тоиею Городищемь на пустошь ЕКстиииину отз 15 марта 1682 ода. 


Се язъ углечаня Иванъ да ОндрЪй Еремфевы дфти ИГишиморовы 
вь нынфшнемъ во 190-мъ году марта въ 15-ый день промфнили мы 
Иванъ да ОндрЪЙ государева жалованья, а и(съ) своего углецкого по- 
мЪетья пустоши Городища двф доли въ Рожаловскомь стану по пис- 
цовымь книгамь писма и мфры Северьяна Давыдова да подъячего 
Осипа Тровимова 136-аго и 137-аго и 138-ато годовъ и по отказ- 
нымь книгамъ отца своего и по дачЪ четвертные пашни, что дано 

| отцу нашему Еремвю Аввакумову сыну Шишиморову, и съ лфеы и 
съ сеЪиными покосы и со всякими угодьи, гдф въ той нашей пустоши 
вл, дву долаяхъ исстари по тяглу ходиль плугь и соха и коса и то- 
поръ, Улецкою Алекстевскою монастыря игумену Лаврентю зъ браль- 
ею. А противъ тое своей помфеной пустоши Городища дву долей вы- 
мфнили мы Иванъ да ОндрЗй у него игумена Лаврентйя зъ братьею 
монастырекую ихъ вотчинную пустошь Астишину въ Утглецкомъ 

> узздЪ въ Рожаловскомъ стану по писцовой же книгё съ пашнею жь 
и съ лВсы и съ сЪнными покосы и со всфми угодьи, гд въ той пус- 
тоши исстари ходилъ плугь и соха и топоръ и коса. А о росписк® 
намъ Ивану да Андрвю о тВхъ своихъ промфнныхЪ дву доляхъ пус- 
тоши Городищахь принесть съ нимъ игуменомъ Лаврентемъ зъ братьею 
челобитная за руками въ Помфеной приказъ и къ допросу стать и 
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къ скаскЪ рука приложить ьъ нынфшнемь во 190-мъ году на срокъ 
апрфля 1-0е число. А за роспискою и за дЪломъ ходить намъ Ивану 
и Андр$ю, плалить съ нимЪ игуменом Лавренл1емъ зъ бральею сопча. 
-А на которые прежне льта ть наши промьнные двь доли 71ус 
тоши Городища отдаваны были на ‘урочные лоды иль же монастыр- 
скимз престьяномь, ичто у нить крестьянь оброчныть денев имали, 
и по тъмь оттисям намз Ивану да Андръью на прежнее зоды имь 
крестьяномь отдать денли. А буде мы Ивапь да АндрЪй о тЬхъ 
своихъ промфиныхъ дву доляхь пустоши Городищахь съ нимь игуме- 
номъ Лавренемъ зъ братьею о роспиек% въ Помфеной приказъ на 
тоть срокъ, которой въ сей записи выше сего писанъ,. челобитные за, 
руками не принесемь, или къ допросу не станемь и къ скаск® руки 
не приложимъ, или за роспискою и за дфломъ не учнемъ ходить, или 
за работу съ нвмъ игуменомь Лавренемь зъ братьею платить денегь 
сопча не учнемь, или кто въ т наши иромфиные дв доли пустоши 
Городища и во всяые угодья учнуть по какимъ ни есть крЪпостямь, 
а мы Иванъ да АндрЪй тхъ своихь промфнныхь дву долей пустоши 
Городища очищать не учнемь, или о поворотВ учнемь великому го- 
сударю бити челомъ, или вступатца мы жъ или жены наши и дЪти, 
или въ чемъ ни есть противъ сей записи, какъ выше сего писано, не 
устоимъ, и на наеъ, на мнё Иванв да на АндрЪ, и на женахь на- 
шихъ и на дфтахь взяти ему нгумену Лаврентйо зъ братьею, или вто 
по немь игумен иной игуменъ и братья будуть, взяти по сей записи 
за пеустойку 300 рублевь денегь, а ся запись и впредь въ запись. 
А на то послуси: углецкой площади подъяще, Иванъ „Проковьевх, Да- 
нило Кондратьевь, Романъь Емельянов. А мновную запись писалъ 
по ихъ Иванову да Андрфеву велфнью т0% жь углецкой площади 
подъячей Сенка Никиооровь. Лфта 7190-го марта въ 15 день. 

На оборот»ъ: „Къ сей мфновной записи Углеча соборные церкви 
дьяконъ @едорз вмЪсто углечанъ Ивана да Авдрея Еремфевыхъ дЪтей 
Шишиморовыхь по ихъ велфнйо руку приложилъ. `—„Послухъ подъя- 
чей Ивашко руку приложилъ“.—„Послухь подъячей Данилко руку при- 
ложиль“.—„Послухъ подъячей Ромашко руку приложиль“. 




















М ГХХП.. (13°) ,). Мъьновная Алекспевскио Улличскало монас- 
тыря 5 А. Е. Шишиморовыме пустошью Овросиницынымв на треть 
сельца Зыкова отз 17 мая 1688 зода. 


Се язъ Умецкого Алестьевсколо монастыря игуменъ Герасима зъ 
братьею въ нынфшнемь во 196-мъ году мя въ 17-ый день дали мы 
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сю на себя запись Умецкого уфзду Андрью ЕремЪеву сыну Шишимо 
рову въ томъ, что промфнили мы ему Андрю но полюбовному своему 
договору изъ монастырьской своей вотчины въ помфстье ему Андрёю 
монастырьскую свою пустошь Ооросиницыно, а Третьяковская тожъ, 
сь пашнею и съ лфсы и зъ сЪнными покосы и с0 всВми угодьи въ 
Углецкомь уфздв вь Рожаловскомь стану по писцовой книг. А про- 
тивь той своей вотчинной пустоши вым$нили мы игуменъ Герасим зъ 
братьею помфеную ево Андрфеву усадебную землю, треть сезца Зы- 
кова, съ пашнею жъ и съ лЪсы и зь сБнными покосы и с0 всфми 
угодьи во всзхъ трехъ поляхъ и зъ дворовою и огородною и со гу- 
мепною землею по дачВ и по писцовой и по отказнымь квигамъ чет- 
верть на четверть и съ перехожими четвертми. А росписатца мнЪ 
игумену Герасиму зъ братьею въ той промфнной своей вотчинной 
земав пустоши Оеросивицыи®, а Третьяковская тожъ, съ нимъ Амдр$- 
емъ на срокъ Поня въ 22-ый день нынфшвяго жъ 196-го году и объ 
роепиек$ въ Помфеной приказъ за рукою принесть челобитная и (къ) 
допросу и къ скаскЪ рука приложить и у допросу та своя про: 
мБнная пустошь не спору 








И впредь мнЪ игумену Герасиму зъ 
братьею, или кто по мн$ въ томь монастыр$ инъ игуменъ и бразя 
будеть, въ тое иромфнную свою вотчинную пустошь Оеросиницыно, а 
"Третьяковская тожь, не вступатца у него Андрфя и о поворот въ 
вотчину монастырьскую о той пустоши великимьъ государемъ не бити 
челомъ. А буде кто въ тое нашу промнную пустошь учнеть у него 
АндрЪя вступатца по какимъ ни есть крепостямъ, и намъ игумену 
Герасиму зъ братьею та своя промфнная пустошь очищать ото вся- 
кихь кр®постей и убытка ево Андрфя въ той вышеписанной пустоши 
никакова не доставить. А буде мы на тоть вышенисанной срокъ съ 
нимъ Андрфемъ не роспишемся и отъ крепостей не очистимъ или 
хотя въ маломь въ чемь противь сей записи не устоимъ, и на васъ 
игумен ГерасимЪ зъ бральею, или кто по мнЪ инъ пгуменъ и брайя 
будеть, взять ему АндрЪю и жен ево и дфтямъ ево по сей записи за 
неустойку 200 рублевъ денегь, а ся запись и впредь въ запись. А 
у сей записи поелуси: углецкой площади подъяще, Иванъ Ирокоеьевь, 
Иванъ Дезхтяревз. А запись писаль тое жъ площади подъячей Грашка 
Молпьотьсвг. ЛЪто 7196-го году мая въ 17 день. 

„На обороть: „Въ сей записи Алексжевского монастыря игуменъ 
Герасимь руку приложиль“.—„Черной попъ 10сиез п вмфсто брали 
и дьтей своихъь духовныхь руку приложиль“.—„Казъначей черный 
попъ Гавзриль руку приложиль“.—„Послухъь Ивашко руку прило- 
жить“. —„Послухь подъячей Ивашко руку приложиль“. 
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№ ГХХТ. (‘"/,‚). Мьновная И. Я. Сатыкова на пустошь 0б- 
рывково оть 4 мал 1695 зода. 





Се язь Иванъь Яковлевь сынъ Сатыков» въ нынфшиемь 2053-мъ 
году мая въ 4-ый день промВниль я Иванъ государева жалованья, & 
свою помфетную пустошь Обрывково въ Улецкомг уЪздЪ въ Городцкоме 
стану по дачь своей и по писцовой книгВ съ пашнею и съ лЪсы и 
еъ сБиными покосы и со вефми угодьи и съ перехожими четвертьми 
Ушлециою Алекстъевскоюо монастыря архимандриту Герасиму‘) зъ 
бральею. А противъ тое своей промнной пустоши Обрывкова вым%- 
ниль я Иванъ Сатыковь у него архимандрита Герасима зъ братею 
въ Углецкомь же уфздЪ въ Городцкомъ стану въ монастырской ихъ 
въ вотчинной пустоши Симановь четверикъ пашни. А м%няюся я 
Иванъ Сатыковь съ нимь архимандритомь Герасимомъ зъ братьею 
пусто на пусто и съ перехожими четвертьми. И о роспискЪ мн той 




















своей мфновной пустоши ОбрывковВ принести мн® И 
съ нимь архимандритомь Герасимомъ зъ братьею въ Помфстной при- 





ану Сатыкову 


казъ за руками челобитная и къ допросу мн Ивану Салтыкову стать 
ва Москв$ жь въ Помфстномь приказв и къ скаскВ рука приложить 
и у допросу нич$мъ не спорить. А стать мнф Ивану Сатыкову ва 
МоеквВ въ Помфеномь приказь въ нывфшнемь же 203-мъ году на 
ерокъ юля въ 1-ый день. А за дЪломъ ходить и за раб(о)ту давать 
мн Ивану Сатыкову съ пимъ архимандритомъь пополамъ. А буде во- 
лею Божмею меня Ивана Сатыкова до того вышенисанного сроку не 
станеть, и росписатца въ той вышеписанной мфнЪ на тотъ же вышо- 
писанной срокъ, кой въ сей записи выше сего писано, жен моей и 
дБтямъ, или кто изъ насъ останетца. А буде волею Болею до того выше- 
писанного сроку ево архимандрита Герасима пе станеть, и мн Ивану 
Сатыкову и жен моей и дЪтямъ по тому жь росписатца о той своей 











ышеписаоной мЪиовной пустоши Обрывков® съ пвымъ властью, кто 
инъ власть будеть по немь архимандрит ГерасимЪ. А та моя про 
мфиная вышенисанная пустошь Обрывково ирежь сей мЪны и сей за- 
писи иному никому не промфнена и не продана и ни въ каше кре- 
пости ни у кого ни въ какихъ крепостяхь ни укреплена и не напи- 
сана опроче сего монастыря архимандрита Герасима зъ бральею. А 
владьть ему архимандрату Герасиму зъ братьею съ сего числа майя 





') За 16 
показанъ, 





5 г. у Строева (847) пикто архимандритомь въ этомь монастырб це 






































УГЛИЧСКВ АКТЫ.— МЪНОВНИЯ. 151 


съ щетвертаго числа нынЪфшняго жь 203-яго году. И впредь мн® 
Ивалу Сатыкову й женф моей и дфтямь до той вышеписанной пу- 
стоши Обрывкова и до того вышеписанного вымфнного четверика, 
что вымВниль я Иванъ Сатыковъ у него архимандрита Герасима зъ 
братьею въ пустоши СимановЪ, дЪла нЪтЬ. А владфть тЪмъ четвери- 
комъ ему жъ архимандриту Герасиму зъ братьею, или кто по немъ 
инъ власть будетъ. И великимъ государемь о той своей промфиной 
пустоши Обрывков$ и о вымфнномъ четверикВ о владфньф на него 
архимандрита Герасима зъ братьею впредь не бить челомъ. А кто 
станеть въ ту мою промнпую зышеписанпую пустошь Обрывково и 
вь вымЪниой четверикъ станетъ вступатца, и мнф Ивану Сатыкову и 
жен моей и дЪтямь ево архимандрита Герасима зъ братьею, или кто 
инь власть о немъ будетъ, очищаль и убытка никакова не доставить. 
А буде я Иванъ Сатыковь или жена моя и дфти противъ сей записи, 
что писано въ сей записи выше сего, хотя въ маломъ вь чемъ не 
устоимъ, и на мн Иванв Сатыков% и на женЪ моей и на хфтяхъ взять ему 
архимандриту Герасиму зъ братьею, или по немъ архимандрит инъ 
кто власть будетъ, противъ сей записи, что писано въ сей записи 
выше сего, за неустойку 200 рублевъ денегь, а ся запись и впредь въ 
запись. А у сей записи поелуси: углецые площади подъяе, Семенъ 
Нипиооровь, Федоръ Ковризииз. А запись писаль тое жъ углецые 
площади подъячей Никитка Орликов». Льта 7203-го мыя въ 4-ый 





день. 

На оборот»ь: „Въ сей записи Яковъ Мартьяновъ сынъ Аувиии- 
новь вмфсто Ивана Яковлева сына Сатыкова по ево велфнью руку 
приложилъ“. — „Послухь Сенка руку приложилъ“. — „Поелухъ Федка 
руку приложиль“. 


Друпя мфновныя Урличекому Алексфевскому монастырю: 


1. Григоря Аеанасьевича Воделева пустошью ЛМалинниками на 
пустошь Прашинсвую отъ 13 августа 1689 г. за № °3/.,. 

2. Андрея Еремсевича ИГиниморова па пустошь Аоросин(и)цыно 
въ Рожаловскомь стану отъ 30 сентября 1692 г. за № 15... 

3. Никиты Степановича Опачинина на пустешть Л{единиово въ 
"ородскомь стану оть 97 ноября 1695 г. за № '*° 

4. Митрофана Никитича п Тихона Никитича еняковыхе на 
пустоши Шетнево Малое и Починокь въ Городском стану отъ 13 
февраля 1696 г. за № '"° 
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5. 9едора Кузмича Вечеслова на половину пустоши @едякина 
въ Городскомь стану оть 7 марта 1697 г. за № '3°*5/.„,. 

6. Сергзя Флоровича Ракова на половину той же пустоши отъ 
19 февраля 1698 г. за № °'”/,. 

































6) Мьновная Аванасьевскому Моложскому монастырю (1666 г.) 





А: ГХХУГ. ("*55/ ‚,). Мьновная Д. Ю. Еуешинова сё Моложскимь 
Аванасьевскимь монастырем пустошью Спи(с)цынымь сз пустошами 
на пустоши Кулешово и Хрылево отъ сентября 1666 ода. 





Се язъ углечанинь Димитрей Юрьевь сынъ Лубщин0вз въ ны- | 
нЪшнемъ во 175-мъ году сентября въ ..... день промфниль есми я 
Димитрей въ Умецкомь уЪздЪ въ Рожаловскомь стану помфеные сво№ 
пустоши, пустошь Списцыно, пустошь Ястребиово, пустошь Данилиту, 
пустошь Ведерниково, пустошь Ваулиху, Углецкого уфзлу съ Лолози | 
Авонасьевсколо монастыря строителю старцу Серию, келарю старцу 
Серию, казначфю старцу 1еву и всей бральф Леонасьевского мона- 
стыря на вотчинные ихъ монастырске пустоши въ томъ же Рожа- 
ловскомъ стану, на пустошь Кулешово, на пустошь Хрылево, 20. 
бовно, четверть на четверть, тд прежъ сего ходилъ истари плугь 
и коса и топоръ, съ лБсы и зъ болоты и зъ сЪнными покосы и съ 
перехожими четвертьми и со всфми угодьи. И мн Дмитрею тф сво 
помфсные пустоши, кои я имъ промфниль, въ ПомЪфсномъ приказв 
за Овонасьевскимъ монастырем въ вотчину справить, а въ той пу- 
стошной справ мнЪ Дмитрею Аеонасьевского монастыря строителя | 
и келаря и казначфя и всей бральи никакова убытка не учинить. И 
впредь мн Дмитрею Юрьеву сыну Кувшинову и брату моему Анд- 
фью и роту моему и племяни о тфхъ своихъ помфеныхъ пустошахъ и 
0 лиинить четвертяхь, о пустоши Списцый\, о пустошв Ястребцов, 

о пустошВ Данилих», о пустош$ Ведерников, о пустошв Ваулих%, 
о поворот великому государю царю и великому князю Алексею Ми- 
хайловичю всеа Велиыя и Малыя и Бфлыя Роби самодержцу не 
бити челомъ. А буде я Дмитрей въ Помфсномъ приказь за Оеонасьев- 
скимъ монастыремъ тфхъ своихъ помфеныхь пустошей не справлю, 
или о поворот учну великому государю бити челомъ, иему строителю 
старцу Серглю, и казначЪю, и келарю, и всей брать, или кто впредь 
въ томъ въ Овонасьевскомъ монастырВ иная власть и братья будетт, | 
и на мнЪ Дмитреф и на братВ моемъ и ва сродичахъ моихъ взять 
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по сей запиез 130 рубневъ денегъ. А на то послуси: моложане по- 
садцке люди, Осипъ Тимоефевь сынъ Шемякинь да Фома Кипраяновъ 
сыпь Малковь. А запись писаль Мологи посаду земской и таможен- 
ной дьячекъ Сенка Савастьянове. ЛЪфта 7175-го году сентября въ 
....Девь. 

На оборотъь: „Къ сей записи николекой попъ Василей руку 
приложилъ“. — „Къ сей записи вмфсто племяниковъ своихъ Дмитрея 
и Андр®я, потому что онф малы, грамотё не умЪФють, по ихъ ве- 
ленью Петръ Васильевь сыпъ Аристовъ руку приложиль“.— „Послухъ 
Оска Тимооеевь руку приложиль“. — „Поелухъ Оомка руку при- 





ложилъ“. 


в) Мновныя Воскресенскому Угличекому монастырю 
(1683—1699 гг.) 


№ ХХГИ. (°,,). Мъновная П. Н. и И. Н. Мануковыхз на 
пустошь Болмтино отг 29 мая 1688 10да. 


(Се язъ углеченя Петръ да Иванъ Никитивы дфти 2/ануковы въ 
нынфшнемь во 196-мъ году майя въ 29-ый день дали мы с1ю на себя 
запись Воскресенсково монастыря что на Умпиь архимандриту 1я- 
кову зъ братьею въ томъ, что промфнили мы Петръ да Иванъ вели- 
кихъ государей жалованья, а свою помфеную пустошь Болтино въ 
Озлецкомз (йе) узздВ въ Гороцкомг ставу УглФцкого Воскресенского 
монастыря что на УглчВ на посад архимандриту Такову зъ братьею, 
или кто впредь въ томъ монастырз будеть архимандритомъ зъ 
братьею. А промнили мы Петръ, Иванъ тое свою пом®еную пус- 
тошь Болтино съ пашнею и съ лфсы и съ сЪнными покосы и со 
всВми угодьи и съ перехожими четвертьми противъ дачъ и писцовой 
и отказныхь книгь въ вотчину въ тоть Воскресенской монастырь 
архимандриту Тякову зъ братьею, или кто по немъ въ томъ мовасты- 
РВ архимандрить будетъ. А противъ того вымфнили мы Петръ, Иванъ 
па тое свою помфеную пустошь въ томъ Воскресенскомъ монастырф 
У него архимандрита Тякова зъ братьею въ вотчинной ихъ монастырь 
ской пустоши Борз, а Онвимово тож, а по мирскому прозванию 
Палкино, въ Оглецкомъь же уфздВ въ Гороцкомъ стану ва четве- 
рикъ пашни и съ сЪнными покосы и еъ лфсы и со вефми угодьт. А 


мфпяли мы Петръ, Иванъ тое пустошь съ нимъ архимандритомъ пу- 
20 
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сто на пусто, а не жило на жило. А росписалца намъ Петру, Ивану 
съ нимъ архимандритомъ Таковомь зъ бральею въ той нашей м нов. 
ной пустоши 1юна въ 7-ый день выв$шнаго жъ 196-аго году на Мо- 
скв въ Помфеномъ приказЪ и кь допросу стать и заручная челобит- 
ная о справкЪ принесть и (къ)скаск® руки приложить и ни въ чемъ 
вь ПомЪеномъ приказЪ у справки и у допросу и на УглЪчЬ у от- 
казу не порочить. А о справкф тое нашей промфнной помфеной пу- |. 
стоши Болтиной ходить и справливать намъ Петру да Ивану, и спра- 

вить намъ ту свою пустошь Болтино за, Воскресенскимь монастыремь ] 
вь вотчину, и владфть имъ тою пашею пустошью Болтинымъ архи- 
мандриту 1якову зъ бральею, или кто по немъ въ томъ монастырь 
архимандрить и брамя будеть, бесъ повороту. А оть справки и оть 
роеписки давать намь за работу, а имъ архимандриту Тякову зъ 
братьею оть свое имъ справки и оть грамоты и на УглфчВ оть от- 
казныхь книгь давать самимъ. И та наша Петрова да Иванова по- 1 
мЪеная пустошь Болтино опроче того Воскресенского монастыря ар- 
химандрита Такова зъ братьею и сей нашей полюбовной мЪновной 
записи вному никому не продана и не промфнепа и не заложена и 
па оброкъ никому не отдана и пи въ какихъ крфпостяхъ ни у кого 
не написана и не укрЪилева; и укрфпить вамъь Петру, Ивану та 
‹воя помфеная пустошь Болтино за Воскресенскимъ монастыремъь въ 
вотчину впредь бееъ повороту; и буде кто впредь учнеть въ тое ва- 
шу промфиную пустошь Болтино по какимъ крЬпостямь вступатца, 
и намъ Петру, Ивану и жевамъ нашимъ и дфтямъ нашимъ та своя 
пром$нная пустошь Болтино ото веякихъ крЪпостей очищать и ника 
кихъ убытковъ не доставить ево архимандрита, Тякова зъ братьею, или 

кто архимандрить по немъ будеть зъ братьею. А будеть мы Петръ, 1 
Иванъ, или жены наши, или дЪти ваши, или сродцы наши въ той сво- | 
ей проминой пустоши Болтина въ Воскресенской монастырь въ вот- 

чину архимандриту Такову зъ братьею не промфнимъ, или заручной 

челобитной о справкз въ Помфсной приказъ ве принесемъь на тотъ 

срокь, кой въ сей записи писанъ, или у допроеу не станемъ, или 

(къ)скаск® руки не приложимъ, или въ чемъ станемъ буде спорить, 

или ото всякихь крЪпостей очищать впредь не станемъ, или въ чемъ 

противъ сей записи не устоимъ хотя въ маломъ въ чемъ, какъ что 

въ сей записи писано выше сего, и на насъ на Петрф и на ИванЪ 

Мануковыхъ и на женахъ нашихъ и на дфтяхъ нашихъ взять того 

Воскресевского монастыря архимандриту Такову зъ братьею, или кто 

впредь будеть по немъ иной архимандрить зъ бральею, за неустойку | 
по сей записи 100 рублевъ депегь, а ся запись и впредь въ запись, 
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А у сей записи послуей: Никита Ба(а)одани:ове, Борисъ Диитрьсве. 
А запись писаль Ивановск!е площади подъячей столника и иолков- 
ника Раманова полку Сергфевича Еоимьеса стрёлецъ Ивашко Ива- 
нов. Лута 7196-го майя въ 29 день. 

Па оборотв: „Къ сей мЪновной записи Петрь Мавуковъ руку 
проложил“. —„Къ сей мЪФновной записи Иванъ Мавуковъ руку при- 
ложилъ“.—„Послухъ Никитка и руку приложил“. —„Послухь Борисво 
руку приложиль“.—,1700-го майя въ 26 лень въ Помфевомъ приказЪ 
передъ думнымъ дьякомъ Автамономь Ивановичемь Ис@новымь съ 
товарыщи ся затись чтена и въ книгу записана и пошлины съ сей 
записи по указу великого государя въ его великого государя казну 
взяты и въ приходную книгу Моня въ 20 день записаны. Длакъ Ивапъ 
Козловъ. Справилъ Федка Юрьевъ“. 


Се язъ углфченя Петръ да Иванъ Накатины дЪти Мануковы въ 
пынёшнемь во 196-мъ году мя въ 29 ый день дали мы на себя 
спо запись Угл®цкого Воскресенского мопастыря архимандриту Та- 
кову зъ братьею въ томъ, что вымфнили мы Петръ, Иванъ у нихъ 
архимандрита Тякова зЪ братьею въ вотчиниой ихъ монастырьек И 
пустоши Боръ, а Онфимово толь, а по мирскому прозваню Палкипо, 
въ Углцкомъ увздВ въ Гороцкомь стану четверикъ пашни съ с%н- 
пыми покосы и со всеми угодьи великихъ государей жалованья, & на 
свою помфеную пустошь Болтино въ Углфцкомь же уздВ въ Гороц- 
комъ стану съ пашнею и съ лЪсы и съ сЪнными покосы и со всфми 
угодьи и съ перехожими четвертьми. И намъ Петру, Ивану и женамъ 
нашимъ и дВтямъ нашимъ и сродникомъ нашимъ тою ихъ вымЬнною 
вотчинною землею четверикомъ не владфть, а тою вымЪнною вотчин- 
ною землею четверикомъ владёть имъ архимаадриту Тякову зъ братьею 
по прежнему бесъ повороту. А будеть мы Петръ, Иванъ, или жены 
ваши и дЬти тою вымЪнною вотчинною землею четверикомъ имъ ар- 
химандриту Тякову зъ братьею владЪть не дадимъ, или въ чемъ ни- 
будь противъ сей записи не устоимь, что писано въ сей записи выше 
сего, и имъ архимапдриту Тякову зъ братьею, или кто впредь по немъ 
въ томъ монастыр$ архимандрить и браля будуть, взять на насъ 
Петр», Иванё Мануковыхь и на женахь нашихь и на дВтяхь на- 
шихьъ по сей записи за неустойку 50 рублевъ денегь, а ся запись и 
впредь въ запись. А у сей записи послухъ Никита Ба(а)годацковъ. А 
запись писалъ Ивановске площади подъячей столника и полковника 
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Раманова полку Сергфевича Еоимьева стрфлець Ивашко Ивановъ. 
ЛЪта 7196-го мая въ 29 день. 

На оборотть тоже, что и ве злавномь акпмь, только конечно эта за- 
ись уже не называется ‚мъновной ш подписи Б, нитрмьева на ней нтятъ. 









































Съ язъ углеченя Петръ да Иванъ Никитины дфти Манаковы въ | 
пынЪшнемь во 196-мъ году Шюня въ 27-ый день. Что промвнили мы } 
Петръ да Иванъ въ Углецьскомъ уЪ%здЪ въ Гороцкомъ стану помсную 

свою пустошь Болтино по дачемъ Воскресенского монастыря что на | 
Углич архимандриту Тякову зъ братею, или кто по немь архиман- 
дриты въ томъ монастыр® иные будуть, на вотчинную ихь мона- 
стырекую землю въ пустоши Бору, а Онеимово тожъ, четверикъ па- | 
шни, & договоръ у насъ съ нимъ архимандритомъ Тяковомъ и зъ бра- 
ею быль, что въ той нашей помфеной пустоши Болтин® въ дачахъ 
12 четвертей Въ полЪ, а& въ дву потому жъ, а въ писцовых книгахъ 
написано той нашей помфеной пустоши Болтин® дача 2 четверти съ 
осминою въ полЪ, а въ дву потому жъь, и мы Петрь да Иванъ 
противъ прежняго своего договору, 201060ря съ нимъ архимандри. 
томъ,Таковомъ и зъ братьею иолюбовно, въ дополньку къ той пустоши | 
Болтиву отвели и отмежевали помфеной же свое емли отъ пустоши | 
что была деревня Коробова да оть пустоши Коршионовки 10 четвер- у: | 
тей въ поли, а въ дву потому жъ, сфна 10 копенъ. И тое промфн- 

ную и прибавочную вышеписавную помфеную свою землю мы Петръ | 
да Иванъ по полюбовному своему договору въ монастырекую ихъ вот- 
чину при излюбленныхь своихъ третьихъ отмежевали и тому учинили 
межевой списокъ ) ни у того списка наши и излюбленных третьихъ 
руки приложены. И впредь намъь Петру и Иваву и женамъ нашимъ | 
и дьтемъ и сродникомъ нашимъ въ ту свою при(ба)вочную землю по 

той меж ни по какимъ крфпостямъ не вступатца и никоторыми дфлы 

© той прибавочной земл® не бить челомъ и того полюбовнаго своего 
вышеписаннаго договору и межеваго списка ничЪмъ не спорить. И 

принести намъ съ нимъ архимандритомъ Тяковомъ великимъ госуда- 

ремъ въ Помфеной приказъь о роспискВ той своей вышеписанной при- 

бавочной земли противь полюбовнаго своего договору п межеваго 
разводнаго списка за своими руками челобитную и у допросу намъ 

Петру да Ивану стать въ Помфеномъ приказ въ пынфшнемь во 

196-мъ году оня въ 28-ый день. А будуть мы Петръ да Иванъ про- 




















*) См. авть № ТХУ. 
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тивъ сей записи въ чемъ не устоимъ, и на насъ ПетрЪ и на Иван 
взять ему архимандриту Тякову зъ братею по сей записи за, неустой- 
ку сто рублевь денегъ, а ся запись и въпредь въ запись. А у сей 
записи послуси: Ивавь Петров», Кирило Чекаевь. А запись писалъ 
Ивановьеве площади подъячей столника и полковьника Лаврентьева 
полку Панкратьевича Сухорева десатникъ Гришка 747065. ЛЪта 
7196 го году Поня въ 27-ый девъ. 

На оборотль эпоже, что и вь злавномь актъ, только конечно эта 
запись уже не называется мльновной и подписи послуховь на ней друия. 
(„Послухь Ивашко руку приложил“. „Послухь Кирюшка руку приложиль“). 


Друпя мфновныя Воскресенскому Угличскому монастырю: 


1. Степана Тарасовича ЛМ иликова пустотью Черницынымь въ 
Кадикомь стану на пустошь Качалово оть 10 марта 1683 года за 
№ а, 


16° 

2. Павла Тамофеевича Опачинина на полпустоши Кочнево и 
Коршуновку въ Городском стану отъь 14 апрЪля 1697 года за 
№7 

3—4. Ивана Ивановича Риртова съ дфтьми на пустоши Моро- 
3060 (отъ 20 марта 1698 г.) и Батаки (оть 1 мая 1698 г) въ Ка- 
духом» стану—оба акта за № 5, 


5. Васимя Ивановича Бревнова на пустошь Лучкино въ Город- 
скомз стану отъ 21 марта 1698 г. за № 9... 
6. Павла Тимофеевича Опачинина ва пустоши Шестаки и 
Щетники въ Городском ставу оть 9 марта 1699 г. за № ''°*/ 


[тв 
7. И. Л. Муриновой на половину пустоши Волжина отъ 4 мар- 
та 1699 г. за № ° 





г) Мбновыя Касстанову Учемскому монастырю (1696—1699 гг.). 


№ ГХХИШ. ('°*,,,). Мьновная А. П. Вельяшевой съ дьътоми 
на пустошь Шиликино отз 9 авзуста 1696 лода. 


Се язъ вдова Огроена Проковьева дочь Яковлевская жена Вель- 
лщева зъ дЪтми своими съ Иваномъ Болшимъ да съ Иваномъ Меншимъ 
Яковлевыми дфтми Вельяшева въ нынфшнемт въ 204-мъ году августа 
въ девятый день дала я Огроефна зъ дфтми своими Узмецкою узду 
Касьяновы пустыни Учемскою монастыря игумену 1онъ зъ братьею, 
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и кто по немъ въ томъ мопаслырЪ ивъ игумен и братуя будеть, въ 
томъ, что промфнила я Огроеена зъ дфтьми своими ему пгумеву 1он% 
зъ братьею, и кто но немъ ивъ игуменъ и брат!я будеть, исъ по- 
ыЪстья своего въ Углецкомъ узздЪ въ Городикомь ставу пустошь 
Шишкино еъ пашнею и съ лфсы и зъ сЪнными покосы и со всёми 
угоди по дач и по писловымъ книгамъ; а противъ того вымвнила 
я вдова Огроеена зъ дЪтми свовми у него игумена Тоны зъ братьею 
ИЗЪ монастыръской ихъ вотчины въ пустоши Теренинь четверикъ | 
пашни по конець одного поля; & за перехожие четверти взяла я вдова 

Огрсона зъ дЬтми своими у него игумева Тоны зъ братьею 20 руб- 

левъ денегь. А расписатца мн вдовЪ ОгроеВн® и дфтямъ моимъ въ | 
той своей вышеписанной пустоши съ пемъ пгуменомъ Тоною зъ | 
братьею на срокъ генваря въ 7-ый день 205-го году и объ росписк% | 
той м®ны принести намъ въ Помфеной приказъ заручная челобитная 

и кз допросу стать сыну моему Ивану Болшому вв Помтеномь при- | 
казь, амнь Озровевль сё сыномз же своимг Иваномь же Меншимь из | 
допросу стать на Умечь и у допросу мн ОгроеенВ и дётямь мо- 

пмъ той своей вышеписанной пуетоши ничЪмъ не спорить. И впредь | 
мнф вдовз ОгроеенЪ и дзтямъ моимъ Ивану Болшому да Ивану Мен- 
тому и женамъ ихъ и дЪтямъ до той нашей промфнной пустоши 
Шашкиной дфла нфтъ и тою промнною пустошью памъ не владЪть 
и о поворот той своей вышеписавной промфвной пустоши Шишкина 
великому государю и святёйшему патрарху и митрополиту на него 
игумена Тону зъ братьею, и кто по немъ въ томъ монастырё инъ игу- 
менъ и братя будетъ, не бити челомъь и не искать пикоими дЬлы. 
А та наша вышеписанная промнная пустошь Шишкино опроче ихъ 
игумена Тоны зъ братьею иному никому не промфнена и не продапа 
и не поступлена и ни въ каве кр$фпости ни у кого не написана и 
не укрёплена. А буде кто въ тое нашу вышеписанную пром$нную 
пустошь Шишвино учнеть у него игумена Тоны зъ братьею вступатся 
по какимъ ни есть кр®постямъ, и намъ, вдовё Огроеенф и дфтямъ 
моимь Ивану Болшому и Ивану Меншому, та своя промфнная пустошь 
очищать ото всякихъ крЪибстей. А буде мы, вдова Огроефна зъ дзтми 
своими, въ той своей вышеписанной промфнной пустоши Шишкин на 
тоть срокъ, кой въ сей записи выше сего писанъ, пе роспишемся и 
къ допроеу не станемъ, или у допросу я вдова Огроеена или дЪти 
мои учнемъ чЪмъ спорить, или впредь учнемъ владъть и о поворот 
учнемъ бити челомъ, или кто станетъ въ тое нашу промнную пу- 
стошь Шишкино у него игумена Тоны зъ братьею вступатся по ка- 
кимъ ни есть крфпостямъ, а мы оть крфпостей не очистимь и про- 
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хотя въ маломъ въ чемъ 
не устоимъ, и на мн вдовЪ Огроези% и на дтяхъ моихъ на ИвавЪ 
Болшомъ и на Иван Меншомъ и на женахъ ихъ и на дфтяхъ взять 
ему игумену Тон зъ бральею, и кто по немъ будеть, по сей записи 
за неустойку 100 рублевь денегь, & ся запись и впредь въ запись. 
А за дЬломъ ходить ему игумену Тон зъ бральею своими харчами и 
привести ва Углечь о справкф великого государя грамоту и въ то 
число мп ОгроеЪн® съ сыномъ своимь Меншимъ Иваномъ къ до- 
просу стать. А у сей записи послуси: углецкой площади подъяче, 
Пвапь Дедтяревь, Оедоръ Ковризинь, Василей Сазышниховз- А мЪнов- 
ную запись писаль тое жь площади подъячей Гришка Матотевь Л- 
та 7000 (7204?) августа въ 9-ый день. : 

„На оборотьь: „Къ сей мЪноввой записи села Воскресенского вос- 
кресенъекой попь Дюмидь Иванов выфето дочери своей духовной 
вдовы Аграпфны Прокоеьевы дочери Лковлевсме жены Вельяшева по 
(ея) велВнью руку приложиль“. — „Въ сей мфновной записи АлексЪй 
Баранчеевь выфсто Ивана Большево да Ивана Меншево Вельяшева 
по ихъ велЪнью руку приложиль“. — „Шослухь Ивашко руку прило- 
жилъ“.— „Послухъ Федька руку приложиль“.— „Послухъ подъячей Васка 
руку приложилъ“.— „1700-го декабря въ 30 день въ Помфеномъ приказ» 
думному дьяку Автамопу Ивановичю Иванову съ товарыщи сю м$новную 
запись явилъ Углецкого у%зду Касяновы пустыни Учемского мопастыря 
игуменъ Топа зъ братьею и съ той записи пошлины по указу великого 
государя вь его великого государя казву взято И ВЪ приходную книгу 
декабря въ 31 день, & ся запись въ записную книгу декабря жъ въ 
31 день ныв®шняго 1700-го голу записаны. Длакъ АтексЪй Волковъ. 
Справиль 9одко Патрушевъ“. 

Порвана. 


Друпя м5новныя Касстанову Учемскому монастырю: 


1. Матвфя Лароновича Рухвалова на пуетошь Сущево въ Го- 
родскомь стану отъ 4 декабря 1696 г. за № '*°°/,„.. 

2. Того же лица на пустошь Минюсво въ томъ же стану оть 
20 тенваря 1697 г. за № 1*°°5/,. 

3. Аграфевы Прокофьевны Ведьяшев»й съ дЪтьми на пустошь 


Ушаковку въ томъ же стану оть 1 Марта 1699 г. за # 
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д) Мьновная Кириллову БЪлозерскому монастырю (1680 г.). 


№ ЬХХИХ ('*°5/,,). Мьновная И. М. Селунскало на пустошь Де- 
февлево оть 20 марта 1680 лода 


(Се язъ углечевинъ Иванъ МатвЪевъ сынъ Оелунской даль есми 
на себя спо запись Кирилова монастыря соборному старцу Никиеору 
Сырьинскому `) Московемя службы, Авонасьева монастыря стро- 
ителю въ томъ, что въ нынфшнемь во 188-мъ году марта въ 19-ый 
день промфниль я Иванъ Селунской государево жаловалья, а свое по- 
мфетья въ Умиикоме уфвдЪ въ Гороцкоме стану пустошь Деревлева, 
а въ ней пашни по писцовымъ книгамь перелогомъ середшя земли 
7 четвертей да лЪсомъ пороело 19 четвертей, всего 26 четвертей, со 
всфми угодьи. А противъ того я Иванъ Селунской вымфниль у него 
строителя въ Волоюцкомь уфзлВ въ Маслинской волости изъ вотчины 
Кирилова монастыря пустошь Карпово да, пустошь Шоланосижу, Кос- 
тяево тожъ, по писцовымь книгамъь 25 четвертей безь полуосмипы, 
И о той своей мЬновной помфеной пустоти Деревлевы о росписк» 
принесть мнф Ивану въ Помфеной приказъ челобитную за рукою и 
въ допросу стать въ вынфшнемъ же во 188-мъ году марта въ 25-ый 
день и ничёмъ той мЪны у допросу не спорить. А та моя помфеная 
пустошь опричь сей мВны никому пе здана и не промфнена и на 
оброкъ никому не отдана и въ иныхъ ни въ какихъ крёпостяхь ви 
У кого ни въ чемъ не укрфилена. А будеть я Иванъ о той своей 
мЪновной пустоши Деревлева въ ПомЪеной приказъ съ нимъ строи- 
телемъ о роспискЪ челобитныя за рукою не принесу и у допросу на 
срокъ не стану, или у допросу чфмъ оспорю, или впредь о той своей 
промфнной пустоши Деревлев я Иванъ, или жена моя, или дЪти Ки- 
рилова монастыря на властей, или на вотчинныхъ ихъ крестьянъ во 
владфньи той пустоши Деревлевф учпемъ бить челомь, или, кто въ 
тое пустошь станеть вступатца по какимъ пибудь крфиостямъ, не 
очищу, или противъ сей записи хотя въ маломь въ чемъ не усток, 
и на мнз ИванЪ и на жен моей и на дЪтяхъ взять ему строителю 
Никифору, и кто по немъ на МосквВ въ Аеонасьев% монастыр$ иныя 
строители будуть, по сей записи за неустойку 500 рублевъ денегк, а 
ся запись и впредь въ запись. А па то послуси: Аеовасей Соболев, 








*) О Никифорь Сырьинскомь см. „О бозьшихь строителяхь Кирилао-БЪ. 
1озерскаго монастыря“ И. Усиенскало, Москва, 1897 г., втр. 42. 
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Исай Крупениковь, Несторъ Бузаевь, Кариъ Зяблой. А запись писаль 
Ивановской площади подъячей Стенка Картовг. Лфта 7188-го марта 
въ 20-ый день. 

На обороть: „К»ъ сей записи Иванъ Матвфевъ сынъ Селупской 
руку приложиль“. — „Поелухъ Афопка руку приложиль“. — „Послухъ 
Исачко руку приложиль“. — „Поелухъ Нестерко руку приложиль“. — 
„Послухъ Карпунка руку приложиль“. 


е) Мьновныя Покровскому Угличскому монастырю (1679 —1699 гг. 


Л ТХХХ, (19) „). Мьновная С. И. Голосова пустошью Селива- 
новым5 на пустошь Дубенку оть 21 октября 1679 10да. 





(Се язъ углечанинь Семенъ Ивановь сынъ Г0406005 въ пын®ш- 
немъ во 188-мъ году октября въ 21-ый день промфниль я государева 
жалованья, а свою помфепую пустошь Селиваново въ Умецкоме уфзд® 
въ Городикомг стану Умецкою Покровскою монастыря игумепу Спи- 
ридону да казначею старцу Ларюну зъ братьею. А па тое свою по- 
м®еную пустошь вымЪниль а Семенъ у него игумена Сииридопа да 
у казначея старца Лар!она зъ братьею монастырскую ихъ вотчинпую 
пустошь Дубенку въ Углецкомь же уфздВ въ Городцкомъ стану. И о 
т№хъ своихъ м$фновныхъ пустошахъ бити челомъ великому государю 
па МосквВ въ Помфсномъ приказ миф Семену съ нимъ игумепомъ 
Спиридовомь зъ братьею вмфств о справкз и челобитвая принесть 
за руками и къ Зопросной скаскз рука приложить. А справить та 
моя помфеная пустошь Селиваново въ вотчину за Покровекимь мо- 
настыремъ, аихъ монастырскую вотчинную пустошь Дубенку за мною 
въ помфеье на срокъ декабря въ 10-ый день нын®шняго 188-аго году. 
А что въ тЬхъ нашихъ м%»новныхь пустошахъ о справкЪ учинитца 
протори и харчей, и то все ихъ монастырское. А прежь сего та моя 
промёнпая помфеная пуетошь Селиваново опроче ево игумена Спи- 
ридова да казначея старца Лар!опа зъ братьею иному никому въ по- 
мЪеье и въ вотчину не промфнева и не заложена и ва оброкъ пи- 
кому жъ ве отдана жъ. И впредь мн Семену и жен моей и дфтамъ и 
роду моему и племяни о той своей промфнной помфеной пустоши Се- 
ливанов® о поворот» на него игумена Спиридона и на казначея старца 
Лар!она зъ братьею великому государю не бити челомъ и пе вступатца 
пиконми дзлы. А буде я Семенъ о тЬхъ своихе мЪфноввыхь пустс- 
шахъ съ нимъ игуменомъ Спиридономь зъ братьею не учнемъ бити 
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челомъ великому государю на МосквЪ въ Помфеномъ приказЪ вмЪст® 
п о справкЗ челобитные за руками не припесемь и къ допросной 
скаск руки своей не приложу, или той своей помфеной пустоши Се- 
ливанова въ вотчину за Покровскимъ монастыремъь не справлю на 
тоть срокъ, которой въ сей записи выше сего писанъ, и кто впредь 
въ тое мою промбнную пустошь Селиваново по промфннымъ или по 
закладнымьъ или по оброчнымъ или по какимъ ни есть крЪпостямъ 
учнуть вступатца, или язъ и жева моя пли дёти или роду моего и 
племяви кто учнемъ бити челомъ великому государю о той своей про 
мЪнной помфеной пустоши Селиванов о повороть па него игумена 
Спиридова и па казначея старца Лар1она зъ братьею, и на ми (е- 
менв и на жен моей и на дЪтяхъ моихъ по сей записи взяти ему 
игумену Спиридону и казначею старцу Лар1опу зъ братьею, или кто 
по нихъ ивые власти и братья будуть, за пеустойку 200 рублевъ де- 
негь, а ся запись и впредь въ запись. Въ томъ я Семенъ ему игу- 
мену Спиридону да казначею старцу Ларюпу зъ братьею со и за- 
пись далъ. А на то послуси: углецкой площади подъяче, Сергей Ли- 
киооровг, Данило Кондратьев», Ивапь Прокооьео, Власъ 9илитовь. 
А запись писаль по ево Семенову велЪнью тое жь углецкой площа- 
ди подъячей Сенка 1Микиооровг. Лфта 7188-аго октября въ 21-ый 
день. 

На обороть: „Къ сей записи Углеча города соборные церкви 
Преображеня Спасова попь Стювань  выЪето углечапипа Се- 
мена Иванова сына Голосова, что опъ промфпиль свою помфспую 
пустошь Селивапово на пустошь Дубевку, по ево велнью руку при- 
ложиль“.—„Поелухь подъячей Сергушка руку приложиль“. — „Послу, 
подъячей Данилко руку приложиль“. — „Послухь подъячей Ивашко 
руку приложилъ“.—„Послухъ подъячей Власко руку приложилъ“. 

















№ ГХХХ! (***/,,). Мъновная Я. Т. Еренева пустошию Еосевь- 
евскою на пустошь Кузнецово оть 24 октября 1680 зода. 


Се язъ дмитровець Яковь Тимоосевь сынъ Крентвь даль спо 
запись Умещиою уфзду Городикою стану Покровскою монастыря игу- 
мену Спиридону зъ братьею въ томъ, что въ нынфшиемь во 189-мъ 
году промфниль я 0лл0бовно государева жалованья, & свою помфеную 
пустошь бсевьевскую, что была усадба, а по писцовымъ книгамъ 
пустошь Есинская, на рёкф на Улеймть, съ пашнею и съ лёсомь и 
съ сфппыми покосы и со вебми угодьи, а четвертные пашни въ ней 
33 четверти. А на тое свою помфеную пустошь вымфняль я Яковъ 
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у него игумена Спиридова зъ братьею монастырьекую ихъ вотчинную 
пустошь Аузньщево въ Углецкомь же уфздЪ въ Городцкомь стану на 
рЬчькВ на Кривь Арханаельскихе пустошей, а четвертные пашпи л%- 
сомъ поросло 5 четвертей. И о роспиекЪ тфхъ своихъ мновныхъ 
пустошахь бити челомъ великому государю на МоскьЪ въ ПомЪеномъ 
приказь мн Якову съ нимь игуменомь Спиридономъ зъ братьею 
выфстБ и челобитная пришесть за руками и къ допросной скаек® рука 
приложить; & сиравить та мол помфепая пустошь Евьсевьевьскую, & 
противь пиецовыхь книгъ Есинскую тожъ, въ вотчипу за Покровекимъ 
монастыремь, а ихъ монастырьскую вотчинную пустошь Кузнецово 
за мъною въ помфстье на срокъ декабря въ 10-ый день пынфшняго 
189-ого году. А что въ тЪхъ пашихь мфповпыхъ пустошахъ харчей 
и проторей, и то все платить и ходить о роспиекз тЪхъ пустошей 
выБетБ. А та моя промфнная пустошь Евьсевьевьская, и Юсннская 
тожъ, опроче Покровского монастыря ево игумена Сипридона зъ браль- 
ею иному никому въ поместье и въ вотчину пе продана и не пром" 
ияна и не заложена и на оброкъ никому жь не отдана. И впредь 
мн Якову и жен моей и дфтямь и роду моему и племани о той 
своей промБиной пустоши помфсной Евьсевьевьской, и Юениской тожъ, 
о поворот на него игумена Спиридона зъ братьею, или хто виредь 
иные власти будуть по немь, великому государю не бити челомъ и 
пе вступатца. А та ми Якову промфивая своя помфеная пустошь 
Пвьсевьевская, а Есинскал тожъ, оть иомфепыхь и оть вотчинныхь 
земель въ межахь и въ граняхь очистить. А будеть я Яковь о т 
своихъ м5новныхь пустошахь съ нимъ игуменомь Сипридономъ зъ 
бральею не учьнемь бити челомъ великому государю па Москвз въ 
Помфсномъ приказЪ вмЪфстВ и о роспискЪ челобитные за рукою не 
принесу и къ допросу и къ скаскЪ руки пе приложю, или той своей 
помзеной пустоши Евьсевьевьской, а Есинская тожъ, въ вотчину за 
Покровскимь монастыремъ не справлю. на тоть срокъ, которой въ сей 
записи выше сего писанъ, и кто впредь въ тое мою промфнную пу- 
стошь Евьсевьевьскую пустошь, а Ееинская тожь, по писцовымь кни- 
гамъ, по промфннымъ или по закладвымь или по оброчнымь или по 
какимь ни есть крёиостямъ учнуть вступатца, или я Аковъ или жена 
моя или дЪти или роду моего и племяни кто учнемъ бити челомъ ве- 
ликому государю о той своей промбнной помфеной пустоши Евьсевь- 
евьской, а Есинская тожъ, о поворот, или я Яковъ промфаныя своей 
пустоши Евьсевьевьской, а Есинская тожь, отъ помфеныхъ и оть вот 
чинныхь земель въ граняхь и въ межахъ пе очищю ото всявихь кр%- 
постей, ип что въ томъ ему игумепу Спиридону зъ братьею харчей ц 
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Убытковъ учинитца въ той моей промВипой пустоши, и на мн ЯковЪ 
и на женф моей и на дЪтяхь моихъ по сей записи взяти ему игумену 
Спиридону зъ братьею, или хто по немъ иные власти и братля будуть, 
за неустойку 200 рублевъ денегъ, а ся запнеь и впредь въ запись. А 
на то послуси: углецыя площади подъяче, Сергей да Оемень Ники- 
©оровы, да Иванъ Ироковьевь, да Данило Кондратьевь. А запись пи- 
салъ тое жьъ углецыя площади подъячей Власко билитовь. Лфта 
7189-го году октября въ 24 девь. 





„На оборотъ: „Вмфсто Якова Тимоееева сына Кренева, чл 
онъ помфетную свою пустошь Евьсевьевьскую, & Ескино тож, что 
была усадба, промфнилъ, по ево велфнью углЪчанинъ посацкой че- 
ловфкь Степанъ Степановъ сынь Сластил00з руку приложиль“.— о- 
слухъ подъячей Сергушка руку приложиль“.—„Послухь Ивашко руку 
приложиль“.—„Поелухъ подъячей Сенка руку приложиль“. —„Послухъ 
подъячей Данилко руку приложиль“. 

Ве началь ветха. 





№ ГХХХИ. (#',,). Мъновная Г. А. Воделева полпустошью 
Ооминою на пустошь Шилово оть 28 апрьля 1682 ода 


Се язъ Григорей Аеонасьевь сыпь Воделевз въ нынфшиемъ во 
190-мъ году апрфля въ 23-ый день промниль я Григорей государева 
жалованья, а своей помфстные вымфияной *) полпустоши @омина въ 
Улеиком уфздЪ въ Городиком» стану по дачамъ и по отказнымъ кни- 
гамъ сь пашнею °) и съ сЪномъ и съ лёсомъ и со вефми угодьи, съ 
перехожими и съ недохожими четвертьми, Узлецикото ‘) уфзду Городикоо 
стану Покровскотзо монастыря игумену Спиридону да казначею старцу 
„Мисвилу зъ братьею въ вотчину 5). А противъ тое ") промфняной по- 
лупустоши Фомина вымфпиль я Григорей у него игумена Спиридона, 
да у казначея старца Мисаила зъ братьею ?) монастырьскую ихъ вот- 














Дополнительныя условёя къ этой мльновной содержатся вь акть 
з 100 же 100а и числа. 

*) Акт» Л 165: „а свою помфсную позпустоши“. 

Тамь же: „стану съ нашнею“. 

Тамь оке: зугодьи Углецкого“. 

Тамь же: эзъ братьею“. 

Тамь же: „А на тое свою“. 

Тамь оке: „Сипридона зъ братьею“. 
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чинную пустошь Шилово въ Углецкомъ же уфздВ въ Кадикоме ставу 
съ пашнею и съ сёномь и съ лбсомъ и со всеми жь угодьй *), съ 
перехожими и съ недохожими четвертьми, по писцовымъ книгамъ. И 
о тБхъ промнныхъ пустошахъ о справкЪ бити челомъ великому го- 
сударю на Москв®` въ Помфеномъ приказ миф Григорью съ намъ 
игуменомъ Спиридономъ зъ бральею и за дЪломъ ходить вмЪетё и 
челобитную за рукою мн Григорью съ нимъ игуменомъ Спиридономъ 
принести и къ допросу стать и къ скаск рука приложить и у дЪла 
пичфмъ не спорить. А справить мн Григорью та своя помфеная 
промфнная полпустоши @омины за Покровскимъ монастыремъ въ вот- 
чину, & ихъ монастырьскую вотчинную пустошь Шилово ему игумену 
Спиридону зъ братьею справить за мною Грагорьемъ въ помфетье на 
срокь пынЪфшняго 190-го году Поня на 15-0е число. А что въ т 
пашихъ м5новныхъ пустошахъ на МосквЪ учинитца проторей и харчей, 
и 10 все ихъ монастырьское. А прежь сей записи та моя промфнная 
помфеная полпустоши 9омина опроче ево пгумена Спиридона, да каз- 
начея старца Мисаила зъ братьею иному никому въ помфстье и въ 
вотчину не продана и не заложена и не промЗнена и на оброкъ ни- 
кому не отдана и ни въ какихъ кр®постяхъ ни у кого ни въ чемъ 
не написана. А владЪть имъ игумену Спиридону зъ братьею тою 
моею промфнною полупуетошью @Фоминымь сиравя со 191-аго году. 
А будеть я Григорей съ нимъ игуменомъ Спиридономъ зъ бральею о 
той своей промзнной полупустоши Фомин па тоть срокъ, которой 
въ сей мВновной записи выше сего писавъ, па Москвф въ Помфсной 
приказъ челобитной за рукою не принесу, или къ допросу не ставу, 











=) Тимь же: „А па ибн взялъ я Григорен у него игумена Спиридона 
зь братьею по мбновной запись къ пустоши Шилов® въ придачю 20 рублев 
денегь да хаба ржи 5 четвертей да овса тожь в» умецкую таможенную 
мпру. А за ть денги и за хаЪбъ владбть того Покровского монастыря игумеяу 
Спиридону зъ братьею, п хто впредь ипые игумень или строитель и братья 
будуть, тою моею вымВнною пустошь Шиловымь бесповоротно. Ш впредь мнЪ 
Григорью о той промфниой своей пустоши Шилов о поворотб великому госу- 
дарю на него игумена Сипиридона зъ братьею, и хто впредь иные игумень или 
строитель и брат будуть, не бити челомъ и пе искать никонми д®лы. А бу- 
деть я Гриторей или жена моя или дёти виредь учну бити чедомъ о той вы- 
ыфнной своей пустоши Шилов на него игумена Спиридона зъ братьею, и хто 
виредь иные игуменъ или строитель и брат будуть, иди въ чемь ни есть 
противъ сей записи не устою.....“. — (4065 же: „съ перехожими...,, не 
очищю“ 6% актмь /ЛЁ 165 нльта. 
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или въ сваскф руки не приложю, или той своей помфеной промфнной 
полупустоши @омина за Покровскимъь монастыремъ въ вотчину не 
справлю, или противъ сей записи тое евоей промфнной полупустоши 
9омина ото всякихъь крфпостей не очищю, или въ чемъ ни есть про- 
тивъ сей записи не устою, и на ма ГригорьВ и на жен моей и на 
дБтяхъ взяти ему игумену Спиридову да казначею старцу Мисаилу 
зъ братьею `) по сей мфповной записи *°) за неустойку 200 рублевъ 
денегь, а ся запись и впредь въ запись. А на то послуси: углецыя 
площади подъяче, Сергей да Семепь Никиооровы, да Ивапь Про- 
ко9ьевз, да Давило Кондратьеве. А м%новную запись писалъ тое жъ 
углецкя площади подъячей Влаеко Оилиловь. ЛЪта 7190-го году 
апрЪля въ 28 день. 

На оборот: „Вль сей записи мфновной Григорей Воделевъ пол- 
пустоши своей Фомина промфниль въ Покровской манастырь на ихъ 
монастырскую пустошь вотчиную Шилово и руку '') приложиль“. — 
„Послухъ подъячей Сергушка руку приложиль“.—„Послухъ подъячей 
Сенка руку приложиль“. — „Послухь Ивашко ‘*) руку приложиль“.— 
>Послухъ подъячей Данилко руку приложиль“. 





ЬХхХХИЛ. (°°/ „,). Мъновная И. Н. Козина пустошью Русано- 
вым на пустошь Тельникз отз 15 ленваря 1683 ода. 


Се язъ углечанииь Ивань Микиеоровъ сынъ Козин» въ нынфш- 
немъ во 191-мъ году генваря въ 15-ый день промЪниль я Иванъ ве- 
ликихь государей жалованья въ Узмецкомз уфздЪ въ Городикомз стану 
помфстную свою пустошь Русаново на рЪчкЪ па Улеймь по дачамъ 
и по отказнымь кпигамь отца своего Микиеора Ларивопова сына Ко- 
зина и по писцовымъ квигамъ съ пашнею и съ сЪномъ и съ лБеомъ 
и с0 всякими угодья и съ перехожими и педохожими четвертми Уг- 
лецкого жъ уфзду Городцкого стану Покровсково монастыря игумену 
Спиридону да казначею старцу Такову зъ бральею. А на тоЪ свою 
промфнную пустошь Русаново вымфниль я Иванъ у него игумена 





") Тамь же: „Спиридону зъ братьею“. 

'°) Тамь же: „по сей записи“. 

'') Тамь же: „Къ сей записи Григорей Воделевь денги п хаЪбъ взяаъ 
н руку.....“ 
1") Тамь же: „подъячей Ивашко“. 
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Спиридона да у казначея старца 1якова зъ братьею вотчинную ихъ 
монастырскую пустошь 1ельникз въ Углецкомъ же у%зд въ Кадикомь 
стану съ пашнею и съ сФномь и съ лёсомь и со всякими угодьи. 
А на мфнЪ взяль я Иванъ у него игумена Спиридона зъ братьею по 
мфновной записи въ придачю къ помфстной своей пустоши Русанов% 
13 рублевъ денегь да хлфба двЪ четверти ржи. А за тв денги и 38 
хлЪбъ владфть того Покровского монастыря игумену Спиридону зь 
братьею, или кто въ томъ Покровскомъ монастыр$ власти и братья 
будутт, тою моею пром нною пустошью Русановымъ и вым новною 
пустошью Телникомъ владёть бесповоротно и безъоброчно. И впредь 
мн Ивану о той своей промфивой пустоши Русанов и о пустоши 
1елникв 0 поворот великимт государемъ царемъ и великимъ кня- 
земъ Тоанну Алексфевичю, Петру Алексфевичю, всеа Велик я и Ма- 
лыя и Б»лыя Рос самодержцемъ, на него игумена Спиридона, зъ 
братьею, или кто въ томъ Покровскомъ монастырз иные власти и 
братья будутъ, не бити челомъ и не искать викоими дЪлы. А будетъ 
я Иванъ или жепа моя или дВти впредь учнемъ бити челомъ о той 
своей промфнной пустоши Русанов и о пустоши ТелникЪ па него 
игумена Спиридона зъ братьею, или кто въ томъ Покровскомъ мона- 
стыр% власти и братья будуть, или въ чемъ ни есть противъ сей за- 
писи не устоимъ, п на мн Иван и ва женЪ моей и на дЪтяхъ мо- 
ихъ по сей записи за неустойку взяти ему игумену Спиридону зъ 
братьею, или кто впредь въ томъ Покровскомъ монастырВ будуть 
власти и братья, 200 рублевъ денегь, а ся запись и впредь въ за- 
пись. А нато послуси: углецкой площади подтяч1е, Иванъ Прокоеь- 
евъ, Власъ Оилияовь, Романъ Емельянов», Григорей Матвтьев». А сю 
запись писалъ по ево Иванову велнью углецкой площади подъячей 
Сенка Микиворовг. ЛЪта 7191-го году генваря въ 15 день. 

На оборотиь: „Къ сей записи вмфсто углеченина Ивана Мики- 
оорова сына Козина, что онъ сю запись далъ, какъ въ лицахъ пи- 
сано, по ево велЪнью углеченииъ посадцкой челов®къ Ивашко Гри- 








горьевь сывъ Дехтяревь руку приложил“. — „Послухъ подъячей 
Ивашко руку приложилъ“. —„Послухъ подъячей Власко руку прило- 
миль“. —„Послухъ подъячей Ромашко руку приложиль“. — „Послухъ 


подъячей Гришка руку приложиль“. 
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№ ГХХХГУ. (1°°°5/,,). Мъновная М. П.и С. В. Квашниныхь па 


Инта 


полпустошь Жахино отг 25 авзуста 1688 10да. 


Сеязъ вдова Марья Павлова дочь Васильевская жена Авашнина 
съ сыномъ своймъ Стееаномъ Васильевымъ сыномъ Квашнинымъ въ 
нынфшнемъ во 191-мъ году августа въ 25-ый девь 70 приказу мужа 
своею я вдова Марья, а я Стееанъ по приказу отца своею Василья 
Васильевича промфнили мы государева жалованья, а своей помфеной 
земли полпустоши „Жахина съ пашнею и съ сЪнными покосы и съ 
лЪсомъ и с0 всякимъ угодьемъ ип съ перехожими и съ недохожими 
четвертьми по писцовымъ и по отказнымъ квигамъ въ Умлецкомь уъз- 
д въ Городикомг стану Углецкого жъ уЪзду Городцкого жъ стапу 
Покровскоо монастыря игумену Спиридону зъ братьею въ вотчину. 
А противь тое помфеной полупустоши Жахила вымЪнили мы, я вдова 
Марья съ сыномъ своимъ Стеоаномъ, у него игумева Спиридопа зъ 
братьею монастырьсше ихх вотчинные земли въ Бьжениомь уфздЪ 
ВЪ Мещерскомь стану въ пустоши Ильинь пашпи и лЪсу па три 
четверти. И о тЪхь промбнныхь земляхъ полупустоши ФЖахина да 
исъ пустоши жъ Илъгина о справкЪ бити челомъ великимъ госуда- 
ремъ въ Помфевомъ приказЪ намъ, мнЪ вдовЪ съ сыномъ своимъ Стева- 
номъ, и съ нимъ игуменомъь Спиридономъ зъ братьею. А за дфломъ 
ходить въ роспискЪ ему игумену Спиридону зъ братьею, или кому 
онъ игуменъ прикажеть. Й челобитная за рукою нам», вдов Марьв 
съ сыномъ своимъ Стеваномъ, и съ нимъ игуменомъ Спиридономъ ЗЪ 
братьею привести и къ допросу стать и къ скаскЪ рука приложить на 
срокъ октября въ первое число 192-аго году и у допросу въ той 
своей помфеной промЪнъной полупустоши Жахина ни въ чемъ пе 
спорить. А суравить намз, мнь 0д09ъ с5 сыномз своимё Стева- 
номз та своя помпсная промънная полпустоши Жазина за Покров- 
скимь монастыремь вз вотчину, а ить монастырьсме вотчинные 
земли ис пустоши Илина на при четверти за нами въ помьстьс. 
А что въ той нашей мфновной землЪ въ полупустоши и въ трехъ 
четвертяхъ, на МосквЪ учинитца проторей и харчей, и то все ихъ 
монастырьское. А преже сей записи та наша промфнная помфеная пол- 
пустоши Жахива опроче Покровского монастыря ево игумена Спиридона 
зъ братьею иному никому въ помфстье и въ вотчину не продана и не 
заложена и не промзнена и на оброкъ никому не отдана и ни въ 
какихъ крпостяхъ ни у кого ни въ чемъ не укр®илена. А буде мы, 
я вдова Марья съ сыномъ своймъ Стеваномъ, и съ пимъ игуменомъ 
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Спиридономъ зъ братьею о той своей помфсной промфнной полупусто- 
ша Жахина на тоть срокъ, которой въ сей мФновной записи выше 
сего писанъ, въ Помфсной приказъ челобитные за рукою не прине- 
семъ и къ допросу не станемъ, или къ скаскЪ руки не приложимь, 
или у допросу въ чемъ учнемъ спорить, или той своей помфеной про- 
мфнной полупустоши Жахиной за Покровекимъ монастыремь въ вот- 
чину не справимъ, или противъ сей мЪновной записи въ чемъ пи 
есть не устоимъ, какъ въ сей мЬновной записи выше сего писано, и 
на пасъ, на мн вдовз Марь и на сынЪ моемъ на Стеван®, взяти 
Покровского монастыря ему игумену Спиридону зъ бральею по сей 
мЪновной записи за неустойку нашу 200 рублевъ денегъ, а ся запись 
и впредь въ запись. А на то послуси: углецыя площади подъяще, 
Сергей Никиворова, да Романъ Емельянова, да Григорей Маливеевь. 
А спо м%фновную запись писалъ тое жъ углецыя площади подъячей 
Власко @нлитовг. ЛЪта 7191-го году августа въ 25 день. 

На обороть: „Къ сей мФновной записи Андрей Ивановъ сынъ 
Гутовской выфсто вдовы Марьи Павловы дочери Васильевской жены 
Квашнина и выЪето сына е(я) Степана Васильева сына Кзашнина 
по ихъ велфнью руку приложиль“. —„Послухъ подъячей Сергушка ру- 
ку приложилъ“.—„Послухь подъячей Ромашко руку приложил“. — 
„Послухъ подъячей Гришка руку приложилъ“. 


№ ТХХХУ. ('°°/.„‹). Мъновная А. Д. Ивановскаю на полпустошь 
Жахино отз 4 ноября 1688 пода. 


(Се язъ АлексЪй Давыдовъ сынъ Ивановской въ нынфшнемъ во 
192-мъ году ноября въ 4-ый день великихъ государей жалованья, & 
своей помфеной половину пустоши „Жахина промЪниль я АлексЪй въ 
Уецкомь уЪзздВ въ Городикомь стану съ пашнею и съ левы изъ 
сзнными покосы и со всеми угодьи по дачамъ и по пиецовымъ кни- 
тамъ и съ перехожими четвертми Углецкого уфзду Городцкого стану 
Покровсково монастыря игумеву Слиридону да казначею старцу 1я- 
хову зъ братьею въ вотчину. А противъ той своей промЪнной полу- 
пустоши Жахина вымЪниль я АлексЪй у него игумена зъ братьею 
вотчинные ихъ мопастырсве пустоши Селищца пащни и лесу на дв 
четверти въ Бьженцкоме уфздВ` въ Дорской и Сулеской волости. И о 
той своей промнной полупустоши Жахина и въ пустоши Селищахь 
на двЪ четверти росписатца мн Алексвю съ нимъ игуменомъ Спи- 
ридономъ зъ братьею въ Помфеномъь приказв и принесть челобитная 


за рукою и гъ допросу стать и (къ) скаскВ рука приложить и у до- 
22 



































170 Угличе 







АБТЫ.— МЪНОВНЫЯ. 


просу ничЪмъ не спорить. А справить мн АлексЪфю та своя пом\с- 
ная промфнная полпустоши Жахина за Покровскимъ монастыремъ въ 
вотчину ва срокъ декабря 20-0е число нын®шняго жъ 192-аго году. 
А за дЬломъ ходить ему игумепу Спиридону зъ братьею своими хар- 
чи. А 170 65 нынплинеме же во 192-омь зоду сентября вз 5-м день 
эпое свою половину тустоши Жатина отдаль я Алексьй въ паемъ 
Казанскоо Дворца подзячему Матвью Михайлову сыну Томанов- 
скому на урошные 10ды изъ оброку по 206-0й 100, и какз тое мою 
половину пустоши ахина за собою они, чаумень Опиридонь 3% 
брапиею, справять, и тою половиною пустошью дать име ипумену 
Спиридону а5 братьею вывладъыть ть Уурочные 1оды ему Матеью 
Тамоновскому против» моей отдаточной записи. И какъ тЪ урочные 
годы онъ Мать тою моею помфеною половиною пустошью Жахи- 
нымь т урочвые годы вывладЪеть, и посл тфхь урочныху лть вла- 
дЬть имъ игумену Спиридону зъ братьею, и хто впредь по немъ иные 
пгумены и братья будуть, въ вотчину вовсе зъ 206-ато году. А на- 
передъ сей записи та моя помфеная половина пустоши Жахина опроче 
сво игумена Спиридона да казначея старца Тякова зъ братьею иному 
никому не промфнена и въ вотчину не продана и ни въ какихъ кре- 
постяхъ не заложена и не написана. А буде я АлексЪй въ той своей 
промфнной помфеной полупустоши ЯЖахина съ нимъ игуменомъ Спи- 
ридопомъ зъ братьею на тоть срокъ, кой въ сей записи выше сего 
писанъ, не роспишуся и за рукою челобитные въ Помфеной приказъ 
не принесу и гь допросу пе стану и къ скаскВ руки не приложю, и 
У допросу не стапу или у допросу чФмъ учну спорить, или впредь о 
поворотв той своей промфнной помфсной полупустоши Жахина я Алек- 
сЪй пли жена моя и дфти великимь государемъ учнемъ бити челомъ, 
или ото всякохъ крепостей не очищу, или какова убытка доставлю, 
пли въ чемъ пи есть противъ сей записи хотя въ маломъ пе устою ‘), 


























1) В» дополнительномь актиь за зтою же датою и номеромь вмъсто 
слово: „И о той... не устою“ читаем А тое свою вымянную пустошь Се- 
зища дв5 четверти ноступилея я Ажекобй въ вотчину впредь вкладу въ Углец- 
кой Повровекой монастырь игумену Спнридону зъ братьею, и виредь хто по 
немъ пгуменъ п братья будеть, безповоротно. А за 207% вкладь велтть ему 
илумену зъ братьею на мой 2 г0дь на всякой 1005 молоть вся- 
хо хльба 10 четвертей. Й виредь миф Алексью и жень моей и дЬтямъ о 
той своей вымянной пустоши Сезища дву четвертяхь о поворотв везикимъ го- 
сударемъ не бить челомъ. А буде я АлексЪй и жена моя и дЪти о той своей 
вымянной пустоши Селища дву четвертахь учнемь великимъ государемъ бить 
челомъ, пли впредь противъ сей запиен пе устоимъ....“. 














аекстьевь оби 
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и взять ему игумеву Спиридову зъ братьею, или хто впредь по немъ 
игуменъ и братья будуть, на мн АлекеЪЪ и на женЪ моей и на 
дЬтяхь за неустойку по сей записи 200 рублевъ денегь, а ся запись 
и впредь въ запись. А ва то послуси: Данило Кондратьевв, Романъ 
Емельянов», Григорей Матвьев». А запись писалъ углецкой ипло- 
щади подъячей Ивашко Проковьевь *). ЛЪта, 7192-го году ноября въ 
4 день. 

На обороть: „Кьъ сей мЪновной записи Алексей Ивановской 
руку приложиль“ „Послухъ подъячей Давилко руку приложил“. — 
„Послухь подъячей Ромашко руку приложиль“. — „Поелухъ подъаячей 
Гришка руку приложить“. 





№ ГХХХУЕ (З'/;,). Мьновная И. К. Гутовскаю пустошимо Па- 
пинымь на пустошь Доры отг 27 авиуста 1684 ода. 


Се язь углечанииь Ивань Костявтиновь сынъ Гуиооской въ ны- 
ифивемь во 199-мъ тоду августа въ 27-ый день промяниль я Иванъ 
великих государей жалованья, а свою помфсную пустошь Панино въ 
Умецкомь уфздЬ въ Городцкомь стану съ пашнею и съ лЪсы и зъ 
сбнными покосы и со всвми угодьи по дачамъ и по писцовымъ кни- 
тамь и съ перехожими четвертми Уменкою Покровскою монастыря 
игумену Опмридону зъ братьею въ вотчиву. А противъ того вымя- 
мена Спиридона зъ братьею вотчинные ихъ 
здЪ 








пиль я Ивамъ у него иг 
монастыреве пустоши Доробз на 5 четвертей въ Бьжецкоме у 
вь Дорской и Сульжской волости съ пашнею и съ лфсы и зъ с$п- 
ными покосы и со вефми угодьи '). И о той своей промЪнной пом$с- 











1) Въ допознительномь акт Р. Емельяновъ и И. Прововьевъ помфиялись 
розами. 
:) Подь 178-мь же ЛЕ-омь находится и дополнительный акть къ этой 
лнновной. До сихь торъ онь дословно повторяль злавный акть, а дальше 
в» немь читаемь сльдующее: „А на ми взязь п Иван у цего игумена Сии- 
ридона зъ братьею по мфиовной записи къ пяти четвертимь пустоши Дорамт 
за тЪ денги за 35 рубаевъ ваадьть того Покровекого 


35 рублевъ денегь, а 
хто по немъ игумень и братья 


монастыря пгумену Спиридону зъ братьею, и 
будуть, тою моею вымянною пятью четвертяхни пустоши Доровъ безповоротно 
о прежнему. И впредь ма Ивану в жен моей п дьтямъ и сродичамъ монмъ 
о тов вышиной своей пяти четвертахь пустоши Доровъ о поворотд венкимь 
государемь на него игумена Спиридона зъ братьею, и хто виредь по немъ игу- 
мень п братья будуть, не бить челомь п пе подать никоеми дЪлы. А буде я 
Пвашь иди жена моя и дбти или сродичи мои о той моей вымяниой о пати 
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ной пустоша Панин® мн Ивану и въ пустоши Дорахъ на 5 четвер- 
тей съ нимъ игуменомъ Спиридономъ зъ братьею принесть за рукою 
челобитная въ Помфеной приказъ и къ допросу стать и къ скаскВ 
рука приложить п у допросу ни въ.чемъ мнф Ивану той своей мфны 
ве спорить. А росписатся мнф Ивану съ нимъ игуменомъ Спиридо- 
номъ зъ братьею въ той своей промфнной помфеной пустоши Цанин® 
во 193-ьемъ году декабря въ 6-ый день. А за дЪломъ ходить ему 
игумену Спиридону зъ братьею своеми монастырьскими харчи. А буде 
я Иванъ о той своей промнной помфсной пустоши Панин въ вы- 
нфшнемъ во 193-ьемъ году декабря въ 6-ый день съ пямъ игуменомъ 
Спиридономъ зъ бральею пе роспишуся и въ Помфеной приказъ за 
рукою челобитной не принесу, или къ допросу не стану и къ скаскЪ 
руки не приложу, или у допросу въ чемъ учну спорить, или впредь 
о поворотБ тое своей промЪнной помфеной о пустоши ПанияЪ ве- 
ликимъ государемъ учну бить челомь, или ото всякихь крЪпоетей не 
очищу, или убытка ео игумена Спиридона зъ братьею какова до- 
ставлю, или въ чемъ °) противъ сей записи хотя въ маломь не устою, 
и ему пгумену Спиридону зъ братьею взять на маЪ ИванЪ и на жен% 
моей и на дЪтяхъ по сей записи сто рублевь денегь, а ся запись и 
впредь въ запись. А на то послуси: услецые площади подъяч!е, Се- 
мень Никифоров», Иванъ Прокоьевь, Григорей Матвтевь. А запись 
писалъ углецкой площади подъячей Ромашко Емельяновг. Льта 7193-го 
августа въ 27 день. 

На оборотъ: „Къ сей м5новной °) записи @едоръ Михайловъ 
сынъ Залрязкой вмфсто Ивана Костянтинова сына Гутовского по ево 
велфнью руку приложиль“.—„Послухъ Сенка руку ириложиль“. —„По- 
слухъ Ивашко руку приложиль“.—„Послухь подъячей Гришка руку 
приложил“. 






































М ГХХХУП. (*°*/,,). Мъновная И. И. Бертова на пустошь 
„Кирятино отз 17 мая 1685 люда. 








Се язъ Иванъ Ивановь сыпь Бьрт0вз въ нын®шнемъ во 
193 мь году мая въ 17-ый день великихь государей жалованья, а 


четвертихь пустоши Доровъ на него игумена Сииридона зъ братьею, и впредь 
хто по немъ пгумень и братья будуть, учнуть великимъ государемъ о поворот® 
бить челомъ, или вощинать коеми дЪлы, пли въ чемъ....“ 

*) Дальше опять вь злавномь акть и вь дополнительномь читается | 
‘одинаково. 
3) Доп. акт»: „постунной“. 
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свою помфеную пустошь Кирязино промфииль я Иванъ въ Улец- 
кома уЪздВ въ Городикомь стапу съ пашнею и съ лБеы и съ сфн- 
ными покосы и со всеми угодьи по дачамъ и по писцовымъ книгамъ 
и съ перехожими четвертьми Углецкого уфзду Городцкого стану Умеи- 
коло Покровсколо монастыря игумену Спиридону да казначею старцу 90- 
симть зъ братьею въ вотчину. А противъ той своей промфнной пустоши 
ЗКиратина вымфниль я Иванъ у него игумена Спиридона зъ братьею 
вотчинные ихъ монастырьсве пустоши Черные Грязи пашни и л$су 
на четверть въ Бьжецкомв уфздВ въ Мьщерском стану. И о той 
своей промфнной пустоши Жиратина и въ пустоши Черпые Грязи 
на четверть росписатца мнЪ Ивану съ нимъ игуменомъ зъ бральею 
въ Помфеномъ приказ и принесть челобитную за рукою и къ допросу 
стать и къ скаскВ рука приложить и у допросу ничЪмъ не спорить. 
А справить мн Иваву та своя помфеная промфапая пустошь Жи- 
рятино за Покровским монастыремь въ вотчину на срокъ Ноня въ 
99-ый день нывешняго жь 193-го году. А за дломъ ходить ему 
игумену Спиридону зъ братьею своими харчьми. А напередъ сей за- 
писи та моя помфсная пустошь ФЖирятино опроче ево игумена Спи- 
ридона да казвачея старца Зосимы зъ братьею иному никому въ по- 
м%»етья и въ вотчину не промфвена и не продана и ни въ какихъ 
крфпостяхь ни у кого не ваписана и не заложена. А буде я Иванъ 
Ивановъ сынъ ББрътовь въ той своей промфнной помфетной пустоши 
ЗЖиратина съ нимъ игуменом Спиридономъ зъ братьею на тотъ срокъ, 
которой въ сей записи выше сего писанъ, не роспишуся и за рукою че- 
лобитные въ Помфсной приказъ не принесу и къ допросу ве стану 
и къ скаскЪ руки не приложу, или у допросу чфмъ стану спорить, 
или впредь о поворотВ той своей промфнной помфспой пустоши ия- 
рятина я Иванъ или жена моя или дфти мои великимъ государемъ 
станемъ бити челомъ, или ото всякихъ крфпостей не стану очищать 
я Иванъ или жена моя или дфти мой, или каме убытьки ему игу- 
мену Спиридону зъ братьею въ той моей промфиной пустоши учи- 
нятца '), или въ чемъ ни есть противь сей записи хотя въ маломъ 








*) Вь дополнительномь актъь (за тою же датою и номером») виьсто 
словь „И о той своей... учинятца“ читаемь: „И я Иванъ тою вымфновною землею въ 
пустоши Черные Грязи четвертью пашии и 2%6у поступолея ему жъ вгумену 
зъ братьею впредь въ вотчину жъ за старые свои долговые денги за кабалные 
м безкабалные за 50 рублевъ и за заемной хаЪбъ безповоротно. Да я же Иванъ 
У него игумена Спиридона да у казначея старца Зосимы зъ братьею взялъ въ 
придачю денегь 7 рублев. И впредь миЪ Ивану Бертову н женЪ моей и дф- 
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не устоимь, и ему пгумену Спиридону зъ братьею, или хто впредь 
по немъ иные игумены и братья будуть, взять имь на мнф ИванЪ и 
на жен моей и на дЪтяхъ мопхъ за неустойку по сей записи 200 руб- 
левъ денегь, а са запись и впредь въ запись. А на то послуси: 
углецые площади подъяче, Григорей Матвъевь, Семенъ Микиоо- 
‘ров, Иванъ Прокоовевь. А мЪиовную зашись писалъ т0е жъ ило- 
щади подъячей Сергушка Л/икиеорова. Лфта 7193-го году мя въ 
17-ый день. 

На оборотиь: „къ сей мЪновной запиеп Микита Оедотовь сынъ 
Кучковской вмфето Ивана Иванова сына Берътова, что он Иванъ 
р пустошь свою промфвиль, по ево велфнью руку прило- 
жиль“. — „Повлухъ подъячей Гришка руку приложиль“. — „Мослухь 
подъячей Сенка руку приложиль“. —„Послухь подъячей Ивашко руку 
приложил“. 





ЬХХХИИ. ('°39 „,). Мъновная А. К. Кучковскаюо на половин) 
пустоши Бородатова от 28 февраля 1689 ода. 





(Се язъ) Алек Кирьяновь сынъ Кучковской даль я ею за- 
пись Умецкою уфзду Городипалю стану Покровскою монастыря игу- 
мену Слиридону зъ братьею въ томъ, что въ нынфинемь во 197-мь 
году еевраля въ 28-ый день промВниль я АлекеЪй государева жало- 
ванья, а свою помфеную половину пустоши Бородатова па Городикой 
сторонв подъ вотчиною Троецкою Сериева монастыря смежно По- 
провекозо монастыря зъ землями съ пашнею и съ лЪсомъ и зъ сЪи- 
ными покосы и со веВми угодьи по дач и по писцовымь кпигамъ, 
а четвертные пашни въ ней въ половин пустоши 9 четвертей съ 
осминою. А на тое свою помфеную половину пустоши вымниль я 
АлекеЪй у него игумена Спиридона зъ братьею монастырск!е ихъ 
вотчинные земли въ Бюжецкомь Верту въ Пьщцерскомь стану въ 
пустоши Илфинь полъосмины пашни лфеомъ поросло. И о росиискЪ 
тьхь своихъ м®новныхъ пустошахъ бить челомъ великимъ государемь 
ему игумену Спиридону зъ братьею и къ челобитной рука приложить 
и къ допросу сталь и къ скаскВ рука приложить и справить та моя 

















тамъ монмъ о той поступной земаЪ въ пустоши Черной Грязи о четверти нашии 
и 26су великимь государемь ие бить чезомъ. А буде я Ивань или жена моя 
иаи ДБти мои о той своей вымфновиой поступной земаь въ пустоши Черной 
Грязи о четверти пашни и 256у учнемь виредь о поворотЬ везикимь госуда- 
ремъ биты чезомъ, пав каке убытки въ чемъ учинимь. 
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половина пустоши Бородатова въ вотчину за Покровскимъ монасты- 
ремъ противъ писцовой книги пашия и сфиные покосы и л№сы и со } 
вофми угодви и съ перехожими четвертьми. А что ихъ монастырскую 
вотчивную землю въ пустоши Илгин% на полъосмины, и тою землею } 
полуосминою владфть ему жъ игумену Спиридону зъ братьею по преж- 

нему, а мн Алексфю до той вымфнной земли дфла п\Ъть. А къ до- 

просу стать па Углеч® въ сьфзжей избЪ пынЪитняго жъ 197-аго году 

мая 9-ое число. Л та моя промфнная полпустоши Бородатова оприче 

Покровского монастыря игумена Спиридопа зъ братьею иному никому 

не промфнева и не продала въ помфстье и въ вотчипу и ие зало- | 
жена и на оброкъ никому не отдана. И впредь мп Алекс№ю, жею% 
моей и дтямъ и роду моему и племяви о той своей промфипой по- 
лупустоши Бородатова о поворотф па него игумена Споридома зъ 
братьею или кто впредь иные власти будутъ, великимъ государемь пе 
бить челомь и не вступатца. Да мп\ жъ АлексЪфю та промфнная своя 
половина пустоши Бородатова оть помфепыхь и отъ вотчинныхь зе- 
мель 0 межахь и вё зраняхё очистиипь. А буде я Алексей къ 
челобитной руки пе приложю и къ допросу ие ставу и къ скаск\ 
руки пе приложю па тоть срокъ, которой въ сей записи выше 
написанъ, и кто впредь въ тое мою промфиную пустоши Бородатова 
въ половину по писцовымъ книгамъ и по промфнинымъ или по за- 
кладнымь или по оброчнымь записямъ или по какимъ ни есть кр%- 
постяжъ учнуть вступатца, или я АлексЪй или жена моя или дЪти 
или роду моего и племяни кто учнемъ бить челомъ великимъ госу- 
даремъ о той своей промфиной помфеной половины пустоши Борода- 
това о поворот, или я АлексЪй той своей промфнные- половину пу- 
стоши отъ помфстныхь и оть вотчинныхь земель въ граняхь и въ 
межахъь не очищу ото всякихъ крфпостей, или въ чемъ маломъ я 
АлексЪй пе устою, п что въ томъ ему игумену Спиридону зъ братьею 
въ моей неустойк® и неочиск® харчей и убытковъ учинитца въ той 
моей половинз пустоши БородатовЪ, и на мнф АлексЪЪ, на желЪ 
моей и на дЪтяхь моихъ по сей записи взять ему игумену Спиридону 
зъ братьею, или кто по немъ игумны будуть и братья, за неустойку 
сто рублевь денегь, а ся запись и впредь въ запись. А усей записи 
послуси: углецюе площади подъяче, Семень Никиооров», Василей 
Пахомов». А запись писаль тбе жь углецк!е площади подъячей Федка 
Ковризинь. Лфта 7197-го еевраля въ 28 день. 

„На оборот»ь: „Въ сей записи Григорей Воделевь вмфсто Але- 
ксЪя Кирьянова сына Кучъковсково по ево велФнью руку прило- 
жилъ“.—„Послухъ подъячей Сенка руку приложиль“.— „Послухъ подъ- 
ячей Васка руку приложиль“. 
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№ ГХХХХ (‘3 ,,). Мьновная Д. И. Толбуина на половину пу- 
стоши Чернавкина отз 18 мая 1689 1ода. 


Се язь Денисъ Ивановъ сынъ Толбущне въ нынфшнемъ во 197-омъ 
году мая въ 18-й день даль спо на себя запись Умецкою узду 
Покровскозо монастыря пгумену Спиридону зъ братьею въ томъ, что 
промфпиль я Денись ему игумену Спиридопу зъ братьею великихь 
государей жалованья, а свою помфспую половину пустоши Чернавкина 
въ Углецкомъ уфздЬ вь Городикомь стану съ пашнею и съ лсы и 
зъ сБиными покосы и со всеми угодьи по дачв и по пис(цо)вымъ и 
отказнымъ квигамъ и съ перехожими четвертьми, а четвертные пашни 
въ той половинЪ пустоши 9 четвертей. А противъ той своей промЪн- 
ной половины пустоши Чернавъкина вымВниль я Денисъ у него игу- 
мена Спиридона зъ братьею монастырь(ск!)е ихъ вотчинной въ пустоши 
Матюшково полъосмины. А росписатца мн Денису въ той своей 
промнной полупустоши Чернавкина съ пимъ пгуменомъ Спиридономь 
зъ братьею въ вынфшиемъь во 197-мъ году. и объ росписк® той своей 
полупустоши Чернавкина заручная челобитпая въ Помфеной приказъ 
принести и къ скаскВ о запискЪ той полупустоши въ вотчину мопа- || 
стырьскую рука приложить и къ допросу на УглечВ въ сьфзжей изб 
стать и у допросу ничфмъь той своей промЪнной половины пустоши 
Чернавкина мн Денису не спорить. А о справкЪ той промфнной по- 
ловины пустоши за дЪфломъ ходить ихъ монастырьекому стряпчему 1 
монастырьскими казенными денгами. А справить та моя пром нная 
половина пустоши Чернавъкина въ вотчину за Покровскимъ мовасты- 
ремъ. А что вымЪниль я Дениеъ у него игумена Спиридона зъ братьею | 
вотчинной ихъ въ пустоши Матюшково полъосмины, и тою землею 
полуосминою въ пустоши Матюшково владЪть ему жъ игумену Спи- 
ридону зъ бральею по прежнему, а мнЪ Денису до той вымЪнной 
земли дВла нфтъ. А та моя промЪнная полпустоши Чернавкина опроче 
ево Покровекого монастыря игумена Спиридона зъ братьею иному ни- 
кому пе промфнена и не продана въ` помфстье и въ вотчину и на 
оброкъ никому не отдана и не заложена ви въ хлЪбныхь ни въ денеж- 
ныхъ кабалахъ, ни въ какихъ крпостяхъ ни у кого не написана и 
не заложена. И впредь мн Денису и женЪ моей и дЪтямъ моимъ и | 
роду моему и племяни о той своей промзнной половин пустоши Чер- 
навкива на него игумена Спиридона зъ бральею, или кто впредь иные 
въ томъ монастырВ власти будуть, о поворот великимъ государемъ | 
не бити челомъ и не вступатца никоими дфлы. А кто въ тое мою 
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половину пустоши Чернавкина впредь учнеть у пего игумена Спири- 
дона зъ братьею вступатца по какимъ ни ееть крЪфпостямъ, и мн 
Денису та своя промфнная половина пустоши очищать ото всакихъ 
крЪпостей и убытка ево игумена Спиридона въ той полупустоши Чер- 
вавкина никакова не доставить. А буде я Денисъ въ той своей про- 
мЪнной половину пустоши Чернавъкина въ нынфшинемъ во 197-мъ году 
не роспишусь и объ роспискв въ Помфеной прик заручные чело- 
битные не принесу и къ скаскЪ руки не приложу и къ допросу не 
стану или у допросу учну чЪмъ спорить, или впредь о поворотВ той 
своей промфиной пустоши Чернавкина я Денисъ или жена моя и дЪти 
или сродники мои учнемъ на него игумена Спиридона зъ братьею, 
или вто въ томъ монастырь пнъ игуменъ и братя будуть, учнемъ 
великимъ тосударемъ бити челомъ и искать, или кто станеть въ 
ту мою промЪнную полпустоши Чернавкина вступатца по какимъ 
ни есть кр»постамъ, & я Денисъ не очищу, пли хотя въ маломъ 
вь чемъ противь сей записи, какъ писано выше сего, не устою, 
или вымфнною землею въ пустоши Матюшково полуосминою учну 
владЪть, и на мнЪ Денисв и на жен моей и на дЪтяхъ моихъ взять 
ему игумену Спиридону зъ братьею, или кто по немъ игуменъ и бра- 
я въ томъ мопастырЪ буде(тъ), за неустойку по сей записи 50 руб- 
левъ денегь, а ся запись и впредь въ запись. А на то послухъ: уг- 
лецкой площади подьяше, Иванъ Проковьевз, Федорь Ковризинь. А. 
запись писаль тое жь площади подъячей Гришка ЛМате»есе. ЛЪта 
7197-го году мая въ 18 день. 

„На обороть: „ЁКъ сей записи Денисъ Толъбугинъ руку прило- 
жилъ“.--„Послухъь Ивашко руку приложилъ“.—„Послухь Федька руку 
приложиль“. 














№ ХС. (2 /„,). Мьновная И. А. Вечеслова на половину пустоши 
Панинской отз 7 ноября 1689 1ода. 


Се язъ Иванъ Алекефевь сынъ Вечесловг даль я на себя спо 
запись Умецкою уЪфзду Покровскою монастыря игумену Спиридону зъ 
братьею въ томъ, что въ нын®шнемъ во 198-мъ году ноября въ 7-ый 
день промниль я Иванъ великихъ государей жалованья, а свою по- 
мЪеную половину пустоши Панинской въ Углецкомъ уфздЪ въ Город- 
‘чкомз стану на Городикой сторонЪ съ пашнею и съ лфсы и зъ сЪн- 
ными покосы и со веБми угодьи по дач и по писцовымъ книгамъ 
и съ перехожими четвертьми. 4 смежна та моя промънная половина 


пустоши Панинской (5 ихз Покровскою монастыря 35 земаями. А 
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па тое свою помфеную половину пустоши Панинской вымфниль я 
Иванъ у него игумена Спаридона зъ братьею монастырьеве ихъ вот- 
чинные земли въ Бьжецкомь Верту въ Дорской и въ Сулезской во- 
лости въ пустоши Волосовой полъосмины пашни и лфсу и зсВиныхь 
покосовъ. И о росписк% той своей промфнной половины пустоши Па- 
нинской бити челомъ великимъ государемь ему игумену Спиридону 
зь братьею и къ челобитной рука приложить и справить та моя по- 
ловина пустоши Панинекой въ вотчиву за Покровскимъ монастыремь 
противъ писцовой книги пашня п сВнные покосы и съ лЪсы и со всфми 
угодьи и съ перехожими четвертьми. А что ихъ монастырьскую вот- 
чинпую землю въ пустоши Волосовой вымфниль я Иланъ полъосмины, 
и тою землею полуосминою владёть ему жъ игумену Спиридону зъ 
бральею по прежнему, а мн Ивану до той вымнной земли дЪла, 
нЪть. А къ допросу стать мнЪ Ивану на 10ско» въ Помфеномъ при- 
казЬ и къ скаскЪ рука приложить на срокъ декабря въ 25-ый день 
нын®шняго 198-аго году и у допросу мн Ивану ничмъ не спорить. 
А та моя промфнвая полпустоши Панинской опроче Покровекого мо- 
настыря игумена Спиридона зъ братьею иному никому не промфнена 
и не продана въ поместье ивъ вотчину п не за(л)ожена и на оброкъ 
никому не отдана. А владфть ему игумену Спиридону зъ братьею тою 
моею половиною пустоши Панинской зъ 200-ого тоду сентября съ 
1-го числа. И впредь ма Ивану и жен в моей и дЪтямъ и роду моему 


и племяни о той своей промфнной половины пустоши Панинской о” 


поворотВ на него игумена Спиридона зъ братьею, или кто впредь по 
немъ иные власти будуть, великимъ государемъ не бити челомъ и не 
вступатца. Да мнЪ жь Ивану та промфнвая своя полпустоши Павин- 
ской оть поменыхь и оть вотчинныхъ земель въ межахъ и въ гра- 
няхъ очистить. А буде я Иванъ о той своей промнной пустоши Па- 
нинской къ челобитной о росписк руки не приложу и къ допросу 
ва Москв въ Помфеномъ приказЪ на тоть вышеписанной срокъ, 
которой въ сей записи выше сего пасашь, не стану и къ скаск® руки 
не приложу, или у допросу учну спорить, или кто въ тое мою про- 
мнную половину пустоши Панинекой по писцовымь книгамъ, иль по 
промфннымь, или по закладвымь, или по оброчнымь записям, или 
по какимъ ни есть кр®постямь учвуть ветупатца, а я Иванъ не 
очищу, или я Иванъ или жена моя или дЪти или роду моего и пле- 
мяни кто учнеть о той промфнной половин пустоши Панинской о 
поворот бити челомъ великимь государемь, или оть помфеныхь и 
вотчинныхь земель въ граняхъ и въ межахь той своей промённой 
полпустоши Панинской я Иванъ не очищу п 0т0 всякихъ кр®постей, 
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или вымнною я Иванъ землею въ пустошя Волосовой полуосминою 
пашни учну взадёть, или въ чемь хотя въ маломъ противъ сей 
писи я Иванъ не устою, и что въ томъ ему игумену Спаридону 
братьею въ той моей неустойк® и неочискь харчей и убытковъ учи- 
нитца въ той моей промфнной половин пустоши Панинской, п на 
инЪ ИванВ и на женЪ моей и на дфтахъ мовхъ взять ему пгумену 
Спиридону зъ братьею, или кто по немъ игумены въ том монастырь 
и брат будуть, за неустойку по сей записи сто рублевъ денегъ, а 
ся запись и впредь въ запиеь.°А у сей записи послусв: углецкой п1о- 
щади подъяче, СергЪй „Никиеоровь, 9едоръ Коврилинг, Васплей Па- 
10м0вз. А запись писалъ тое площади подъячей Гришка Л/ат6%.е65. 
Лама 7198-го ноября въ 7 девь. 

На обороть: „Кь сей записи Углеча соборной церкви попь 
АндрЪй въмфето Ивана АлексЪева сына Вечеслова по ево велЪнью 
руку приложи —„Послухъ подъячей Серешка руку приложиль“.— 
„Послухь подъячей 9едка руку приложиль“.—„Послухь подъячей Васка 
руку приложиль“. 














№ ХОТ. ('3'°9/, „). Мьновная А. 0. в И. 9. Иотопчиныть на пус- 
тошь Итьчино отз 10 марта 1690 плода. 


Се язь АлексЪй да Иванъ Оедоровы дЪти Потопчины дали сю 
запись Умеикою узду Городикозо ставу Покровскою монастыря игу- 
мену Спиридону зъ братьею въ томъ, что въ нывфшиемь во 198-мъ 
году марта въ 10-ы день промфнили мы, я Алекебй да Иванъ, госу- 
дарева жалованья, а своей въ помЪеной пустоши Итьчина въ Углец- 
комь УБздВ въ Дойскомв ставу по дачамь свошмь и по писцовымь 
книгамь съ пашнею и съ лфеы и зь сБиными покосы и со всеми 
угодьи. А на тосе свою промфнную помфевую землю пустоши Итьчина 
вымфнили мы, АлексЪй да Ивашь, у него игумена Спиридона зъ братьею 
мовастыреве ихъ вотчинные земли въ Бьжецкомь Веру въ Дорской 
и вь Сулежской волости въ пустоши Хорошевь на осмину пашни 
аЪсомь поросло. И о роспиекЪ тВхь своихъ мЪноввыхт пустошахъ 
били челомь великимь государемъ ему пгумену Спиридону зъ братьею, 
а инь АлекоБю да Ивану принесть челобитная за руками въ По: 
мВеной приказь и хъ допросу стать и къ скаскВ рука приложить и у 
допросу ни въ чемъ не спорить. А справить ему игумену Спиридону 
зь братьею та наша промфнная земля въ пустоши Итьчина пашия и 
зь сБиными покосы и съ лЪеы и со вефми угодьм и съ перехожими 
четвертми. А мЪнялись мы, я АлексЪй да Иванъ, съ нимъ игуменомъ 
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Спиридономъ зъ братьею тою своею землею пусто на пусто, & не 
жило на жило. А что монастырекую вотчинную землю въ пустоши 
Хорошев$ осмина земли, и тою землею осминою владЪфть ему жъ игу- 
мену Спиридону зъ братьею по прежнему, а намъ АлексЪю да Ивану 
до той вымЪнной земли дЪла нфть. А хъ допросу сталь намъ Алек- 
сВю да Ивану ва Москвф въ Помфеномь приказь нынфшиняго 198-аго 
году апрфля въ 10-ты день. А та наша промфниая земля въ пустоши 
Итьчин® опроче Покровского монастыря игумена Спаридона зъ брать’ ю 
иному никому не промфнена въ помфетье и въ вотчину, не заложена. 
И впредь мя Алексвю да Ивану и женамъ нашимъ и дЪтямъ и роду 
нашему и племяни о той своей промфнной пустошной земл о пово- 
рот на него игумена Спиридона зъ братьею, или хто впредь иные 
власти будуть въ томъ Покровекомъ монастырЪ, великимъ государемъ 
не бити челомъ и не вступатца. А буде мы, я АлексЪй и Ивалъ, про- 
тивъ сей записи челобитной въ ПомЪсной приказъ за рукою на срокъ 
пе принесемъ и хъ допросу не станемъ и (къ) скаск руки не прило- 
жимъ, или у допросу учнемъ въ чемъ спорить, или очищать тое свою 
промнную пустошную землю не учнемъ, или мать наша и братья 
паши родные въ тое нашу промфнную землю учнуть вступатца по 
какимъ ни есть крфпостямъ, или противъ сей записи хотя въ маломъ 
въ чемъ не устоимъ, и ему игумену Спаридону зъ братьею взять по 
сей записи на насъ, на мн$ АлекеЪЪ да на ИванЪ, 300 рублевь де- 
негъ, а ся запись и впредь въ запись. А на то послуси: углецкой 
площади подъяще, Григорей Матвтев, Ивань Григорьев», Василей 
Пахомовг. А запись писаль тое жьъ углецкой плошади подъячей 
Ивашко Проковвевз. ЛЪта 7198-го году марта въ 10 день. 

„На обороть: „Къ сей записи АлекеБй Потопчинь руку прило- 
жилъ“.—„Въ сей записи Иванъ Потопчинъ руку приложиль“.— „Пое- 
лухъ подъячей Гришка руку приложил“. — „Послухъ подъячей Ивашко 
руку приложиль“.— „Послухъ подъячей Васка руку приложиль“. 




















Л ХОП. ('°°°/,,,). Мъновная С. Я. Опачинина на пустошь Голо- 
вину отз 80 зюля 1690 люда. 


Се язъ Степанъ Яковлевь сынъ Опачининь въ нынфшнемъ во 
198-мъ году Поля въ 30-ый день даль я спо запись въ Умлецкой 
увздь въ Покровской монастырь игумену СОпиридону зъ бральею въ 
томъ, что у меня Степана Опазинина написана запись въ прошломъ 
во 197-мъ году въ помфеной моей пустоши Головинь, починк С0ло- 
динкинь тожъ, и нын% онъ игуменъ зъ братьею сказываютъ, что та 





























































УГЛИЧСЕЕ АБТЫ.—МВНОВНЫЯ. 181 


запись не знамо какими дълы у нихь в5 монастыръ пропала, и я 
Стелань даль имь в монастырь сю запись вновь, что впредь мвЪ 
Степану, жен моей и дфтямъ въ той своей помфеной пустоши Голо- 
вин%, починкЪ Солодинкин® тожъ, дла нфть но поворот великимъ 
государемь о той промнной и о вымённой землЪ, которую я Степанъ 
у него игумена Спиридона зъ братьею въ Покровскомъ монастырЪ на 
помфеную свою пустошь вымЪниль, великимъ государемъ не бить че- 
ломъ никоими дфлы и не вщинать. А владЪть имъ Покровского мона- 
стыря властемъ зъ братьею по прежней моей записи и по сей тою 
промфнною и вымфнною землею, что я Степанъ ему игумену Спири- 
дону промфнилъ и вымфниль у него игумена Спиридова зъ братьею, 
въ томъ я Степанъ въ Покровской монастырь впредь для владЪвья и 
с1ю запись далъ. А буде противъ сей записи, что въ сей записи выше 
(се)го написано, въ чемъ не устою, и ва мнЪ Степан%, па жен® мо- 
ей и на дфтяхъ взять ему игумену Спиридону зъ бральею по сей за- 
писи за неустойку 50 рублевь денегь, а ся запись и впредь въ за- 
пись. А у сей записи поелуси: углецейе площади подъяче, Иван Про- 
ковьевз, Василей Пахомов». А запись писалъ тое жъ площади подъя- 
чей Оедка Ковризина. ЛЪта 7198-го поля въ 30 день. 

„На обороть: „Къ сей записи Степанъ Оцачининъ руку прило- 
жить“. —„Послухъ Ивашко руку приложиль“.—„Послухт Васка руку 
приложилъ“. 

















ХОТ. (*°/„,). Мьновная 0. С. Татьянина сельцомь Иес- 
ком, полсельцомь Ростовцовымь и деревнею Семенцивыме на поло- 
вину пустоши Чернавки отз 16 мая 1692 10да. 


Се язъ столиикъ 9есдоръ Стееановъ сывъ Татьъянинь въ ны- 
ифшнемь 200-мъ году мам въ 16-ый день даль я па себя спо запись 
Уллецкою Покровскоо монастыря архимандриту №акарю, да казна- 
чею, 1еромопахамъь Корнилю, Кипзреяну, Есоимию: Корнилю, Тосиву, 
да старцамъ, конюшенному Гаврилу, да чашнику Лаврентяю, подке- 
ларному Тон», жителному Иларюну, поселскому старпу То(акиму, 
сушилпому Оиларету, да старцу Арсеню зъ брамею въ томъ, что, 
позоворя я Оедоръ съ ними архимандритомь Макаремъ зъ братею 
межь себя полюбовно, помЪпялись вотчинвыми своими землями, я 
9едорь промфнилъ имъ въ Покровской монастырь вотчину свою въ 
Улецкомь убздЪ въ Гороцкомг стану селцо Песокз что на рёкВ на 
Воиъ, да деревню Семенцово, да полселца Ростовиова съ пустошми 
и 60 крестьяны противъ переписныхь и отказныхь коигъ, а въ нихъ 
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четвертная пашвя противъ писцовыхь книгь п дачъ, со всфми угодья, 
что за мною Федоромъ написано въ той вотчин$ пашни и крестьянъ 
по писцовымь п по переписнымь прежнимь и новымъ кнагамь. А 
онъ архимандрить Макар!Й зъ братею противъ той моей вотчины про- 
м$нили мнЪ Федору въ вотчину жъ изъ монастырской своей вотчины 
въ Углецкомъ же уфздВ въ Городцкомь же стану полпустоши Чер- 
навки съ пашнею и съ лёсы и съ сфнными покосы и со всфми угодья 
по писцовымъ п отказвымъ книгамъ и и0 660зной зрамотиь. А какъ 
та вотчина справлева и отвазана будеть за ними 38 Покровскимъ мо- 
настыремъ, и имъ архимандриту Макар!юо зъ бралею и мавастырскимъ 
ихъ слугамъ и крестьяномь въ ту вымфнную вотчину, въ селцо Пе- 
сокъ, да въ деревню Семенцово, да въ полселца Ростовцова съ пу- 
стошми, #0 мой 0ед0ровз животе, покамЪсть ‘я @едоръ живъ буду, 
никому не взъзжать и вь монастырь на тътз крестьянель оброку 
и издълья и никакизь податей не спрашивать, а великих зосударей 
дольбныя и денежныя подати, камя ний вылецуте, платить имз крех 
стьяномь самимг. А какъ меня Федора волею Бояйею въ животВ не 
станетъ, п имъ архимандриту Макар!ю зъ братею, или кто по вихъ 
въ томъ Покровскомъ монаетырВ иныя власти и брата будуть, тою 
вымфнвою вотчиною, селцомъ Пескомъ, и деревнею Семенцовымъ, и 
полселцомъ Ростовцовымъ, и пустошми, владЪть и быть той вотчин® 
за Покровскимъ монастыремъ по зарушной челобитной и по допросу 
и по отказнымъ книгамъ. А что я @едоръь вымфниль у нихъ изъ 
Покровского монастыря вотчинной ихъ земли полпустоши Червавки 
и которыя паписаны крестьяня, и той полупустоши и крестьяномъ 
быть за Покровскимъ же монастыремъ, а сродникомг моимь @едоро- 
вымъ тою полупустошью и крестьяны не владфть. Да им же арзи- 
мандриту Макарю з» братаею заплатить моиаз Оедоровыхь д04- 
3065 по моей росписи сто рублевь да за зпое вымьнную вотчину за 
крестьянь за два крымемя походы рублевыя денли. А будеть я 9е- 
доръ противъ сей записи въ чемь не устою, н имъ архимандриту Ма- 
кар!ю зъ бралею взять на мнЪ Оедорф по сей записи за неустойку 
тысечю рублевъ денегь, а ся запись и впредь въ запись. А у сей 
записи нослуси: Романь Обросимовг, Яковъ Алекстев», Якимъ Давы- 
д0вг, Апдронъ Ивановь, Федоть Емельянов», Евдокимь Ановуёевь, 9е- 
доръ Стевановз. А запись писалъ Ивановской площади подъячей стре- 
мянного полку патидесятникь Матюшко Воротниковз. Лфта 1200-го 
ма1я въ 16 день. 

„На оборотиь: „Къ сей записи 9едоръ Тальянинъ рука прило- 
жидъ“.—„Послухъ Ромашко Абросимовъ руку приложилъ“.—„Послухь 
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Явушко Алексфевъ и руку приложилъ“.—„Послухь Якимко Давыдовъ 
руку приложилъ“.—„Послухь Андронко руку приложилъ“.—„Послухъ 
Оедотко руку приложилъ“.—„Послухь Евдокимко руку приложаль“.—- 
„Послухь Оедка руку приложиль“.—,1700-го ноября въ 22 день въ 
Помфеномъ приказ думному дьяку Автамону Ивановичю Иванову съ 
товарыщи сю запиеь явилъ Углецкого Покровского монастыря слуга 
Оедка Воиновъ и съ сей записи пошлины по указу великого государя 
въ ево великого государя казну взяты и въ приходную ноября въ 
95-мъ, а ся запись въ записную квиги ноября въ 26 день нынВш- 
него 1700-го году записаны. Длакъ Иванъ Козловъ (2). Справилъ Ееремко 


Сукмановъ“.') 


№ ХОПИ. (13%°/,„,). Мьновная Н. ©. Кучковскало на пустошь Еуж- 


(134 
лево оть 25 сентября 1694 лода. 


Се язъ Никита @е(л)отовь еынъ Кучковской въ нынфшнемъ 
203-мъ году сентября въ 25-ый день далъ я со запись Умецкоо 
узду Покровского монастыря архимандриту Макартюо зъ бральею въ 
томь, что промВнилъ я Никита имъ архимандриту Макар!ю зъ братьею, 
п кто по немь въ томъ монастыр инъ архимаидрить и брат бу- 
деть, великихь государей жалованья, а изъ своего помфетья въ Улеч- 
комз уфздЪ въ Городикомз стану пустошь Кужюлево на рЪкЪ на Волгв 
съ пашнею и съ лбсы и зъ еЪнными покосы и со вефми угодьи по 
двчамъ и по писцовымъ книгамъ и съ перехожими четвертми. А про- 
тивъ того вымЪвиль я Никита у пихъ архимандрита Макар!я зъ 
бральею изъ монастырьской ихъ вотчины въ Пошехонском» уЪздЬ въ 
пустоши Татауровю по конець поль четверикъ пашни. А росписатца 
мн НикитВ съ нимъ архимандритомь Макаремъ эъ бральею въ той 
своей промфнной вышеписанной пустоши Кужлев6 въ 203-мъ году. 
И обь роспиекВ той м$вы челобитную заручную я Никита въ По- 
м%сной приказъ имъ архимавдриту Макарию зъ братьею далъ. А къ 








*) Точную почти кошю этого акта см. подъ № 120%7/‚, того же 


тода и числа съ слбдующими однако отличями: 1) Дань акть № 214 не 
0. С. Татьяниныхь монастырю, а мопастыремк 0. С. Татьянину и неустойку 
ино акту № 214 1ыатять монастырь же, а не 6. С. Татьянинъ. 2) Повлухами 
но акту № 214 являются Варволомей Сизов, Романь Обросимовъ, Акниъ Да- 
выдовъ, Оедоть Емельниовь, Гаврло Яковлев, Цивифоръ Ломовъ. Апдронъ Цва- 
новъ. 3) На оборот акта № 214 выфются лишь подписи архимаварита Макаря 


(за себя и братью) и семи посхуховъ. 
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допросу стать мнф НикитВ на УглечЬ въ съфзжей избВ и въ скаск® 
рука приложить и у допросу той своей промфнной вышеписанной 
пустоши Кужлева пичзмъ не спорить. А къ допросу мв® на Углезв 
стать, какъ ови архимавдрить Макарй зъ братьею о справкЪ той 
пустоши привезуть великихъ государей грамоту. А о справкВ той 
моей вышенисанной промнной пустоши Кужлева за дЪфломъ ходить 
на МосквЪ и на УглечВ имъ архимандриту Макарио зъ бральею. А 
что отмежеваль тое пустошь Кужлево Денис» Толбулинь ко Троеч- 
кой землль Сериева монастыря, и имь архимандриту Макарю зь 
братьею спа вышеписанная моя промънная пустошь Кужлево 
0т5 7010 Денисова межеванья Толбузина и отз крепостей очи- 
щать самимь собою монастыремь, а меня вь томь убытка не 
довесть. А что вымВаилъь я Никита у нихъ архимандрита Мака- 
ря зъ братьею изъ монастырьекой ихъ пустоши 'Татаурова по ко- 
нець поль четверикъ пашни, и тою вышеписавною землею четвери- 
комъ пашни мнЪ НикитВ и женЪ моей и дЪтямъ моимъ и родствен- 
викомъ моимъ не владЪть, а владЪть тою землею четверикомъ пашни 
имъ же Покровского монастыря архимандриту Макарно зъ бральею, и 
кто по пемъ въ томъ Покровскомъ мовастырЪ, по немъ архимандритв 
Макарев зъ братьею, инъ архимавдрить и браля будеть. И о пово 
ротв той своей промфнной вышеписанной пустоши Кужлева мн» Ни- 
вить и женЪ моей и дЪтямь и родственником моимъ и о вым%п- 
номъ четверикВ пашни не бить челомъ и не искать викоими дЪлы. 
А та моя вышеписанная промЪнная пустошь Кужлево опроче ихъ 
архимандрита Макария зъ братьею и сей моей м$новной записи иному 
никому не продана и не промфнена и не заложена и на оброкъ ни- 
кому не отдана и никому не поступленась. А волею Божею меня 
Никиты до росписки въ животЪ не станеть, и въ той моей промЪн- 
ной вышеписанной пустоши КужлевЪ посл моего живота росписатца 
по сей записи съ нимъ архимандритомъ Макаремъ зъ братьею женЪ 
моей и дфтямъ противъ сей же записи. А буде я Никита или жена 
моя и дЬти въ той своей промфнной пустоши КужлевВ противъ сей 
записи не роспишемея и къ допросу не стану, или у допросу учну 
спорить, или о поворотв я Никита или жена моя или дЪти или род- 
ственники мои той своей вышеписанной пром нной пустоши Кужлева 
учнемъ бити челомъ на вихъ архимандрита Макар!я зъ братьею, или 
вымЪнною землею, четверикомъ въ пустоши Татауров$, учнемъ вла- 
дЬть и противъ сей записи, какъ пасано выше сего, хотя въ маломъ 
въ чемъ не устоимъ, и на мвЪ Никит$ и на женЪ моей и на двтахъ 
моихъ взять и на сродцахъ 200 рублевъ денегь, а ся запись и впредь 
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въ запись. А у сей запиен послуси: углецкой площади подъяче, Се- 
мень Никиверов», Иванъ Дехтяревь, Петрь Петровг. А запись пи- 
салъ тое жь площади подъячей Гришка Малие”вг. Лфта 7203-го 
тоду сентября въ 25-ый день. 

„На оборотъь: „Къ сей мВновной записи Никита Оедотовъ сынъ 
Кучковской руку приложиль“.—„Послухь Сенка руку приложиль“.— 
„Послухъ Ивашко руку приложилъ“.—„Послухъ Петрушка руку при- 
ложилъ“. 


№ ХОТ. (''9/,„.). Мьновная И. Т. Опаминина на пустошь Гни 
дино отз 14 февраля 1695 10да. 


Се язь Иванъ Тимоосевъ сынъ Опачининз въ нынЪшнемъ 203-мъ, 
году оевраля въ 14-ый день даль я спо запись Ушецкого уфзду По- 
кровскозо монастыря архимандриту Макарею зъ братьею въ томъ, что 
промфниль я Иванъ имъ архимандриту Макар!ю зъ бральею, и кто 
по немъ будуть въ томъ монастырЪ архимандрить и брат, великихъ 
государей жалованья, а изъ своего помЪетья въ Углецкомъ уь 
| Гороцкомь стану пустошь Гнидино съ пашнею и съ лфсы и съ сфи- 








Ш ными покосы и со всфми угодьи по дачамъ и по писцовымъ книгамъ 
| и съ перехожими четвертьми. А противъ того вымфниль я Иванъ у 
] пихъ архимандрита Макарйя эъ братьею изъ монастырской ихъ вот- 
| чивы въ Пошехонскомь уфздЪ въ пустоши Татауровь по конець 
поль четверикъ пашни. А росписатца мн Ивану съ нимъ архиман- 
дритомь Макарием зъ братьею въ той своей промЗнной вышеписан- 
| пой пустоши Гнидина въ нынЪфшнемъ 203-мъ году, буде службы не 
т будетз; а какь служба великих зосударей будет», и намь рости- 
сатца, како я съ службы пртду, в5 томз же 10ду, како я (с) службы 
прёьду. И объ роспискз той мВны челобитную за рукою я Иванъ въ 
Поменой приказъ имъ архимандриту Макар зъ братьею даль. А 
| къ допросу стать маЪ Ивану на Москоь или на Улечь, 1д% велике 

1осудари укажут», и къ скаскЪ рука приложить и у допросу нич$мъ 
] той своей промфнной вышеписанной пустоши Гнидина не спорить. А 
о справкф той моей мФны вышеписанной промфнной пустоши Гниди- 
] ной за дфломь ходить на МосквЪ имъ архимандриту Макар!ю зъ 
| братьею. И о поворот той своей промнной вышеписанной пустоши 
Гнидиной мн Ивану и женз моей и дфтямъ и родственникомъ мо- 
имъ великимъ государемъ не бити челомъ и не искать никоими дВлы. 
А та моя вышеписанная пустошь Гнидино опроче ихъ архимандрита 
Макар!я зъ братьею и сей моей мЪФновной записи иному никому не 
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промфнена и не заложела и не продана и па оброкъ никому не от- 
дана и никому не поступленась. А буде волею Божйею меня Ивана 
до росписки въ живот не станетъ, и въ той моей промфнной выше- 
писанной пустоши Гнидинё поел моего живота росписатца по сей 
записи съ нимъ архимандритомь Макар1емъ зъ братьею жен моей и 
дЪтямъ противъ сей же записи. А буде я Иванъ или жена мся зъ дфтьми 
(въ) той своей промфнной пустоши Гнидинф противь сей записи не рос- 
пишемся, или я Иванъ къ допросу не стану, или у допроеу ч®мъ 
стану тое пустошь спорить, пли о поворотз я Иванъ или жена моя 
или дЪти или родственники мои о той своей вышеписанной промфн- 
ной пустоши Гнидиной учнемъ бити челомъ на нихъ архимандрита 
зъ бралею, или противь сей записи, какъ писано въ сей записи выше 
сего хотя въ маломъ въ чемъ не устоимъ, и на ма Иван% и на жен 
моей и на дЪтахь и на сротцахь моихь взять имъ архимандриту Ма- 
карю зъ братьею, или хто по немъ инъ архимандрить и бралйя бу- 
дуть въ томь Покровскомь монастырь, по сей записи за неустойку 
сто рублевъ денегь, & ся запись и впредь въ запись. А у сей записи 
послуси: углецк!е площади полъяче, Семенъ Никиоеровз, Григорей 
Матовъевг. А запись писаль тое жъ площади подъячей Федька. Коври- 
из. ЛЪта 7203-го году еевраля въ 14 день. 














На оборопиь: „Къ сей м®новной записи Григорей Воделевъ вмзсто 
Ивана Тимосееза сына Опачинина по ево велёнью руку приложилъ“.— | 
„Послухъ Сенка руку приложилъ“.—„Послухъ подъячей Гришка руку 
приложиль“. } 

















№ ХОТЕ (13°73/,.,). Мьновная М. 0. и А. 0. Кучковскилз на поло. 
вину пустоши Цедилова от» 84 февраля 1695 лода. 





Се язъ Михайла да Аеонасей Федоровы дЪти Кучковске въ ны- 
нЪшнемъ 203-мъ году оевраля въ 24-ый день дали мы сю запись 
Улецкою уЪзду Покровскозо монастыря архимандриту Макарйю зъ ` 
братьею, и кто по немъ въ томъ монастыр® иНЪ архимандрить и бра- 

т будеть, въ томъ, что промфнили мы Михайло да Аеонасей имъ 
архимандриту Макарю зъ братьею, и кто по немъ въ томъ монастыр® 
инъ архимандрить и брамя будеть, исъ помфетья своего въ Углец- 
комь уЪздЬ въ Городикомь стану половину пустоши Цедилова съ паш- 
нею п съ лЪсы и зъ сфнными покосы и со всзми угоди по дачв и 
по писцовой книг и съ перехожими четвертьми. А противъ того | 
вымФнили мы Михайло да Аеонасей у нихъ архимандрита Макар!я 
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зъ бральею изъ монастырьской ихъ вотчины въ Пошезонскоме уд 
ВЪ пустоши Татауровь по конецъь поль четверикъ пашни. А роспи- 
сатся намь Михаилу да Аеонасью въ той своей промфнной полупу- 
стоши Цедилов$ съ нимъ архиманд(р)итомь Макаремьъ зъ братьею въ 
пывфшнемь же въ 203-емъ году, и объ росписк той своей промфн- 
пой полупустоши Цедилова принести намь Михаилу да Аеонасью въ 
Помфеной приказъ заручная челобитная, и къ допросу намъ Михаилу 
да Аеонасью на УглёчЪ въ съфзжей избф, какъ онъ архимандрить 
Макар о той нашей промфнной полупустоши Цедиловз привезетъ 
великихъ государей грамоту, и у хопросу намъ Михаилу га Аеонасью 
той своей промфиной полупустоши Цедилова не спорить. А волею 
Болиею до росписки насъ Михаила да Аеонас!я въ животВ не ста- 
неть, и въ той вышеписанной нашей промфнной полупустоши Цеди- 
лов послв нашего живота росписатся женамъ нашимъ и дЪтямъ, и 
къ допроеу имъ стать противъ сей же записи, какъ писано выше 
сего, и у допросу той своей вышеписанной промфнной полупустоши 
Цедилова ничЪмъ ие спорить же. А та наша вышеписанная промн- 
ная полпустоши Цедилова опроче ево архимандрита Макарля зъ братьею 
и сей нашей м%новной записи иному никому не продана и не зало- 
жена ни въ хлЪбныхъ ни вь денежныхъ кабалахь и ни въ какихъ 
крЪпоетяхъ ни у кого не записана и не укр$ плена и на оброкъ ни- 
кому не отдана; И впредь мн Михаилу да Аеонасью и женамъ на- 
шимь и дфтямь до той своей вышеписанной промфнной полупустоши 
Цедилова, дЪла нЪть и тою вышеписанною промфнною полупуетошью 
Цедиловымъ намъ Михаилу и Аеонасью и женамъ нашимъ и дБ 

ие владфть. А что вым$нили мы Михайло да Аеонасей у нихъ ар 
химандрита Макарля зъ братьею изъ монастырьской ихь вотчины въ 
пустоши "Гатауров® четверикъ пашни, и тЪмъ четверикомъ пашни въ 
пустоши Татауровв послф росписки владЪть имь же Покровского мо- 
настыря властемъ, а намъ Михаилу и Аеонасью и женамъ нашимъ и 
дфтямь тЪыъ четверикомъ пашни въ пустоши Татауровв не владЪть 
ио поворотВ великимъ государемъ о той своей вышеписанной про- 
мЪнной полупустоши ЦедиловВ и о вымфиной землЪ въ пустоши Та- 
тауровЪ на него архимандрита Макаря зъ братьею, и кто по немъ 
инъ архимавдритъ и брачя будетъ, не бити челомъ и не искаль ни- 
коими дфлы. А кто въ тое нашу вышеписанную промвнную полпу- 
стоши Цедилова у него архимандрита, Макар!я, и кто по немъ будетъ, 
учнетъ вступатся по какимъ ни есть кр5постямт, и мн Михаилу и 
Аеонасью и женамъ нашимъ и дЪтямъ та своя полпустоши Цедилова 
очищать ото всякихь крЪфпостей и убытка никакова не доставить. А 
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буде мы Михайло и Авонасей пли жены наши и дти учнемъ на нихъ 
Покровского монастыря властей о поворотВ вышеписанной своей про- 
мфнной своей полупустоши Цедилова или о вымф$нной вышеписанной 
землВ о четверикВ пашни бити челомъ, или узнемъ владЪть, и про- 
тивъ сей записи хотя въ маломъ въ чемъ не устоимъ, и на насъ на 
Михаил и АеонасьБ и на женахъ нашихъ и на дЪтяхь взять ему 
архимандриту Макарио зъ братьею, и кто по немъ инъ будеть, за не- 
устойку сто рублевь денегь, а ся запись и впредь въ запись. А у 
сей записи послуси: углецкой площади подъяче, Семень Никиоеровз, 
9едорь Ковризинзь (?). А запись писаль тое жь площади подъячей 
Гришка Матьвтев5. 

Дата выцвфла. 

На обороть: „Въ сей м%повной записи Григорей Воделевъ вм%- 
сто Михаила да Оеонасья Оедоровыхъ дЪтей Кучьковъекихь по ихъ 
веленью руку приложилъ“.—„Послухъ Сенка руку приложил 
„Послухъ Федва руку приложилъ“. 


№ ХОТИ. (‘'/, ,). Мьновная И. Я. Вельяшева на пустозиь Под- 
березье отз 2 мая 1695 зода. 


Се язъ Иванъ Яковлевъ сынъ Вельлшевь въ нывЪшнемъ 203-мъ 
году майя во 2-ый день даль я с1ю запись Улецкою узду Шокров- 
скою монастыря архимандриту Макарю зъ братьею, и кто по немъ 
архимандрит въ томъ монастыр» ппъ архимандрить и брал!я будуть, 
въ томъ, что промЪниль я Иванъ въ тоть Покровской монастырь въ 
вотчину исъ помфетья своего вымВнную свою пустошь /10дберезье въ 
Углецкомъ у$здф въ Городикомь стану на рфкЪ ва Улеймть, что вы- 
мьниль я Иванъ тое пустошь у Юрья Савина сына СОкрыпицына съ 
пашнею и съ л%сы и зъ сфнными покосы и со всзыи угоди по дач 
своей и по пнецовымъ книгамъ и съ перехожими четвертьми, & чет- 
вертные пашни 25 четвертей въ пол, а въ дву потому жъ, да сфна 
15 копенъ. А противъ того вымфнилъ я Иванъ у нихъ архимандрита 
Макар!я зъ братьею изъ монастырьской ихъ вотчины въ Пошехонскоме 
УЪздЪ въ пустоши Татауровь четверикъ пашни по конець роль. А 
отказать па промънная своя вышеписанная пустошь Подберезье за 
собою мнъ Ивану самому, потому что та моя промтнная пустошь 
за мною по сю мою запись не отказана, а вз дачать написана. И 
посл5 справки росписатца мн Ивану въ той своей вышеписанной 
промЪнной пустоши Подберезьв въ 204-мъ году декабря въ 20-ый 
день, И объ роспискВ въ Помфеной приказъ принести мн$ Ивану 
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заручная челобитная и къ допросу мнф Иваву въ той своей пром$н- 
ной пустоши Подберезьв въ Помфеномь приказь стать и къ скаскЪ 
рука приложить и у допросу той своей промфнной пустоши Подбе- 
резья ничЪмъ не спорить. А та моя вышеписанная промънная пу- 
стошь Подберезье дана мнъ Ивану на мою долю, а матерь моей 
Ивановь Ауфттень и брату моему Ивану Меншему Яковлеву сыну 
Вельяшеву в той моей промънной пустоши Подберезьь 0 роз- 
версткь доль ныть. И опроче ихъ Покровского монастыря архиманд- 
рнта Макар!я зъ братьею, и кто по немъ въ томъ монастырф инъ 
архимавдрить и бралля будеть, и сей моей записи иному никому не 
продана и не промфнена и не заложена и никому не поступлена и на 
оброкъ не отдана. А владфть имъ архимандриту Макар!ю зъ братьею, 
и кто по немъ будетъ, тою моею вышеписанною пром$нною пустошью 
Подберезьемъ сентября съ 1-го числа 204-аго году. А кто вь тое 
мою вышеписанную промфнную пустошь Подберезье учнеть у нихъ 
архимандрита Макария зъ братьею, и кто по немъ инъ архимандрить 
и бралйя будетъ, ветупатся по какимъ ни есть крёпостямъ, и учнелте 
мать моя или братз мой и жена ево и дъти учнуть в5 тое пистошь 
вступатся, и мнз Ивану и женЪ моей и дЪтямъ та своя вышепи- 
санная промфнная пустошь Подберезье ото всякихъ крФпостей м ма- 
пери своей ш отз брата своею и жены ев0 и дътей очищать и 
убытка ихъ архимандрита Макар1я зъ братьею, и кто по пемъ въ томъ 
монастыр$ инъ архимандрить и братйя будуть, никакова не доставить. 
А буде а Иванъ тое своей вышеписанной промфнной пустоши Нод- 
березья за собою не справлю, или противъ сей записи на срокъ съ 
нимЪъ архимандритомь Макаремъ зъ братьею, и кто по мемъ въ томъ 
монастырв инъ архиманъдрить и бралйя будуть, въ той своей промЪн- 
ной пустоши НодберезьВ не роспишуся и къ допросу не стану, или 
у доиросу учну ч$мъ спорить, или отъ какихь врпостей или отъ 
матери своей и отъ брата и оть жены ево и оть дфтей не очищу и 
противъ сей записи хотя въ маломъ въ чемъ не устою, и ва мн 
Иванф и на женЪ моей и на дфтяхъ моихъ взять ему архимавдриту 
Макаро зъ братьео, и кто по немъ въ томъ монастырв инъ архи- 
мандрить и братйя будеть, по сей записи за неустойку 200 рублевъ 
денегъ, а ся запись и впредь въ запись. А у сей записи послуси: 
углецкой площади подъячеи, Иванъ Дехтяреве, 9едоръ Ковризинз, 
Петрь Петровз. А запись писалъ тое жъ площади подъячей Гришка 
Матеъевь. Лта 7203-го году майя во 2-ый день. 

На оборотль: „Къ сей мЪновной записи Григорей Воделевъ 
выЪсто Ивана Яковлева сына Вельяшева, что онъ пустошь свою Под- 
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березье въ Покровской монастырь промфниль, по ево вел$нью руку 
приложиль“.—„Послухь Ивашко руку приложиль“.—„Послухъ Федька 
руку приложиль“.— „Послухъ подъячей Петрушка руку приложилъ“. 


№ ХСИШ. (*°*%/,..). Мъновная Я. Н. Новокщенова на пустоши 
Садуновку и Чечеткино от» 19 февраля 1696 чода. 


Се язь Яковъ Никитинъ сынъ Новокщеновь въ нынфшнемъ въ 
204-мъ году оевраля въ 19-ый день даль я с1ю на себя запись Узмец- 
хою Понровскозо монастыря архимавдриту ЛМакарйю зъ бращею въ 
томъ, что, 103060ря я Яковъ съ нимъ архимандритомь Макаремъ зъ 
братею межъ себя полюбовно, промфнилъ я Яковъ имъ архимандриту 
Макарио зъ братею великого государя жалованья, & свои помфетные 
пустоши въ Умецком уфзду въ Гороцкомз стану на рЪчкВ на №. 
дышки пустошь Садуновка да пустошь Чечеткина, & по мрекому 
прозвавйо Арузльниевь Заполышеь, & въ тЪхъ моихъь промфнныхъ по- 
мфеныхь пустошахъ четвертные пашни 25 четвертей въ полф, & въ 
дву потому жъ, съ пашнею и съ лфсы и съ сЪнными покосы и со 
всфми угодьи по писцовой и по отказной книгамь и по дачамъ. А 
противъ того вымфниль я Яковь у него архимандрита Макарйя зъ 
брамею вотчинной ихъ монастырской земли въ Городецкомз уфздЪ въ 
Мещерскомз стану въ пустоши Ильин» по конець поля пашни чет- 
верикъ. А м%5няемся мы тЪми своими вышеписачнными землями пусто 
на пусто и съ перехожими четвертми. А за перехожия четверти взялъ 
я Лковъ у нихъ архимандрита Макария зъ брал1ею денегь 25 рублевъ. 
И о роспискЪ той своей мн принесть мн Якову въ Помфеной при- 
казъ челобитную за рукою и къ допросу стать и къ скаскф руку при- 
ложить на срокъ въ нынфшнемъ же вь 204-мъ году марта въ 3-Й 
день и у допросу той своей мфны ничЪмъ мнф Якову не спорить. А 
та моя вышеписанная пром нная помфсная земля напередъ сей записи 
окромв ихъ архимандрита Макар!я зъ брал1ею иному никому не про- 
мЪнена и не здана и ни въ какихъ крЪфпоетяхь ни у кого ни въ чемъ 
не увр6плена и не написана. А кто у него архимандрита Макар1я 
зъ бралею въ тое мою промфнную землю учнеть вступатца по ка- 
кимъ ни будь крфпостямъ, и мн Якову и женф моей и дфтямь очи- 
щать и убытка никакова ему архимандриту Макарю зъ бралею не 
доставить. А будеть я Яковъ противъ сей записи, что писано въ сей 
записи выше сего, въ чемъ ви будь не устою, и на мн Яковв и на 
женф моей и на дфтяхъ взять ему архимандриту Макар!ю зъ брамею 
по сей записи за неустойку 350 рублевъ депегъ, а ся запись и впредь 
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въ запись. А у сей записи послуси: Иванъ Акимов, Герасимь Ива- 
1065, Ивапъ Нащивошинковз. А запись писалъ Ивановсые площади 
подъячей столника и полковника 9едорова полку Авовасьевича Каль- 
закова десятникъь Васка Изнатьеве. ЛЪта 7204-го еевраля въ 19 день. 

На оборотлъ: „Къ сей запи(си) Яковъ Новокщеновъ руку при- 
ложилъ“.—„Послухъ Ивашко руку приложиль“.—„Послухъ Гараско и 
руку приложилъ“.— „Послухъ Ивашко и руку приложил“. 


№ ХОЙХ. (3°9,,). Мъьновная Н. И. Елизарова на пустошь Задние 
Ломы от» 27 апръля 1696 1ода. 


Се язъ Никита Ивановъ сынъ Елизаров въ нынЪфшнемъ 204-мь 
году апрЪля въ 27-ый день даль я спо запись Умецкото узду Пок- 
ровскою монастыря архимандриту Макарйю зъ бральею, и кто 
по немъ архимандрит Макари инъ архимавдрить и брата бу- 
деть, въ томъ, что, 9010воря я Никита съ нимъ архимандритом 
Макаремь зъ братьею межь себя полюбовно, промфниль я Никита 
имь архимандриту Макарпо зъ братьею, и кто по пемъ инъ архиман- 
дрить будетъ, въ тоть Покровской монастырь въ вотчину исъ помфетья 
своего въ Углецкомъ уфздЬ въ Городикоме стану въ пустоши Заднихь 
Ломахе, Зуевыть тожъ, 17 чети безь полуосмины въ пол, а въ дву 
потому жъ, по дачамъ и по писцовымь книгамъ съ пашнею и съ лфсы 
и зь сфнными покосы и со веЪми угодьи и съ перехожими четвертьми. 
А противъ того вымВниль я Никита въ помфетье себЪ изъ монастырь- 
ской ихъ вотчины въ Городецкома уфздЬ въ Мещерскомь стану въ 
пустоши Ильин» полчетверика пашни по конець одного поля. А за 
перехожйе четверти взяль я Никита у нихъ архимандрита Макар!я зъ 
братьею 17 рублевъ денегь. А росписатца мнф НикитВ съ пимъ 
архимандритомь Макармемъ зъ братьею въ нын®шнемь же 204-мъ 
году Ноня въ 7-ый день. А волею Божею меня Никиты до того сроку 
до росписки въ животЪ не станеть, и въ той моей промфнной земл$ 
росписатца съ нимъ архимандритомь Макаремъ зъ братьею, и кто по 
немъ въ томъ монастыр$ инъ архимандрить и братйя будетз, на тотъ 
же срокъ жен моей и дзтямъ. А та моя вышеписанная промЪнная 
земля въ пустоши Заднихъ Ломахъ, Зуевыхь тожъ, 17 четвертей безъ 
полуосмины въ пол, а въ дву потому жъ, опроче сей записи и мфвы 
иному никому не промбнена и на оброкъ не отдана и ни въ каве 
крЁпости ни за кЪмъ не укрфилена и никому не поступлена. И впредь 
мн% НикитЪ и жен моей и дФтямь моимъ о той своей вышеписан- 
ной промнной землФ въ пустоши Заднихь Ломахъ, Зуевыхъ, на него 
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архимандрита Макар!я зъ братьею, и кто по немъ въ томъ монастыр® 
инъ будеть, о поворотё великому государю и святВйшему патрарху 
и митрополиту не бити челомъ и не искать никоими дфлы. А буде я 
Никита или жена моя и дЬти мои впредь о той своей промнной 
землЪ въ пустоши Заднихъ Ломахъ, Зуевыхъ, учнемъ о поворотВ бити 
челомъ и искать и противъ сей записи, какъ писано выше сего, хотя 
въ маломъ чемъ не устоимъ, и па мн8 Никит и на жен моей и 
на дётяхь взять ему архимандриту Макар!ю зъ братьею, и кто въ томъ 
монастыр$ по немъ иные власти будутъ, за неустойку по сей записи 
сто рублевъ денегт, а ся запись и впредь въ запись. А у сей записи 
послуси: углецкой площади подъяче, Семенъ Никиоеровь, Иванъ Дез- 
тяреве, Оедоръ Коврилин. А запись писалъ тое жь площади подъячей 
Гришка Л/итеъеве. Лфта 7204-аго апрЪля въ 27-ый день. 

„На обороть: „К сей мЪновной записи Григорей Воделевъ вмЪсто. 
Микиты Иванова сына Елизарова, что онъ промниль Микита исъ 
помфстья своево въ пустоши Заднихъ Ломахъ, Зуевыхъ, 17 четвертей 
безъ полуосмины, по ево вел нью руку приложил“. — „Послухъ Сенка 
руку приложиль“.—„Послухь Ивашко руку приложиль“.—„Послухъ 
подъячей Оедька руку приложилъ“. 


№ С. (9), „). Мъновная К. 0. Климашевскало на четверть пу- 
стоши Костина оть 21 Фюня 1696 лода. ') 


Лбта 7204-го году Шоня въ 21 день промБнилъ язь Кирило (е- 
меновъ сынъ Каимащевской въ Умецкомь уфздВ въ Гороцкомь стану 
помфстные своея пустоши Костина четвертую долю по дач и по 
писцовой киИГЪ, & четвертные пашни 5 четвертей съ четверикомъ, съ 
пашнею и съ лёсы ип съ сЪнными покосы и со вефми угодьи Узлец- 
као Покровскало монастыря архимандриту 2/акарю съ братею; & 
противъ того вымфниль язъ Кирило у него архимандрита Макария съ 
бразею монастырской вотчинной земли ‘въ Городецкомь уфздВ въ 
Мешчерскомь стану въ пустоши Илбинаь полчетверика пашни по ко- 
нець одного поля; а мЪнялись мы тми своими землями пусто на 
пусто и съ перехожими четвер(т)ми. И мн Кирилу и жен моей и 
дЬтамъ о томъ вымфнномъ получетверикВ пашни великому государю 


1) Собственно говоря, это пе мфновная, а дополнительный актъ къ и%- 
новной К. С. Климаевскало на четверть пустоши Костина оть 21 же 1юня 
1696 г. за № 12055/, 
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и сватЬйшему патрярху и святому владык о владфа!В того получе- 
тверика не бить челомъ и не искать пикоими дфлы мнф Кирилу и 
женф моей и дЪтямъ. А владёть тзмъ вышеписаннымь получетвери- 
комъ пашни ему архимандриту Макарию зъ братею, или кто инъЪ ар- 
химандрить и бралйя будуть въ томь Покровскомъ монастыр$. А какъ 
писцы будуть, и тотъ вышеписанной полчетверика пашни написать за 
Покровскимъ монастыремъ. А будеть язъ Кирило или жена моя или 
дЪти мои противъ сего писма, что писано въ семъ писмЪ выше сего, 
хотя въ чемъ въ маломъ не устою, и на мн Кирил и на женЪ мо- 
ей и на дЪтяхь моихъ взять ему архимандриту Макар съ бралею, 
или кто инъ архимандрить и братя будуть въ томъ Покровскомъ мо- 
настыр%, за неустойку 200 рублевь денегъ. Въ томъ язъ Кирило и 
се писмо даль. А ‹е писмо писаль язь Кирило своею рукою. 
7204-го году Ноня въ 21-ый день. 


$ 01. (''°'/,,). Мъновная И. Л. Бакастова на пустошь Зуево оть 
26 ноября 1696 зода. 


Се язь Илья Леонтьевь сынъ Б0хастовз въ нынфшнемъ 205-мъ 
году ноября въ 26-ый день далъ я сю запись Узлециото Покровсколо 
монастыря архимандриту Л/акарйо зъ братьею, и кто по немъ въ томъ 
монастырв инъ архимандрить и бралйя будетъ, въ томъ, что пром$- 
пиль я Илья ему архимандриту Макарно зъ братьею въ тоть Покроп- 
ской мопастырь въ вотчину исъ помфетья своего въ Улецкомь уфздЬ 
въ Городикомь стану пустошь 3усво, а Зуйкино тожъ, съ пашнею и 
съ лВеы и зъ евнными покосы и со всёми угоми по дач и по пи- 
сцовой книг и съ перехожими четвертьми. А противъ того вымВнилъ 
я Илья у него архимандрита Макария зъ братьею изъ монастырьсые 
ихь вотчины въ Городецкоме уъзкВ въ Мещерскома стану въ пустоши 
Плыинь полметверика пашни по конець одного поля. А за перехо- 
йе четверти взяль я Илья у него архимандрита Макарйя зъ бральею 
20 рублевъ денегъ. А росписатца мнф Иль съ нимъ архимандритомъ 
Макаремъ въ той своей промфнной вышеписанной пустоши ЗуевЪ, а 
Зуйкино тожь, въ генварВ мфеяцЪ нынфшняго же 205-вто году и объ 
роспиек& принести мн Ильф въ Помфсной приказъ заручпая чело- 
битная и къ допросу стать и къ скаскЪ рука приложить и у допросу 
мн ИльВ тое своей промфнной пустоши ничёмь не спорить. А во- 
лею Бояжйею меня Ильи до росписки въ животВ не станеть, и въ той 
пром$нной вышеписанной пустоши росписатся съ нимъ архимандри- 
томъ Макаремъ зъ братьею жен моей и дфтямъ въ пынфшнемъь же 
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205-мъ году н у допросу тое промфнной пустоши жен моей и дф- 
тямъ ничЪмъ не спорить же. А та моя вышеписанная промнная пу- 
стошь Зуево, а Зуйкино тожъ, опроче ихъ архимандрита Макар!я зъ 
братьею и сей записи иному никому не промжнена и не заложена и 
не поступлена и въ оброкъ не отдана и ни въ кавые крфпости ни у 
кого не написапа и не укр®плена. А кто въ тое мою вышеписанную 
пром$нную пустошь учнеть у него архимандрита Макар!я зъ бральею, 
и кто по немъ будетъ, вступатца по какимъ пи есть крфпостямт, и 
мнЪ ИльЪ и женЪ моей и дЪтямъ моимъ та своя промфнная пустошь 
Зуево, ® Зуйкино тожъ, очищать ото всякахъ крфпостей и убытка ихъ 
архимандрита Макаря зъ братьею, и кто по немъ инъ архимандрить 
и братя будетъ, никакова не доставить. И впредь мн Иль и жен% 
моей п дЪтямъ моимъ до той вышеписанной промфнной пустоши Зуева, 
а Зуйкипо тожь, дфла нёть и о поворотв на него архимандрита Ма- 
карйя зъ братьею, и кто по немъ инъ архимандрить и бралйя въ томъ 
монастырЪ будетъ, великому тосударю и святЪйшему патр!арху и ми- 
трополиту не бити челомъ и не искать пикоими дфлы. А будея Илья 
въ той вышеписанной пустоши Зуева, а Зуйкино тожъ, съ нимъ ар- 
химандритомь Макаремъ не роспишусь, и къ допросу не стану, или 
у допросу учну спорить, и о поворот учну я Илья или жена моя и 
дфти мои на него архимандрита Макар!я зъ братьею, и кто по немъ 
въ томъ монастырв инъ архимандрить и брат я будетъ, бити челомъ 
или искать, и противъь сей записи, какъ писано выше сего, хотя въ 
маломъ въ чемъ не устоимъ, и на мн® ИльВ и на жен моей и на 
дфтяхъ моихъ взять ему архимандриту Макарно зъ братьею, и кто по 
немъ въ томъ монастыр® инъ архимандрить и братя будетъ, по сей 
записи за неустойку 200 рублевъ денегь, а ся запись и впредь въ 
запись. А къ допросу стать мн, какъ они архимапдрить Макарий зт 
братьею о роспиекф великого государя грамоту привезутъ. Л у сей 
записи послуси: углецкой площади подъяче, Семенъ Никиеоров», 9е- 
доръ Ковризинг, Иванъ Петуховской, Василей Свешников». А запись 
писалъ тое жь площади подъячей Гришка Матетевь. ЛЪта 7205-го 
году ноября въ 26-ый день. 

„На обороттъ: „Кл сей записи Илья Бокастовъ руку приложиль“.— 
„Послухь Сенка руку приложилъ“.—„Послухъ Федка руку прило- 
жил“. — „Послухъ Ивашко руку приложиль“.—„Поелухъ”. подъячей 
Ваека руку приложиль“. 
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205-го апрфля въ 21-ы день Углецкаго уфзду Городцкаго стану 
селца Шумлева Илья Леонтьевь сынъ Бакастовь даль я на себя 
писмо Углецкаго Покровскаго монастыря архимандриту Макарю зъ 
братьею въ томъ, что пром$ниль я Илья ему архимандриту въ Углец- 
комъ уфздЬ въ Городцкомъ стапу пустошь Зуево, а Зуйкино тожъ, 
Ивановское поместье Голенищева по писцовой кънигВ всю 23 чети 
Въ полЪ, а въ дву потому жъ, со вебми угодьи и дана У меня въ томъ 
въ Покровской монастырь запись и челобитная мВновъная з& руками. 
И приве(з)ли они монастыремъ грамоту великаго государя отказную, а 
въ той грамот явилось за тестемъ моймъ за 9едоромъ Опачининыме 
по первому ево раздЪлу дз чети съ получетверикомъ и (съ) полполнол- 
четверикомъ. И въ нын$шнемъ 205-мъ году апрЪля въ 20 день сталь я 
Илья къ допросу на Углечв въ Сьфзжей избЪ въ тЬхъ вышеписан- 
ныхъ въ дву четвертяхь съ получетверикомъ и съ полполполчетвери- 
комъ; & въ послФднихь въ 20 четвертяхъ съ осминою и (съ) четверикомъ 
и съ полполполчетверикомъ бить челомъ великому государю о справ 
за Покровской монастырь мн Иль самому собою по послёднему 
раздЪлу тестя моего Федора Опзчинина своими денгами и привесть 
отказная грамота великаго государя. А къ допросу стать мн на 
Москвз въ Помфеномь приказВ въ нынфшнемь 205-мъ году мЪеяца 
мая въ послфднихь числЬхъ. А грамоту великаго государя отказную 
привесьть на Углечьъ 1уя м$сяца въ первыхъ числехъ въ нынфшнемь 
же 205-мъ году. И владфть имъ Покровскимь манастыремь тою пу- 
стошью вым$нною Зуевымтъ, а Зуйкинымт тожь, въ нын$шнемь 205-мъ 
году. А буде я Илья па УглечЪ ва себя въ той справкЪ записи не 
дамъ въ пынфшиемъ 205-мь году апрЪля въ 25 день въ томъ, что 
мн па Л/оскеь въ Помфсномъ приказ въ тьхь досталныхъ четвер- 
тяхь пустоши Зуева, а Зуйкина тожъ, къ допросу стать и отказную 
великаго государя грамоту на Углечь привееть и подать въ Сьфзжую 
избу, или на МосквЪ къ допросу не стану и грамоты великаго государя 
отказные о той вышеписанной пустоши будеть на Углечь не привезу 
и въ СьБажую избу ие положу, и на ми® Ильф Бакастомъ взать ему 
архимандриту Макарно зъ братьею за неустойку 300 рублевъ денегъ. 
А @е писмо рука моя и вЪрить ему. Цисана льта 7205-го году мЪ- 
сяца апрЪля въ 21 день. 
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№ СИ. ('3°*/,„,). Мьновная С. Л. Селунскаю на треть деревни 
Пономарева съ пустошами от» 12 декабря 1696 ода. 


Се язъ Степанъ Лукинъ сынъ Селунской въ нынфшиемъ 205-мъ 
году декабря во 12-ый день даль я с1ю запись Узмецкою Иокровскою 
монастыря архимандриту Макарёю зъ бральею, и кто по немъ въ томъ 
монастыр$ инъ архимандрить и братдя будетъ, въ томъ, что промфнилъ 
я Степанъ имъ архимандриту Макарио зъ братьею, и кто инЪ по немъ 
будеть, великого государя жалованья, а своей вотчинной земли въ 
Улецкомз уфздЪ въ Городикоме стану треть деревни Пономарева на 
рЪчкЪ на Улеймь да половину пустоши Здряхова, а та деревня По- 
помарево смежна Уллецкою „Алексьсвско монастыря зъ деревнею 
Плетеневою мелницею, а половина пустоши Здряхово смежна зъ де- 
ревнею Иономаревымь по рёчкф по Улейль. Да исъ помфетья своего 
промфниль я Степапъ ему архимандриту Макар!ю зъ братьею въ томъ 
же Углецкомъ уфздВ въ Городцкомъь же стану четвертую долю въ 
пустоши /0дберезья, а та пустошь смежна Углецкого жьъ АлексЪев- 
ского монастыря зъ землею селца Коренева. А четвертная пашия въ 
‘ой моей вышенисанной вотчинной и помфсной землЪ по писцовой 
книгВ и по дачамъ съ пашпею и съ лфсы и зъ сЪнными покосы и со 
веЪми угоди и съ перехожими четвертьми. А противъ того вымнилъ 
я Степанъ у него архимандрита Макаря зъ братьею изъ монастырь- 
ской ихъ вотчины въ Городецкомь уЪздВ въ „Мещерскомь стану въ 
пустоши Иллинть полчетверика пашни по конець одного поля, А 
росписатца миф Степану съ нимъ архимандритомь Макаремъ зъ 
бральею въ той своей вышеписанной промфнной вотчинной и помЪс- 
ной землЪ, въ деревнф Пономарев въ трети и въ половинЪ пустоши 
Здряхов и въ четвертой доли пустоши Подберезья, вь нынзшнемъ 
205-мь году и къ допрову сталь и къ скаскВ рука приложить и 
у допросу ничфмъ не спорить. А объ роспискЪ той своей пром$нной 
земли заручную челобитную я Степанъ ему архимандриту Макарио 
зъ братьею далъ. А волею Болйею меня Степана до росписки въ жи- 
вот пе станеть, и посл моего живота въ той моей вышеписанной 
проминой вотчинной и помфеной землВ росписатца съ нимъ архи- 
мандритомь Макаремь зъ бральею ва тотъ срокъ и посл сроку 
жен$ моей и дфтямъ. И впредь мн Степану и жен моей и дЪтямъ 
моимъ и сродцамъ моимъ до той вышеписанной промфнной земли, о 
трети деревни Пономарева и о полупустоши Здряхова и о четверти 
пустоши Подберезья, дЪла нЪфтъ и великому государю и святЪйшему 
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патриарху и митрополиту на него архимандрита Макарля зъ братьею, 
и кто по немъ инъ будеть, о поворотБ не бити челомъ и не искать 
никоими дЪлы. А та моя вышеписавиая промфпиая земля опроче сей 
мфны и ево архимандрита Макар!я зъ братьею иному никому не про- 
дана и не промфнена и не заложена и не поступлена и ви въ каке 
крёпости ни у кого не написана и не укреплена. А кто въ тое мою 
вышеписанную промЪнную вотчивную и помфеную землю у него ар- 
химандрита Макар!я зъ братьею, и кто по немъ инъ будеть, учнеть 
встуцатся по какимь пи есть врЪпостамъ, и мнЪ (Степану в женЪ 
моей и дЪтамъ моимъ та своя промЪнная вышеписавная вотчинная и 
помфеная земля, въ деревн® Пономарев треть и полпуетоши ЗдраховЪ 
и въ четверти пустоши Подберезья, очищать ото всякихъ кр постей и 
убытка ево архимандрита Макар!я зъ братьею, и кто въ томъ мона- 
стырв инъ архимандрить и брал будеть, никакова не доставить. А. 
буде я Степашь въ той своей вышеписанвой промфнной вотчивной и 
помфсной земл па тотъ срокъ, кой въ сей мФиовной записи выше 
сего писапт, съ нимъ архимандрятомь Макаремъ зъ братьею не рос- 
пишуся и къ допросу не стапу, или у допросу учну чфмъ спорить, или 
и0слЪ меня жена моя и д№ти противъ сей записи въ той промфнной 
вышеписанной вотчинной и помфеной землВ съ нимъ архимандритомъ 
Макарлемъ зъ братьею не роспишутся и къ допросу не станутъ, или 
у допросу учнуть чЪмъ спорить, и о поворотЪ той вышеписанной 
промфнной земли на него архимандрита Макар!я зъ братьею, и кто 
но немъ инъ будеть, учнемъ великому государю или святфйшему патр!- 
арху или митрополиту бити челомъ и искать, или кто станетъ въ тое 
вышеписаниую землю у него архимандрита Макарйя зъ братьею, и 
кто по немъ будетъ, вступатся по какимъ ни есть крЪпостямь, ая 
Степанъ и жена моя и дФти тое своей промфнной вышеписанной вот- 
чинной и помфеной земли отъ крЪпостей ве очистимъ и противъ сей 
записи, какъ писано выше сего, хотя въ маломъ въ чемъ не устоимъ, 
и на миф Степан и на жен» моей и на дфтяхь моихъ взять ему 
архимандриту Макар!ю зъ братьею, и кто по немъ инъ будеть, по сей 
записи за неустойку 300 рублевъ денегъь, а ся запись и впредь въ 
запись. А о справкЪ той промфнной земли за дфломъ ходить имъ ар- 
химапдриту Макар!ю зъ братьею своими монастырьскими девгами. А 
у сей записи послуси: услецкой площади подъаче, Семенъ „Никиоо- 
ров, Оедоръ Ковризинь, Иванъ Дегтяреве, Иванъ Петутовской, Вз- 
силей Овешниковг. А. запись писаль тое жъ площади подъячей Гришка 
Матьвъьевь. ЛВта 7205-аго году декабря въ 12-ый день. 
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На оборотъ: „Въ сей мФновъной записи Степанъ Лукинъ сынъ 
Селунской руку приложиль“.—„Послухъ Сенка руку приложиль“.— 
„Послухъ @едка руку приложилъ“.—„Поелухь Ивашко руку прило- 
жиль“.— „Поелухъ Ивашко руку приложиль“.—„Послухь подъячей 
Васка руку приложиль“. 


Л ОШ, (1 ,). Мьновная Г. Б. Бартяеманова на половину пу- 
стоши Панеева сё пустошами отз 28 февраля 1699 ода. 


Се язъ Григорей Борисовь сынь Бартыемановь въ нынфшнемъ 
207-мь году оевраля въ 28-ый день даль я Григорей спо запись 
Улецкою уфзду Покровскою монастыря архимандриту Л/акарйо зъ 
братьею, и хто по немъ архимандритВ въ томъ монастырф инъ архи- 
мандрить и братья будуть, въ томъ, что промфнилъ я Григорей въ 
тоть Покровской монастырь въ вотчину исъ помфстья своего въ Уг- 
лецкомъ уфзд® въ Койскомз стану полпустоши Панеева да полпустоши 
Притыкина да полпустоши Рьпищь да полпустоши осина, что тЪ 
три полупустоши припущены хъ полупустоши Палееву, съ пашнею и 
съ лЪсы и съ сБиными покосы и со веЪми угодьи и съ перехожими 
четвертьми, по дачамъ своимъ и по писцовой книгЪ; а противъ того 
вымЪниль я Григорей Бартлемановъ у него архимандрита Макария зъ 
братьею изъ монастырьской ихъ вотчины въ Бюжсикомь Верху въ 
Городецкомь узздВ въ Мьщерскоме стану въ пустоши Черной Прази 
полчетверика пашни по конец одного поля; а за перехожме четверти 
взяль я Григорей у него архимандрита Макар1я зъ бральею денегъ 
60 рублевъ. А объ роспискВ той вышеписанной мфны принести мнЪ 
Григорью въ Помфеной прик. заручная челобитная и хъ допросу 
мн Григорью стать на МосквВ въ Помфсномъ приказВ и къ скаск® 
рука приложить на срокъ Поля въ 15-й день нынзшнаго 207-аго году 
и у допросу ми Григорью той своей мфны ничЪмъ не спорить. А 
тБ мои вышеписанные промфнные четыре полупустоши опроче ихъ По- 
кровекого монастыря архимандрита Макарйя зъ бральею до сей моей 
записи иному никому пе проданы и не промфнены п пе заложены и 
по душв не отданы и ни кому не поступлены и на оброкъ не от- 
даны и ни въ какихъ крепостяхъ ни у кого не укреплены. А вла- 
дыть имъ архимандриту Макар зъ братьею, и хто по немъ въ 
томъ монастырв иные власти будуть, т$ми моими вышеписан- 
ными промфиными четырма полупустошами сентября съ 1-аго числа 
208-го году, а ныпфшней 207-ой годъ тфми вышеписанными полупу- 
стошами, всякимъ угодьемъ, владёть мнф Григорью. А 2% мои выше- 
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писанные промънные три полупустоши, которые’ припущены ть 
полупустоши Панееву, полоустоши Притыкино да полпустоши 
Репищь да полпуетоши Косина, сыскивать име артимандриту Ма- 
карио 3 братьею и очицать самому. А буде хто въ т6 мои про- 
мЪнные вышеписанные промнные въ четыре въ полупустоши Панеево 
п въ Притыкино и въ Репища и въ Косино учьнеть у пихъ архи- 
мандрита Макарйя зъ братьею, или хто по немъ инъ архимандрить и 
бралйя будуть, вступатца по какимъ крепостям»ь отца моего и моимъ, 
п мнф Григорью и жепф моей и дфтямъ моимъ тв вышеписанные 
промфнные четыре полупустоши отца моего и моих крепостей очи- 
щать и убытка ихъ архимапдрита Макарйя зъ братьею, или хто въ 
томъ монастыр® инъ архимандрить и братья будуть, никакова ве до- 
ставить. А буде я Григорей противъ сей записи на тотъ вышеписан- 
ной срокъ въ тфхъ своихъ промфнныхь въ четырехь въ полупусто- 
шахъ съ нимъ архимандритомь Макарйемъ зъ братьею не роспишусь, 
или хъ допросу не стану, пли у допросу той мфны въ чемъ стану 
спорить, пли (къ) скаск® руки не приложю, или оть крепостей отца 
своего и своихъ очищать не стану, или противъ сей записи, что пи- 
сано въ сей записи выше сего, въ чемъ не устою, и па мн$ Григорьв 
и на женЪ моей и на дЪФтяхъ моихъ взять ему архимандриту Макарю 
зъ братьею, или хто по пемъ въ томъ монастыр® инъ архимандрить 
и братья будуть, по сей записи за неустойку денегь 200 рублевъ, а 
ся запись и впредь въ запись. А у сей записи послуси: углеце!е 
площади подъяче, едоръ Ковризина, Иванъ Иетнузовской, Васплей 
Свешников», Левоптей Писарев». А запись писаль т0е жъ площади 
подъячей Ивашко Дехтяревз. Лта 7207-го году оевъраля въ 28-ый день. 

На оборотть: „Къ сей мЪновпой записи Григорей Борисовъ сынъ 
Барътлемановь руку приложиль“. — „Мослухь @едка руку прило- 
жиль“.—„Послухъ Ивашко руку приложиль“. —„Послухь Васка руку 
приложиль“. —„Тослухъь подъячей Левко Писаревь руку приложиль“. 


Друня мЬновныя Покровскому Угличекому монастырю: 


1. Якова Тимофеевича Кренева на пустошь Кузнецово отъ 16 
поля 1691 г. за № “И. 

9. МалвБя Лартоновича Бухтвалова на пустошь Кашкино въ Го 
родскомь стану оть 6 апрёля 1692 г. за №" г 

3. Семена Ивановича Голосова на пустошь Панинскую въ Го 


азот, 


родскомъ стану отъ 14 февраля 1695 г. за № Ее 
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4. Богдана Ермолаевича Милюкова на пустошь Манареву въ 
Городском стану оть 12 августа 1695 г. за № ‘3°'5/,.,. 

5. Ивана Яковлевича Садыкова на пустошь @омину въ 1'род- 
скомз стану отъ 26 ноября 1695 г. за № '3°';.,. 

6. Павла Прокофьевича Зыкова и Федора Савельевича Кувиии- 
нова па ту же пустошь оть 13 генваря 1696 г. за № ''/.„. 

7—10. Евфимм Андреевны Гутовской (оть 28 апр»ля), Осипа 
Герасимовича Тамановскатю (оть 27 апрфля), Ивана Константиновича, 
Гутовскало (оть 31 генваря) п Карпа Изаповича Гутовскало (отъ 
12 мая) па пустоши Тоболино и Бизлецово въ Городском» стану— ве 
четыре акта 1696 т. за № "/„... 

11—12. Гавршла Тимофеевича Опачинина (отъ 10 попя 1696 г.) 
и Ильи Леонтьевича Бакастова (1695—1696 гг.) на пустошь Ииль- 
никово въ Городском» стану—оба акта за А 

13. Степана Яковлевича Опачинина на пустоши Савин» почи- 
нокъ и Бзкову въ Городском» стану оть 4 августа 1696 г. за № ‘3°*%/,,,. 

14. Ивана Лароновича Кувшинова на пустошь Ёрденево въ 
Коскомь стану отъ 19 декабря 1696 г. за № '°“°'/,... 

15—16. Оедора Васильевича, Павла Васильевича, Ивана Ивано- 
вича (оть 8 генваря 1697 г.) и Марьи Лартоновны (отъ 5 марта 
1699 г.) Окрыпищыныхе па пустошь Тизоно(анце)ву въ Городскомь 
ставу—оба акта за № '3°*°/,,,. 

17. Степана Григорьевича Селунскаю на четверть пустоши 1109- 
березья въ Городскомз стапу отъ 6 марта 1697 г. за № 

18. Ефима Яковлевича ХМовокщенови на половину пустоши Ми- 
китина въ Городском» стану оть 8 августа 1697 г. за № ””/..„. 

19. Григомя Афанасьевича Воделева па пустошь Позоръаку въ 
Городском стану оть 13 октября 1697 г. за № ''''°/,... 

20. Михаила, Гаврила и Ивана Яковлевичей Креневыхь на по- 
ловипу пустоши Ивашкова въ Городскомз стану отъ 6 октября 1698 г. 
за № 1395 

21. Е Борисовича Баранчьева на полпустоши Бутенево 
и Ушаково въ Городскомь стану оть 28 апрфля 1699 г. за № '''°/„, 

22. Ивана Константиновича и Карпа Ивановича Г’утовскихь и 
Осипа Герасимовича Талшновскало на пустоши Панкратово и Зуи въ 
Городскомз стану оть 14 юня 1699 г. за № '*'/,,„.. 

23. Ивана Яковлевича (2?) Садыкова на пустошь Оомину въ 10- 
родскомз стану отъ 31 августа 1699 г. за № ''5/,,. 
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м) Мьновная Троице-Сертеву монастырю (1700 г.). 


Л ОТ. (9, ,). Мьновная Я. 0. и Г. И. Рындиныхь и С. Т. 
Баранчъева на пустошь Троицкое сё пустошами от» 26 авуста 
1700 1ода. 


Се азъ Яковъ Оилон(а1?)овъ сынъ да Гарасимъ Ивановъ сынъ Рын- 
дины да СергЪй Тимоезевь сынъ Баранчюев» въ нынфшнемъ въ 
1700-мъ тоду августа въ 26-ый день дали мы на себя с1ю запись 
Живоначалные Троицы Сермева монастыря властемъ, архимандриту 
Евоимю, келарю старцу Мисаилу Гризорову, казначею старцу Пато- 
Мю зъ братьею въ Томъ: промфнили мы Яковъ и Гарасимъ и Серги 
въ домъ Живоначалные Троицы и великихь чюдотворцовь Сермя и 
Никона въ Умецкомз узздЪ въ Гороцкомз стану помфеную свою пу- 
стошь, что было село Троицкое, кромтъ крестьянз и дворовою и хором- 
ноо строеня, съ пашнею и съ лЪсомъ и съ сЪнными покосы и со 
вефми угодьи, да въ пустоши Телминовъ жеребей, да четвертую долю 
въ пустоши Мафиревю, да четверть жъ пустоши Троицы Мозиличцы, 
да четверть пустоши Мшарова, съ пашнею жъ и съ лфсы и съ свн- 
пыми покосы и съ перехожими четвертми, что за нами Яковомъ и 
Гарасимомь и СергВемъ по углецкимъ писцовымь книгамъ и по да- 
чамъ, впрокъ безповоротно. А противъ того вымфпили мы Яковъ и 
Гарасимъ и СергЗй у нихъ Троицкихъ властей въ Буьлозерскоме у%здь 
ВЪ Суцкемь стану въ пустоши Ортъьховь полъосмины пашни по ихъ 
монастырскимь дачамъ и по бЪлозерскимъ писцовымъ книгамъ. А за 
перехолые чети взяли мы Яковъ и Гарасимъ ип Сергёй изъ дому Яи- 
воначалные Троицы и великихь чюдотворцовь Сермя и Никона у 
пихъ властей изъ монастырской казны денегь 400 рублевъ. И впредь 
памъ Якову и Гарасиму и СергЪю и женамъ и дётямъ и родствен- 
никамъ нашимъ до той промфнной вышеписанной земли никому дла 
ить и не вотупатца и сей м$ны не спорить и ничВмъ не порочить. 
А та наша вышепибанная пром$нная земля опричь ихъ властей иному 
никому не здана и не промфнена и ни въ какихъ крепостяхь ни у 
кого ни въ чемъ не укреплена. А кто въ ту нашу промфнную выше- 
писанную землю учнеть вступатца, и намъ Якову и Гарасиму и Сер- 
твю очищать и Троицкого Сермева монастыря властемъ, и кто по 
нихъ въ дому Пресвятыя Троицы иные власти будуть, и вотчиннымь 
крестьяномь убытка никакова не доставить. А будеть мы Яковъ и 
Гарасимъ и СергВй противь сей записи, что писано выше сего, въ 


чемъ не устоимъ и монастырю и вотчиннымЪ ихъ крестьяномъ какова 
26 
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убытка учинимз, и имъ Троицкимъ властемъ, архимандриту Ювоим!ю, 
келарю старцу Мисаилу Григорову, казначею Пахомю зъ бральею, 
или кто по нихъ въ томъ монастырв иные влаети и брал!я будуть, 
взять на насъ Яков и Гарасим$ и СергБЪ и на женахъ нашихь и 
на дЪтяхь по сей записи за неустойку 200 рублевъ денегь, & ся за- 
пись имъ и впредь будущемъ властемъь и впредь въ запись. 4 что 
мы Яковз и Сертй били челомь великому зосударю монастырской и 
вотчины Улеииоло упзду села Клементьева на крестьян той своей 
вышеписанной промънной земли в5 насилномз владъныь и в5 нару- 
шеной писцовой меокъ, и по тому дълу о прости ‘и волокитаь и о 
том .6в0емь иску ни о чемь по тому дьлу на нихь властей и на 
стряпчихь и на слу» и на крестьянь намь Якову и Сериью и же- 
намь нашимь и дъзпямь нынь и впредь не бить челомь и ничьмь не 
всчинать. А у сей записи свидЪтели: жилець Осипь Семеновь сынъ 
Пустобояровь, маеоръ Поликариъ Троеимовъ сынъ Черкашениновь, 
жилець Яковъ Никитинь сынъ Вельяиевь. А запись писаль Пом\с- 
ного приказу подъячей Григорей Торопов. 1700-го августа въ 26 день. 


„На обороть: „Герасимъ Ивановъ сынъ Рындинъ зъ дядею сво- 
имъ съ Яковомъ Оплоно(ал?)вымъ сыномъ Рындинымъ да съ Сергеемъ 
Баранчеевымь въ Троецкой Серевъ монастырь помфсную свою землю 
промфнили и за перехожые четверти денегь 400 рублевь при свид- 
телехъ възяли и такову запись дали и къ сей записи я Гарасимъ и 
вмбсто дяди своево Якова Оилон(ал?)ова сына Рындина по ево велню 
руку приложиль“.—-„ЁВъ сей записи Сергей Баранчеевь руку прило- 
жиль и за перехолйе четверти при свидЪтелехъ денги взялъ“.—„У 
сей здЪлки жилець свидфтель Осипь Семеновь сынъ Пустобояровъ 
былъ и руку приложилъ“.—„У сей здЪлки маеоръ Поликарпь Черка- 
шениновъ быль въ свидфтеляхь и руку приложиль“.—,„У здЪлки сви- 
дЬтель жилець Яковъ Никитинъ сынъ Вельяшевъ быль и руку при- 
ложилъ“.— „1700-го декабря въ 4 день въ Помфсномъ приказв дум- 
ному дьяку Автамону Ивановичю Иванову съ товарыщи сю запись 
Живопачалные Троицы Сергева монастыря стряпчей Петръ Федоровъ 
сынъ Гущин» явиль и съ сей записи пошлины по указу великого го- 
сударя въ ево великого государя казну взяты и въ приходную декабря 
въ 27 день 1700-то году, а ся запись въ записную книги генваря въ 
4 день нынешняго 1701-го году записаны. Длакъ Иванъь К0зл06з. 
Справиль Ивашко Павлов“. 
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3) Мёновныя другимъ монастырямъ по Угличскому убзду (1692 — 
1700 гт.): 


1. Боюяваенскому Уличскому ‘Тимофея Федоровича Миткова 

пустошь Качалово въ Кадцкоме стану оть 26 поня 1692 г. за 
1305, 

2. Николаевскому Улейминскому Павла Ефимовича Розулскаю 
пустошь Оирсовское въ Городском» стапу оть 28 поля 1700 года 
м, 

3. Новоспасскому Васимя Наумовича Булатова на пустошь Су- 

хорево въ Городскомь стану отъ 1 апрля 1697 г. за № '°'*°/,,,. 

4—6. Сласо-Евеилиеву Суздальскому Григорйя Ивановича (оть 

7 февраля 1694 г. за № '°°5'/,„,), Дмитрия Ивановича и Марьи Ива- 
новны Гашнеоскихе (оть 20 марта 1694 г. за № '3°°'/.„,) и Данилы 
Васильевича Гютмчева (отъ 23 августа 1694 г. за № ‘3'°9/,„,) на пу- 
стошь Бутовское въ Рожаловскомь стану.—Имф ются и дополнитель- 
вые акты—къ акту № 233 оть того же числа и за тмъ же номеромъ 
и кь актамь №№ 225 и 227 оть 20 марта 1694 г. за № '°°°'/.„.. 


и) Мьновныя въ домь митрополита Ростовснаго и Ярославснаго 
(1687—1694 гг.). 


А: СТ. (1335), „,). Мьновная А. И. Черкашенинова на пустошь По- 
мозалово отз 31 авуста 1689 ода. 


Се язь АндрЪй Ивановъ сынъ Уеркащенинове въ нынфшнемъ во 
197-мъ году августа въ 31 день промзниль я АндрЪй преосвящен- 
ному 1онь митрополиту Ростовскому и Ярославскому #0 вельнью 
сына своею Таврила помфеную свою пустошь Помолалово въ Улец- 
комв уЪздЪ въ Городикомг стану съ пашнею и съ лБсы и съ сЪнными 
покосы и ео вебми угодьи по дач и по писцовымъ книгамъ, кото- 
рая пустошь по здачь моей справлена нинтъ за нимб сыном моим 
Гавриломь А вымфнилъ я АндрЪй противъ той пустоши Помогаловой 
у него преосвященного Тоны митрополита Ростовекого и Ярославского 
вотчиной ево домовой земли вь Епиеанскоме уфздЬ въ дикихъ поляхъ 
за Ееьръмовскою дорогою за рёчкою Сшткою въ верховьЪ и за вер- 
ховьемъ рЪчки Оилитовки на четверть 65 Яомюстье ему сыну своему 
Таврилу. А м%няль я АндрВй тое пустошь Помогалово #0 вельныю 
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сына св0е10 Гаврила ва тоф ево митрополичь вотчинную землю пусто 
на пусто и съ перехожими своими четвертми, & не жило на пусто. 
А та вышенисанная промнная пустошь Помогалово у меня АндрВя 
и у него сына моего Гаврила опричь ево преосвященного Тоны ми- 
трополита Ростовского и Ярославского никому не продана и ве про- 
м5нена и не заложена и по душ въ монастыри и къ церквамъ не 
отдана и ни въ какихъ крепостяхъ никому не укреплена и въ да- 
чахъ опрочЪ ево сына моего Гаврила ни за кЪмъ не. написана. А о 
роспискЪ той своей вышеписанной пром$нной пустоши Помогаловой 
сыну моему Гаврилу принести великимъ государемъ челобитную въ 
Помфспой приказь его преосвященнаго Тоны митрополита Ростовекого 
и Ярославского (съ) стряпчимъ Алексфемъ РБобровымз вопчВ за сво- 
ими руками во 198-мъ году въ сентябр® мфсяцЪ. А за дфломъ ходить 
и роеписная грамота имать ему жь Алексзю Боброву. А у допросу 
ему сыну моему Гаврилу стать вь Помфеномъ же приказ въ томъ 
же сентябрь м$сяцз и рука ему сыну моему Гаврилу къ допросу 
приложить и противъ сей записи у допросу ему Гаврилу не спорить. 
И впредь мн Апдрю и жен моей и дьтяма, ему Гаврилу да Кон- 
дратью, великимъ государемь царемъ и великимъ княземь Тоанну 
АлексЪевичю, Петру Алексфевичю и великой государын® благовврной 
царевиВ и великой княжнЪ (ое АлексЪевнЪ всеа Велиюя и Малыя 
и ББлыя Рофи самодержцемь и великому господину сватЪйшему киръ 
Тоакиму Московскому и всеа Роби и веЪхъ сфверныхъ странъ патр- 
арху на него преосвященнаго Тону митрополита, Ростовского и Яро- 
славского о той пустоши Помогаловой не бить челомъ о поворот 
никоторыми дфлы и не вчинать. А буде ошъ сын мой Гаврило о 
росписк той пустоши Помогаловой великимъ тосударемъ, челобитные 
ев ево митрополичь стряпчимъ Алексфемъ Бобровымъ во 198-мъ году 
въ сентябрБ мфеяцВ въ Помфеной приказъ не принесеть и гъ допросу 
не станетъ, или впредь о той промфнной пустоши Ломогаховой о по- 
ворот или какими дфлы учнемъ я АндрЪй и жена моя и дЪти, онъ 
Гаврило да Ковдратей, великимъ государемъ и святфйшему патр!арху 
на него преосвященнаго Тову митрополита бить челомъ и вчинать, 
или хто учнеть о той же промфнной пустоши Помогаловой по какимъ 
крепостямъ и по дачамъ бить челомъ и ветупатца, а я АндрЪй и 
жена моя и дюти Гаврило да Кондратей отъ тЪхъ челобитчиковъ и 
оть крепостей и оть дачь не очистимъ, и на мн АндрЪ% и на жен» 
моей и на дётяхъ взять ему преосвященному Тон митрополиту Ро- 
стовскому и Ярославскому по сей записи за неустойку 500 рублевъ, 
а ся запись и впредь въ запись. А на то послуси: ОсЪй Даниловь, 
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Петръ Смолкинз. А запись писалъ по велзнью Авдр$я Иванова сына 
Черкашенинова Ростовсые площади подъячей Сенка Алексьев». Лфта 
7197-го августа въ 31 девь. 

На оборотть: „Въ сей записи АндрЪй Черкатениновъ руку при- 
ложиль“.— „Послухь ОсЪйко руку приложиль“.—„Послухъ Петрушка 
Смолкинъ ‘руку приложиль“.— „1700-го октября въ 19 день въ Пом%- 
сномъ приказЪ думному дьяку Автамону Ивановичю Иванову съ то- 
варыщи сю запись явиль преосващенного 104сад митрополита Рос- 
товского и Ярославского домовыхъ дЪлъ стряпчей Иванъ Калашниковь 
и по сей записи пошлины по указу великого государя вь ево вели- 
ково государя казну взяты и въ приходную декабря въ 21 день 1700-го 
году, & ся запись въ записную крепостямъ книги генвари въ 11 день 
нынфшняго 1701-го году записаны. Длакъ Дмитрей 9едорове. Спра- 
вилъ Конанко Усковь“ ‘). 


Другя мЪновныя въ домъ митрополита Ростовскаго и Ярославскаго: 


1. Накиты Федотовича Кучковскаю на пустоши Вариуново и 
Василуво въ Городском стану оть 12 сентября 1687 г. за № ИИ 

2. Трофима Петровича Фаранчиьева на пустошь „Лобановку въ 
томъ же стану съ дополнительнымъ актомъ отъ 8 марта 1688 г. за 
№ у. 

3. Григоря Афанасьевича ФВоделева ва пустошь Левинскую въ 
томь же стану съ дополнительнымь актомъ оть 28 марта 1688 г. за 

лвл: 

4. Петра Алексфевича Телешева иа пустошь Тёунскую въ томъ 
же стану съ дополнительнымъь актомъ оть 29 марта 1688 г. за 
№ 95). 

5. Петра и Ивана Никитичей №анужовыхе на пустошь Довотми- 
ково въ томъ же стану съ дополнительнымъ актомъ оть 6 Поня 1688 г. 
38 М 

6. Митрофана Никитича Тенякова на пустошь Дубровву въ томъ 
же стану отъ 13 ноября 1689 г. за № '°°°'/.. 

7. Якова Никитича Новокщенова съ сыномъ на пустошь Взма- 
нову съ пустошами въ томъ же стану отъ 15 марта 1690 г. за № 


+) Бь этой иъновной есть дополнительный акть съ тою же датой и неу- 
стойкой, по’ которому проифиенной митрополитомъ землей владфеть митрополить 
же. Оборотная сторона обоихь актовъ по содержанио тождественна. 
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8. Ивана ‘Ивановича Бертова на пустошь Иконницу въ томъ 
же стану отъ 8 апрфля 1690 г. за № "И... 

9—10. Богдана Дмитревича Красенскаго и Якова Никитича Но- 
вокщенова на пустошь (лироково, разбитая па два акта по свЪтекимъ 
субъектамъ сдфлки, отъ 11 октября 1690 г. за № '°'*3/.„. 

11. Григоря Афанасьевича Воделева на пустошь Грашинскую 
въ Городском стану съ дополнительнымь актомъь оть 25 сентября 
1693 г. за № '3°59,„,. 

12. Ивана Ивановича Бертова на пустошь Калуишюно въ томъ 
же стану съ дополнительнымъь актомъ оть 15 генваря 1694 г. за 
№ у. 

13. Тимофея Ивановича Биранчебва на пустошь Неврюевку въ 
томъ же стану съ дополнительнымъ актомъ оть 4 марта 1694 г. 
За. 

14. Ивана Яковлевича Садыкова на пустошь Умеву въ томъ же 
стану отъ 1 апрфля 1694 г. за № °°°/.,,. 

15. Петра Кирьяновича Кучковскало на половину пустоши Лав- 
рентьевой и пустошь Синиюво въ томъ же стану съ дополнительным 
актомъ отъ 30 поля 1694 г. за № '3'°/.,. *). 


*) Добавлене къ стр. 134—142. Важны дай истори иЪновныхь и акты за 
№№ 19—19, (по Вяземскому УЪзду). Изъ нихъ первый—мЪнцовная Федора 
Яковлева сына Горсткина Саввину Сторожевскому монастырю пустошами Рори- 
сенками, Василевымь, Рупосовымь и Боусловлемь въ стану Дмитровиь Пустомь 
(130 четвертей въ под$) на пустоши Запрудную п Татариниово (50 четвертей 
въ подф) въ Городскомь стану Звенизородскало уфзда отъ 18 октября 1658 года. 
А вши четверти я Оедоръ заложиль имъ же властенъ“ за 500 рублей. А бу- 
деть государь ихъ властей пожалуеть, т досталные четверти, что я имъ властемь 
заложить, укажеть за ними властыи въ монастырь справить, и имъ тЪми чет- 
вертми влалфть потому жъ“. Неустойка—600 рублей и убытки (безъ фразы „а 
ся запись и виредь въ запись,). На оборотЪ подписи Федора и четырехь ио- 
слухов. Акть № 7 (оть 19 октября 1658 года) — дополнительный. „А въ и%- 
новныхь записяхъ паписаль язъ Федоръ, что заложиль имъ властемъ аншне 
чети свои вотчинные земли, тв пустоши, имъ властемъ въ монастырь въ 500-хъ 
рублехь, а написать, что и денги взяаъ. Ия Федоръ взяль тьхъ денегь 500 
рублехь толко 50 рублевъ. А какъ я Оедоръ буду зъ государевы службы, и мн 
Федору съ ними властни, ково мы поговоря излюбинь полюбовно, или ково они 
власти излюбять третьяхъ, и тьхъ пустошей лишние четверти третьим нашинъ 
оцбнить. А что по оцёнкв доведетца мн взять У нихъ властей къ прежнимъ 











УП. Разные юридичесые акты по Угличекому узду 
(1716—1731 тг.), 


1. Дозоворная („отпись отдаточная“) князя Афанас!я Васильевича, 
Борятинскою съ Уличскимь Покровскимь монастыремъ объ отдачв 
въ наймы монастырскимь крестьянамь Козм® Охлисову съ товари- 
щами полупустоши Паньевой на 50 лфть съ платою по два рубля 
въ годъ оть 2 генваря 1716 г. за № '3/,‚. Неустойка со стороны 
князя 30 рублей. 

2. Приловорь крестьянъ вотчинъ князей М. В. Доллорукова, 
Г. А. Урусова и Г. Г. Волконскао въ Ярославском» у%зд№ о томъ, 


денгамъ своимъ къ 50 ти рублемь, и пмъ властемъ мнЪ Оедору додать“. На 
оборот подписи @едора и двухъ послуховъ. „Память“ же оть 17 апрфая 1662 
тода за № 8 окончательно сводить счеты @едора съ монастыренъ. Въ 167 н 
108 тг. онъ получиль отъ монастыря сто рублей, а 17 апрбая 1662 года—70 
рублей и по 20-ти четвертей ржи и овса. „А ста рублевъ поступилея я дедоръ 
имъ властемъ вкладомь въ вЪчной поминокъ“. Послуховъ нЪтЪ. дедоръ самъ 
писазь эту „отпись“ и кромф того подписался на оборотЪ ея. Важен дая ура- 
зумыия сдфаки 0. Я Горсткима съ монастыремъ и рязанекй актъ за № 275, 
подробиве о которомъ мы уже говорили въ нашемъ „Обзорь рязанскизть ак- 
товь“ (Ризань, 1898 г., стр. 10).— Въ этомь же „Обзорь“ важны для истори 
мфиовныхь второй позовины ХУЙ вфка акты за №№ 232 (стр. 9) и 250 (стр. 19), 
а въ нашемь „Обзорь арзамасскихь и балахнинскиль актовъ“ (Нижий Новто- 
родъ, 1898 т.) отыётимъ интересные для нетори мЪновныхЪъ арзамасске акты 
за №№ 55 (стр. 8) и 73 (стр. 7).—См. также о мВновныхь во второмъ вы- 
пускв „Тверскиль Актов“ стр. 101—104.—Наковець считаемь вужнымъ къ 
строк 6-Й стр. 140-ой „Умичекияь Актовь“ добавить слЪдующее: „Если же 
воть на лицо перехолыя четверти и отказъ лица дающаго запись отъ владфшя 
вымЪненною ему землею, но нЪтъ платы за перехояйя четверти, то мы туть 
ножемъ низть дЪло и съ замаскированными данными“. 























208 УГЛИЧСВЕ ЮРИДИЧЕСКИЕ АКТЫ. 


что съ ихъ стороны спору не будеть, если Доровеева Южская пу- 
стынь построить мельничную плотину на рЪкф Бьлой Юиь, оть 4 
сентября 1716 г. за № 2 9,.,. 

3. Отпускная Кадцкало стана вотчины Аеанас1я Акимова сына 
Бешенцова села Таралыкова деревни Жюкова крестьянской д№вк% Ка- 
терин% Карповой дочери на волю отъ 31 марта 1731 г. (по дополн. 
оп. за № 1). Дана старостой Карпомъ Ивановыме. 











УКАЗАТЕЛИ. 


1. Указатель личныхъ именъ. 1) 


Аг(г)Бевъ Третьякъ Ивановъ, 75. 

— Яковъ, 114. 

— Яковъ Ортемьевъ, 109. 
рйгустовъ Посникъ Васидьевь, 128. 
Акимовъ Иванъ, 191. 

Анинфеевъ Герасимъ под., 69. 
Акинфовъ Романт, 8, 9. 
А(о)ленсандровъ Семенъ, 72. 

— Сенька, 68. 

— Якунка, 42. 

Аленсандръ иг. Тр.-Сер. м— ри, 5. 
Алексфевъ Гаврилець под., 44. 

— Сенка под. 205. 

— Яковъ, 18: 

АленсЬИ арх. Сим. м—ря, 104, 106, 125. 

— иг. Тр.-Сер. и—ря, 103. 

— Михайловичь царь, 10, 12, 13, 

18, 20, 21, 28, 85—81, 
128, 129, 152. 
Амосовъ Федоръ, 69. 


ск. 6.—бояринъ, В. Воскресенск, в. воевода, вел. — веливИ, 
д——дьякъ, дум. думный, дбл.дФловой, ж.— милець, 
казн.— казначей, кел.— келарь, кн.— князь, 
м.—монастырсв!й, митр.—митрополить, м—рь-— монастырь, 


менъ, К. Б.—Кириаловъ Б®озере 
кр. — крестьянинъ, 


Н. У.— Николаевск: Улеймииев, ок. окольнич!, под. — подъяч1 





А(о)ндре($)евъ Максимко стар., 46. 

— Петрь Ивановъ, 124. 

— Путатва под., 81. 

— Тить Семой зеленщикъ, 109. 
Андре(5)й Васильевичь ки., 1—8. 

— Владвуйровичь кн., 3. 

—  угличеый соборный св. 179. 
АндрЪевича Иванова жена Оксинья, 71. 
Анофыевъ Евдокимъ, 182. 

Антипинь Леовт/й (Левка) под., 39, 

40, 45, 41, 48, 55, 64. 
Аньсимовъ Адртанъ д., 69, 

Арбеневь АлексЪй Федоровъ, 101. 
Аристовъ Петръ Васильевъ, 158. 
Арсенй покросвй кел., 72. 
А(о)ртемьевъ Васил! ильинекИ св., 
147. 
Зеленой пр., 118—120, 122— 
124. 
Балина хдЪбникъ, 74. 


+) Сокращеня: Ал.—Азекобевсв, арх.—архимандрить, Бог.—Богоявден- 


— губный, 
з.— земек, иг.—игу- 


й, Покр.—По- 


кровек!Й, пос. посельсый, пр. прикащивъ, с- б.—сынъ боярсьй, св.—свя- 





Сим. Симоновъ, сл. 


стр.— строитель, 


щенникъ, 
стольникъ, 


слуга, ст. 
там. таможенный, 


старець, стар.— староста, стол. 
Тр.-Сер. — Троице-Сермевъ, 


угл. — угличек, Учм.— УчемскИ, цбл.— цфловальвивт, ч.—черный, чаш. —чаш- 


НиКЪ, чел, человъкЪ. 


эт 























УКАЗАТЕЛЬ 


Арцыбашовъ Никита д., 21. 
Асютинъ Макенмь Михайлов м. с1., 
89. 
А(о)фонасьевь Иванъ, 83. 
—  Семенъ д., 114. 
— Шестачько пр., 51. 
А(о)фанасьевы Иванъ и Океенъ архап- 
тельске заостровцы, 99. 
Базаръ СергьЙ чаш. Сим. м—ря, 104. 
Базловъ Иванъ м. стряп 25. 
Ба(о)настовъ(ый) Илья Леонтьевъ, 40, 
193—195. 
Балакшинъ Ивашко, 20. 
Барановь Евдокимь Мартыновъ стрф- 
лецъ, 99. 
Баранче($)езъ АлексЪ, 159. 
— Григор Борисовичъ, 200. 
— СергЪй Тимофеевъ, 201, 202. 
— Тимофей Ивановъ, 130 - 133, 
206. 
Трофимь — Петровъ 
митр—та, 115, 205, 
Трофимъ Петровъ углеченийъ, 
29, 23. 
Бартлемановъ Григор Борисовъ, 140, 
198, 199. 
Басинъ Русинъ Васильевъ, 125, 126. 
Безиновъ Серешка м. сл., 31. 
Безобразовы Васимй и Иванъ, 50. 
Бе(з)стужевъ Никита, 73. 
— Никита Григорьевильв., 21—23, 
129. 
— Прокофй писець, 70. 
Бекфтъ Федоръ вел. Сим. м—ря, 102 
Бе($)лова(ого) Афанасй Некрасовъ, 128. 
— Иванъ Васильевъ кр., 77, 125, 
127. 
Бе(Ф)л(ь)сн Димитр Григорьевичъ кн 
писець, 51, 69, 80. 
— Иванъ Дыотревичъ вн., 34, 35. 
Бе(о)няковъ Митя весскШ таможникъ, 
119—122. 124. 


стряпч1й 





лЛичНыхЪ иМЕНЪ. 


Берентьшелтовъ Иванъ Борисовъ пно- 
земець, 63. 
Бе($)ртовъ Иванъь Ивановъ, 
157, 112—174, 206. 
Бешенцовъ Афанасй Акимовъ, 203. 
Бл(а)годацковъ Никита, 155. 
Бобровъ АлексЪй стряпй митр—та, 
204. 
Болдинся!# Герасимъ ст. Тр.-Сер. м—ря, 
82. 
Болоте($)инъ Емельянъ Никитичъ, 92. 
—  Сешейка губ. стар., 16, 17, 
Болотниковъ Иванъ д., 17. 
Борисовъ Русинъ пр., 118--124. 
— Филипиь м. сл., 34. 
— Федоръ Павловъ, 77. 
Борисъ Фодоровичь царь, 10, 13, 18. 
Борковъ Иванъ стряпчй, 34. 
Боровитиновъ Ди ст. Син. и— ря, 
тт. 
Бородатово Севка Фоминъ слободчикъ, 
41. 
Борщовъ Михаиаъ Гавриловичь, 66. 
Борятинскй АфавасН Васильевичъ кн., 
207. 
Босово Иванъ Ивановъ кр. 113. 
Бражниковъ Миня Степановъ, 108. 
Бревновъ Василий Ивановъ, 63, 157. 
— Савемй Ивановичь, Э1, 97. 
Бровцынъ Йларлонъ ст. Тр.-Сер. м—ря, 
82. 
Брянцовъ Даниза под., 70. 
Бугаевъ Несторъ, 161. 
Булатовъ Васил! Наумопичь, 203. 
Булгаковъ Пванъ д., 121, 122. 
Буносовского Иванъ Тарасовъ кр., 120, 
122—124. 
Бураковъ Илья Симоновъ с. 6., 75. 
— Истома Васильевъ, 74, 75, 
Бурьцовъ Федоръ Семеновъ, 73. 
Буторинъ Иванъ Федоровъ, 110. 
— Илья Васильевъ, 109. 
Бутримовъ Семейка Ивановъ, 77. 


50; 63, 














УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


Бутурлинь Сешень Никитичь онсець, 
126, 127. 

Бухаревъ Васко, 34. 

Бухваловъ МатвЪИ Ларлоновичъ, 159. 
199. 


Валуевъ Иванъ Григорьевичъ, 9 
Варлаамъ аг. угл. Ал. м—ря, 85— 
88, 128. 
Варсочо {ий стр. угл, Бог. м— ря, 16,17. 
Васил!й никольск! св., 153. 
— Борисо(вичъ), 3. 
— Васндьевичь вел. кн., 1. 
— Ивановичь вел, кн., 4, 5, 42. 
—- Иванович царь, 11, 13, 16—18. 
Васильевъ Ависимка, 21. 
— Васимй кр., 48 
— Васка бобызь, 2 
— Гридя в. 6., 113. 
Васильевъ Григор кр. 48. 
— Матфей соток, 109. 
Васьянъ иг. Тр.-бер. м—ри, 1. 
Венентьевъ Нванъ д., 69. 
Вельяминовъ Иванъ Ив. стол. писець, 
54, 68. 
— Миронь Анлреевияъ писець, 99. 
Вельяшевъ Иванъ, 128. 
—  Иванъ Яковжевъ Большой, 157— 
159, 188, 189. 
— Яковъ Никитинъ ж., 202. 
Вельяшевы Аграфена Прокофьева дочь 
Яковлевская жена съ сыномъ Ива- 
номъ Меньшимъ, 157—159, 189. 
Венедиктовъ Степанъ д., 68. 
Вечесловъ Иванъ Алекефенъ, 177—179. 
— Федорь Кузмичь, 152. 
Винентй арх. Тр.-Сер. и—_ри, 21, 24, 
26, 31, 38 
Винцегазинь Афанасй Андресвъ стол., 
45—41. 
Витофтовъ Третьякъ Ивановъ писецъ, 
126 





Владимръ Ивановичъ вн., 100. 
Власьевъ Калина, 84. 

— Плохой Накифоровъ, 101. 
Воделева Мавра Афанасьева, 50. 
Воделевъ Афанамй, 50. 

— Григор Афанасьевъ углеченинъ, 

49, 51, 151, 164--166, 175, 

139, 192, 200, 205, 206. 
Водель Иванъ Романовъ иноземець, 50. 
Воеводины Матфей Тимофеевь и его 
дЬть Васил, Гавриль, Конаяй, Ми- 

кула, Петруша и Федоръ, 102. 


-Воиновъ Андрюшка под., 26. 


— Тимошко, 21. 

— Федва м. са., 188. 
Волковъ Алексьй д., 159. 

Иванъ Алекофевичь в., 65. 

— Иванъ Афанасьевъ, 38, 39. 
Волконский Г. Г. кн., 207, 
Волынске Иванъ Васпльевь и Павелъ 

Цвановъ, 83. 

Волынскй Диитрй, 62. 
Воробинского Васко Федотовъ, 72. 
Воронинъ Шестакъ д., 126. 
Воронцовъ Фед. Сем. дворец, 41. 
Вор(о)тниковъ Васиай кр., 113. 

— Матюшко под., 182. 
В(ф)торой Федоръ под. 38, 69. 
Выжиловъ Первой Романовъ, 91. 
Вяземский Петръ д., 40, 62, 64, 68. 


Гавриилъ арх. Сим. м—ря, 10, 12—15, 
28. 


— казни. угл. Ая. м-р, 149. 
— конюшенный угл. Цокр. м—ря, 
181. 

— пов. Тр.-Сер. м— ря, 100. 
Гавриловъ Федоръ там. голова, 26. 
Гагара Костка Первушка бобызь, 52. 
Гашинъ Онисимъ Ондрзевъ, 74. 
Гашне(В)вская Марья Иванова, 57, 203 

— ОБешнья Трофимова жена, 51. 
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Гашне(Б)всной Автонъ Ивановъ, 56, 57. 
Григор й Ивановъ, 56, 57, 203- 
Димитр Ивановъ, 57, 203. 
Иванъ Ивановъ, 56, 57. 
Иванъ Федоровъ иноземець, 56. 
Трофимъ Ивановъ, 56, 57. 
Федоръ Мартыновъ, 86. 
Федоръ Трофимовъ, 57. 

Герасимъ арх. угл. Ал. м ря, 59, 60, 
62, 150, 151. 

— арх. Сим. м-ря, 102. 
— иг. угл. Аля. и ря, 51, 148, 
149. 
Гогаринъ Иванъ Ивавовъ м. сл., 29 
Голенищевъ Анфиногенъ д., 17. 
— Иванъ, 195. 

Голенищо Ивакъ Ильинъ кр., 125. 

Головинь Созонъ Кузминъ, 103. 

Головкинъ Еустаф!Й кол. Тр.- Сер. и— ря 

76. 

Голосовъ Иванъ Нвановъ, 49. 

— Иванъ Лаврентьевь, 48, 49. 

— (Сешень Ивановъ 
49, 161, 162, 199. 

—- Томофей, 43, 67. 

Голочоловъ Иванъ Борисовичъ, 90. 

Горинъ КирЪй д., 35. 

Горсткинъ Федоръ Яковлев, 206, 207. 

Горяинова’Аниа Трифонова дочь Гав- 

риловекая жена, 109, 110. 

Горячй Матфей Герасимовъ кр., 125. 

Григор:й св., 71. 

—  власьевеюкй св., 115, 116. 

Григоровъ Мисаиль вел. Тр.-Сер. м— ря, 

201, 202. 

Григорьевъ Жданъ, 91. 
Иванъ под., 180. 
Первой, 103. 
СергЬЙ старожилець, 129. 
Устинъ каючарь, 120, 124, 
Ф., 67. 
Фетка под., 130. 

Гриденковъ Апдрюшка, 38. 


углечаниит,, 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


Грозный Федоръ губ. стар., 52. 
Гутовская Евфимя Андреевна, 200, 
Гутовской Андрей Ивановъ, 129, 130, 
169. 
Иванъ Власьевъ, 129, 130. 
Иванъ Константиновъ, 129, 130 
171, 172, 200. 

— Каршь Ивановъ, 129, 130, 200. 
Гурй пт. Тр.-Сер. м—ря, 72, 73. 
Гущинъ Петрь Федоровъ стряпий Тр.- 

Сер. и—ря, 202. 


Давидъ иг. Учи. м—рл, 117, 
Давыдовъ Северьянъ писець, 28, 27, 
35, 38, 39, 45, 48, 50, 51, 
56, 58, 59, 62, 69, 70, 145, 
147. 
Семенъ (Семейка) Гавриловъ, 80. 
Федоръ Алекоъевъ, 3. 

— А(акимъ, 182, 183. 
Даниловъ ОсЪйко под., 182, 204. 
Даниловы Иванъ и Яковъ Проневы, 105. 
Дашновъ Петръ Г. в., 43, 44, 48. 
Дедеревъ АлекозЙ секретарь, 69. 
Дедюрневъ Федоръ Кузмичь, 66. 
Демьяновъ Второй губ. стар., 84 

— Салтань Петровь  углечанинъ, 

143—145. 
Денисовъ Спиридонъ сотеый, 109. 

— Федко япанешникъ, 113. 
Дерюшкинъ Никита сотникъ, 99. 
Дехтяревъ Иванъ под., 149, 159, 185, 

189, 192, 197, 199. 

— Ивашко Григорьевъ 

чел., 167. 
Дуонисй арх. Тр.-Сер. м—ря, 82, 90, 
91, 110. 
— иг. угл. Ал. м-—-ря. 142, 143. 
—- книгохранитель Сим. м—ри, 
104. 
Диитрий Иванович кн., 3—6, 40, 41, 

101, 111. 

Днитрфевъ Рорисъ,155, 156. 


посадек1й 








УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНТ. 


Долгой Феодомй ст. Сим, и—ря, 104. 
Долгоруковъ М. В. кн., 207. 
Доментянищо ч. св. Вознесенскаго 

м— ря, 89. 

Досадинъ Рыкунъ Булгаковъ, 42. 
Досифей иг. К. Б. м-ря, 5, 6. 

— иг. Тр.-Сер. и—ря, 40. 
Дохтуровъ Геравимъ дум. д., 24. 
Драчовъ Ерема цфл., 120, 122—124. 
Дубасовъ Айдаръ Степановичъ дозор 

щикъ, 69. 

Дубининъ Данило Ивановъ с. 6., 75. 

— Ивашъ Лукьяновичъ, 91. 
Дубровенй Уланокъ, 42. 

Дышовъ Иванъ Андреевъ, 105. 


Евсе(Б)вьевъ Васка Бупловъ, 108, 


— Третьячко Андреень, 105. 
Ев(у)фии 
2 


арх. Тр.-Сер. м-—ря, 201 
й 


— Черомонахь угл, 
181. 
Ев(у)фросинъ вг., 72. 
— кол. Сим. м—ря, 18, 19. 
— вв. 71. 
Егоновъ Борисъ 
102. 


Повр. м ря 


Матв(ф)еевь, 101 


— Йванъ Матв(ф)еевъ, 101—103. 
Елдезинъ Никифоръ Ивановичь в., 21, 


24. 
Елизаровъ Никита Пвановъ, 140, 191, 
192. 
— Федоръ дум. д., 58. 
Емельяновъ Н. разсыльщикъ, 67. 
— Ромашко под, 95, 110, 148, 
167, 169, 171, 172. 
— Фодоть, 182, 188. 
Еремфевы Кузма. Макуша и Митрофант 
Васильевы, 125. 
Ермолаезъ Булило под.. 129. 
— Левъь д., 69. 


Ефимьевь Романъ СергВевичь стол., 


155, 156, 
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— Федорь Никифоровичь, 91. 
Ефрьмовъ Васильець, 80. 


Жаравль Грязной, 109. 
Желябунской Иванъ Григорьевъ, 81. 
— Федор Григорьевъ, 80, 81, 


Загра(з)ской Федоръ Диитревъ, 56. 
— Федоръ Михайловъ, 172. 

Заломовъ Васи Олферьевъ, 77. 

Заломовы Александра Данилова дочь 
Васильевокая жена Олферьевича съ 
дочерью Анною, 83, 84. 

Замыций Незюбъ Никитвнъ, 03. 

— Никвта Нестеров», 62. 
Затьнфевьской Никифорь Вахромеевъ, 

86. 
Захаровъ Пашко. 41. 
Зве(Б)ревъ Никонъ казн. Сим. м—ря, 
102. 

— Федорь под., 66, 67, 115, 116. 
Звягинъ Яковъ под.. 53, 
Зе(и)но(вь)евъ Ивашко Дмятр!евъ, 125. 

— Сипага Федоровъ, 103. 
Зеилинъ Мануйла Михайловъ вр. 
Зиловъ Тевъ (Иванъ?) Петровъ, 30. 
Змфевы Аксвнья Иванова жена и ея 

дьти Рыкувъ и Смирка, 56. 
Зосима кази. уг. Покр. м— ря, 173. 
Зу(ю)зинъ Григор Алексбевичь стол., 

53, 68, 69. 

— Никита Азекоевачь, 69. 
Зыковъ Павелъ Прокофъевичь, 

200. 

Зяблой Карптъ, 161. 


195. 


140, 


1а(я)новъ арх. угл. В. и—_ря, 41, 63, 
115, 116, 158—157. 
— кавн. уг. Покр. м-—ря, 166, 
167, 169, 170. 
— вв. 91. 
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Ивановскй Алекезй Давыдовъ, 169— 
КТТ. 

— Давыдь 

52, 53. 

Ивановсве Игнат я Соломонвда Фе- 

дорова жена, 52 

Ивановъ Автамонъ Нвановичь дум. 
40, 90, 116, 133, 155, 159, 
183, 202, 205. 
Андронъ, 182, 183. 
Гераснмъ, 191. 
Демка кр., 51. 
Домидъ св., 159. 
Ивашко под., 155, 156. 
Ивоня Весов таможнокъ, 119— 
122. 
Кариъ стар., 208. 
Кроиива стр5аець, 99. 
Онофрей, 143. 
Парша кр. 125. 
Петръ д., 15. 
С. 67. 

— Тизошка бобыль. 

Иванъ иг. Б. Б. м— ря, 4. 

— чернець Ваганковъ, 71. 

—  Васильевичь вел. ки., 5. 

— Васильевичь царь, 6, 34, 119. 
Ивачевъ Фефанъ Степановъ пр., 109 
Игнат казни. Тр.-Сер. м—ря, 31, 33 
Игнатьевъ Васка под., 191. 
Игнатьевы Елизарка в Сидорка кр— не, 

95. 

Тевлезъ Левъ д., 27. 
Иларюнъ жетельный угл. Покр. м—ря, 

181. 

Илейщинскй (?) Дядя, 42. 
Ильинъ Алекефй, 109. 

— Никита под., 132, 

— Трифонъ д., 5. 
1юакимъ патрархъ, 204. 

— поб., 181. 

Тюаннъ Алексфевичь царь, 7—9, 12— 
15, 29, 31, 38, 39, 45, 60, 204. 


Федоровъ иноземець, 


133. 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


1оасафъ пг. Н. У. и—ря (2), 8. 
— иг. Тр.-Сер. м—ря, 5. 
— митр. Ростовекй и Ярославскй, 
90, 130—133, 205. 

— пр. Сим. и—ря, 114. 
1о(е)въ арх. Спасо-Евфизлева м— ря, 35. 

— казн. Афанасьева Моложекаго 

и—ря, 152. 

— Воскресенской ст., 74. 

1юна арх. Сим. м—ря, 9, 11, 13, 18. 
арх. Тр.-Сер. н—ря, 76. 
иг. Учм. и—_ря, 157—159. 
купчина Сим. м—ря. 104. 
мвтр. Ростове и Яросзавек, 
90, 203, 204. 
подкеларный угл. Покр. м— ря, 
181. 
подкеларный Сим. м—ря, 104. 
священно-монахъ, 117, 
арх. Сим. м—ря, 77—79. 
иг. Н. У. и—ря, 7, 64. 
1еромонахъ угл. Покр. м—ря, 
181. 
казн. Сим. и—_ря, 104. 
св., 91, 92, 97. 

— че. угл, Ал. м—ри, 149. 
Иринархъ арх. Сим. м—ря, 18. 
Исаевъ Федоръ, 100. 

Исайя арх. Спасо-Евфимева м— ря, 57, 

58. 

Исаковъ Еремейко бобыль, 51. 
— Иван кр., 125. 
— Истома кр., 125. 
Истоминъ Федка, 24. 
Калашниковъ Иванъ стряпч! митр— та, 
90, 133, 205. 
Калининъ Васка, 9. 

— Савва кр.,`20. 

Калъзаковъ Федоръ Афанасьевичъ стол., 

191. 

Карево Сешень д., 40. з 
Карпова Екатерина крЫ—ка, 208. 














УКАЗАТЕЛЬ 


Карповъ Стенка под., 161. 

Карпъ св., 74. 

Квашнина Марья Павлова дочь Ваеиль- 
евская жена, 168, 169. 

Квашнинъ Василий Васильевичь в., 65, 

67, 168. 
— Степанъ Васильевь, 54, 168, 
189. 
Кипранъ 1еромонахь угл. Покр. и— ря, 
181. 

— казн. Тр.-Сер. и—ря, 20. 
Тр.-Сер. м—ря, 21, 24. 
Кириллъ иг. К. Б. м—ри, 73—75. 

— вв, 110. 

— фев, 92. 

Кириловъ Илья под., 68. 

Кирфевснй А. Т. в., 34 

Кянинъ Ноконъ ст, Сим. м—ря, 102. 

Клементьевъ Шванъ д., 69. 

Каимашевсной Киризаъ Семеновъ, 192, 
193. 

Климовъ Федка кр.. 116 

Климовы Алекоьй, Никифоръ 
фиаъ, 100. 

Князковъ МихаНло Яковлевъ, 77. 

Коверинъ Филка, 26. 

Ковригинъ Федька под., 116, 151, 159, 
175, 177, 1719, 181, 186, 188, 189, 
192, 194, 197, 199. 

Ковфзиновъ Истома Васильевъ кр., 125, 
126. 

Кожуховъ Митя, 111. 

— Ширай Диитриевь с. 6., 113. 
Козинъ Александръ Апдреевъ, 100. 

— Иранъ Никифоровъ углечанинъ, 

49, 166, 167. 
—  Никифоръ Лартоновъ углечапияъ, 
49, 166. 

—. Прокофй Андреевичь, 66. 
Козловъ Иванъ д., 40, 41, 56, 64, 69, 

117, 155, 183, 202. 

Козма иг. К, Б. м—ря, 75, 107. 

Коношкинъ Неупокой д., 49, 69 


— ке. 


личныхЪ имриЪ. 
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Колоколцовъ Васил Семеновъ, 101. 
Комсинъ Посникъ МатвЪевъ, 77, 
— Семейъ д., 81 
Кона(о)новъ Данило Обрамовъ, 106. 
— Миня сотникъ, 114. 
Кондраковъ Григорйй с. 6., 63. 
Кондратьезъ Аника свешникъ, 95. 
— Данило под, 67, 145, 147, 148, 
162, 166, 171. 
Кольевъ Пименъ ст. Сим. м—ря, 77. 
Кореневъ Иванъ Булгаковъ д., 118. 
Коркодиновъ Михаль, 41. 
КорнилЙ 1еромонахъ угл. Покр м—ря, 
181. 
Коромышовы Иванъ Федоровъ съ сы- 
номъ Петромъ, 104—106. 
— Настасья, Федорь и Фетинья, 
106. 
Коропковъ Тевъ подкеларникь угл. Ал. 
и—ря, 86. 
Коротневы Богдань Федоровъ и Дмот 
рЙ и Федоръ Полуехтовы, 105. 
Корсановъ Тр. д., 43. 
Кортинъ Автошй пос., 21. 
Корякинъ Орефа ст. Тр.-Сер. и—ря, 103. 
Костюринъ Иванъ Афанасьевичь, 66. 
Нрасенскй Богданъ Дмитревачъ, 206. 
Крен(Б)евъ Гавршаъ Яковлевичъ, 140, 
200. 
Иванъ Яковлевичь, 200. 
Михаизъ Яковлевичь, 200. 
Яковъ Тимофеев дыптровецъ, 
50, 162—164, 199. 
КрЪчетниковъ Горяинъ Степановъ, 106. 
Кривоборснй Василий ИШваповичь кн., 
114. 


Кропоткинъ Васил Петровачь кн. в., 
44. 
Врупениковъ Исай, 161. 
Кувшиновъ ДмитрЕй Юрьевъ углечаняиъ, 
152. 
— Иванъ Лароновичь, 200. 
— Федоръ Савельевичъ, 140, 200, 
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Кувшиновъ Яковъ Мартьяновъ, 151. 
Кудрявцовъ Семенъ д., 21. 
Кузминъ Петръ, 88. 
— (Сешенъ, 84. 
Куло(у)дар(л)ъ Иванъ, 71. 
Куло(у)дар(луы Борисъ и Одена, 72. 
Куля Ивашко дЪл. чел., 53. 
Куравской Макар ст. Тр.-Сер. м—ря, 
32. 
Куракинъ Динтр:й Андреевичь кн., 119. 
Курбатовъ Иванъ Третьяковъ, 49. 
Курищинъ Афанае д., 5. 
Кучновско(1)Й Аленсьй Карьяновъ, 131, 
174, 175. 
— Никита Федотоьъ, 
184, 205. 
— Шетрь Бирьявовичь, 206. 
Кучковсме Моханаъ и Афанаей Федо- 
р(С)овы, 186—188. 


174, 183, 


Кушниковъ Андрей Ивановъ, 125— 128. 


Лабутинъ Цинтр1Й сотникъ, 99. 
Лаврентй иг. угл. Ал. м-—-ря, 128, 
129, 146—148. 
— иг. Н.У. и-ри, 64. 
— чаш угл. Покр. м— ря, 181. 
Лаги(ровъ) Суворецъ, 103. 
Лаза(о, ы)ревь Дружина недфльщикъ. 
119. 
Еуфимъ м. стряпчй, 28. 
Ивашко Ивановъ посадек! чел., 
96, 97. 
Иванъ Федоровъ посадовйй чел., 
95—97. 
Ларонъ казн. угл. Покр. м—ря, 161, 
162. 
Латыня Анашка Ивановъ кр., 51. 
Левнфй конюший Сим. м—ря, 77. 
Леонтй кел. Тр.-Сер. м—ря, 20. 
Ле(в)о(н)тье(въ) Нетома, 75. 
— Снлоръ м. сл., 100. 
Листен(ев)скаго Соболя Васильеву кр., 
120, 122—194. 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ, 


Литвиновъ Тимофей д., 38, 40. 

Лодыженской Федоръ, 52, 58. 

Ломовъ Никифоръ, 183. 

Лопаковъ Ширяй Андреевъ с. 6., 121— 
124. 

Лосевъ Ивашка, 41. 

Лукинъ Васи д., 39, 69. 

Луковниковь ЕуфимИ ст. 
м— ря, 86. 

Лыстьцевы Съзонко и Гришка Овюни- 
ны, 49. 

Лысцова Поснич(ко) Денисьевъ, 107. 

Львовъ Ст., 34. 


угл. Ал. 


Макар арх. угл. Покр. м—ря, 45, 47, 
18, 55, 56, 181—199. 

— арх. Спу. м-—ря, 119, 124. 
— еромонахь угл. В. и—ря, 117. 
— казни; Н. У. м—-ря, 7. 

Макарьевъ Тимошка кр., 52. 

Малковъ Фома Кипряновъ мохожанинъ, 
153. 

Малый Третьякъ м. сл., 125. 

Малюковъ Огафонка разсыльщикъ, 37. 

Мануйловъ Васиз! д., 69. 

Марно св., 115. 

Мартемьяновъ Герасим л., 34, 44, 50. 

Мартановъ Вахромей кр., 114. 

Матв(ьф)февъ Гришка под., 91, 96, 97, 
149, 159, 167, 169, 171, 172, 174, 
177, 119, 180, 185, 186, 188, 189, 
192, 194, 197. 

МатвЪй св. никольскй, 46. 

Маховъ Венедвкть д., 53. 

Медвфдевъ Васпа!й, 08. 

Мелентьевъ МенииЙ д., 121, 122. 

Мещерский Еуфим!! чаш. Тр.-Сер. м— ря, 
76. 

Мимуевъ Кубасъ Третьяховъ, 73. 

Микулинъ Петръ под., 27, 68. 

Милюновъ Богдань Ермолаевичь, 200. 
— Прокофй, 51. 

Мининъ Власко бобыль, 51. 





УКАЗАТЕЛЬ 


Мининь Миханаъ, 68. 
— Нечай кр., 125. 
Мироновъ Ивашъ, 91. 
Мисаилъ житникъ угл. Ал м—ря, 86. 
казн. угл. Покр. м—-ря, 164— 
166. 
кази. Сим. м—ря, 77. 
стр. угл. Ал. и—-ри, 
88, 84, 91, 92, 97. 
Митковъ Степашь Тарасовичь, 157. 
— Тимофей Федоровичь, 208. 
Михаилъ Федоровичь царь, 11, 13, 17, 
18, 20, 25, 44 
Михайловъ Алешка бобыль, 
— Андрей м. сл., 110, 
— Нванъ кр., 48. 
— Иванъ Ивановъ, 58—62. 
— Ивашь Поликариовъ д., 59. 
Михайлович Путила д., 114, 127. 
—- Тимофей, 49. 
Мичюринь Пас! кази. Тр.-Сер. м—ря, 
76. 
Могутовъ Матвьй Ивановъ, 30. 
Моклаковъ Митка, 42. 
Мона(ану)ковы Ивань и Петрь Ники- 
тины, 115, 116, 153—157, 205. 
Мордвиновъ Конкрать Диптревь, 108. 
Моринина Федор Никифоровъ, 106. 
Морозовъ Миханлъ Яковлевичь 6., 25. 
- ЮМИ Федоровичь пвсець, 114 
Мотовиловы В. И. и С. В,, 66. 
Мунинъ ЕремЪй Бирналовъ, 83, 34. 
Муринова И. 1., 157. 
Муриновъ Филатъ, 47. 
Мусинъ-Пушкинъ Савва 
66, 68. 


16, 11, 


Яковаевичт, 


Нагаевъ Иванъ, 143. 

Нагой Федоръ Михайловичь ок., 126. 

Назарьевъ Тимошка кр., 55. 

Нарышкинъ Алековй, 48. 

Наумовъ Нифонтъ кел. Спасо-Евфимтева 
м—ря, 29, 51, 58. 





ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ 


Нашивошинковъ Ивавъ, 191. 

Нащокинъ Федоръ Ивамовъ, 83. 

Небогатовъь Ивашка, 40, 50. 

Невъжинъ Анисимъ д., 45, 50, 56, 58, 
69. 

Не(Б)го(а)новеще Огафья Романова и 
Романъ Ивановъ съ сывомъ Ми- 
хаиломъ, 77—80. 

Федоръ, Оксннья, Романъ (Ро- 
дюонъ), Евдошя, Назарйй, Гаковъ, 
Семенъ, Ивань Ирина, Данило 
и Настасья, 78. 

Сешень Яковлевь и его дёти 
Иванъ Жедай и Ульявъ Сазта- 
накъ, 104, 105. 

Не(Ъ)го(а)новсый Васимй Андреевъ, 105. 

Васил Романовъ, 77—80, 108. 

Недовфсковъ Лар!онъ Якимовъ, 35—37. 

Незамаевъ Якушко, 31. 

Некрасовъ Ивашка, 40. 

Нелаевъ Фторой, 103. 

Неледин(ь)све Ст. И. и Ст. Ефр., 43. 

Неледин(ь)скЙ Васиай Бориеовъ, 42. 

—- ШЛошакъ Степановъ, 101. 

Ненадобный Ивашко, 41. 

Неплюевъ Родюнъ Сертфевичь в., 10, 

24, 26, 65, 67. 

Нефимоновъ Васимй д., 101. 

Никандръ ст. Сим. м—-ря, 104. 

Н(м)икитинъ Андрей, 109. 

— Филипь Васиаьевъ, 1. 

Н(м)икифоровъ Любимъ под, 67. 

— Протайй д. 28. 

— (Сешенъ под., 96, 129, 130, 145, 
147, 148, 151, 162, 164, 166, 
167, 172, 174, 175, 185, 186, 
188, 192, 194, 197. 

Сергёй под, 130, 145, 147, 
162, 164, 166, 169, 174, 179. 

— Ф., 40. 

Никифоръ сотекй, 113. 

Никоновъ Яковъ д., 21. 

Никонъ иг. Тр.-Сер. м—ря, 3, 90. 

28 
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Нифонтъ ное. Тр.-Сер. м— ря, 41, 100. 
Новокщеновъ Богдавъ стряпчй, 128. 
— Ефимъ Яковаевичь, 200. 
— Яковъ Никитинъ г. 
89, 90, 140, 190, 205, 206. 
Ногины Аксинья Васильева ип ея дЪти 
Борисъ, Иванъ, Изманль и Матфей, 
100. 
Носовъ Первой Васизьевъ, 105. 
НЪфеловъ Федоръ Федоровъ, 101. 


р., 60, 


‘Обакумовы Костя Сидоровъ и Сидорка, 42. 
Обобуровъ Богданъ д., 
Обросимовъ Романъ, 1 
Обрютинъ Иванъ д., 60. 
Обуховъ Лука, 41. 
Оводовъ Федоръ, 68. 
Овсяниковъ ОстафШ Григорьевъ, 74. 
Огарковъ Ояедя Григорьевъ 
Одоевской 
дворецей ки., 30. 
Оксеновъ Сивко д., 114. 
Олга иго пьян угл. 
м— ря, 39. 
Олеховъ Васка Осташевъ, 113. 
Олумпй, 71 
Олферовъ Тихонець Михайлолъ, 83. 
Омельяновъ Андрей кр., 125. 
Онтоновъ Васпай Семеновъ, 80. 
Онтуфьевь Васил весск! таможилку, 
119—122, 124. 
Опа(о)чининь Гавриаъ 
200. 
Герасимъ 
и—ря, 86. 
Дмитрай Степановъ, 100. 
Иванъ Тимофевъ, 185, 186. 
Никита Степановичь, 151. 
Павелъ Тимофеевичь, 157. 
Стенань Яковлевичь, 65, 66, 
140, 180, 181, 200. 
Федоръ, 195. 


кр., 125. 


Василий Федоровичь 6. п 


Богоявленскаго 


Тимофеевичь, 


конюшЙ угл. Ал, 


1 
1 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


Орликовъ Никитка шод., 62, 151. 
Орлищевъ Власка приставъ, 62. 
Орловъ Степанъ под., 68. 

Осташовъ Съфонко, 42. 

Остафьевъ Меншикъ м. с1., 126, 128. 
Остолоповъ Борисъ д., 26. 
Оустимо(въ) Онанья, 100. 

Охлопковъ Ботданець МатфЪев», 80 


Павелъ иг. угл. Ал. и—-ря, 51. 

Павловъ Ивашко, 202. 

Пакирской Степанъ Матвфенъ, 58—65. 

Палицынъ Аврам кел. Тр.-Сер. м—ря, 
82 

Панинъ Тосифъ казн. Тр.-Сер. и—ря, 82. 
— Никита Федоровичь писец, 69. 

Парамонъ казни. угл. Аз. м—ря, 129, 130 

Парфеньезь Меншикъ, 74. 

Патринъ Наумъ кр., 125, 128 

Патрушевь Федко, 15 

Пафнутй кел. Сим. м—ря, 

Пахиревъ Прокофй д., 17. 

Пахом арх. Сим. м ря, 10, 12, 1+4 


Зер. м-—ря, 201, 


104. 


казн. 
Пахомовъ Василий под., 175, 179 — 14 
Пашинъ Иванъ Ивановъ, 91, 110. 
Пелевинъ Пванъ, 99, 
Переслегинъ Яковъ Евтихевъ, 9+. 
Перского Месофаь Нечаевь, Черница 
Михайловь и Яковъ Игнатьевъ, 105. 
Першинъ Итгнатй стар., 114. 
Пестриковъ Тоасафъ ст. Тр.-Сер. м—ри, 
32. 
Петровъ Иваиъ, 157. 
Наумъ под., 69. 
Оксенъ Ивановъ, 128. 
Павелъ Родюновъ, 124. 
Первушка бобыль, 52. 
Петръ под., 185, 189. 
Петръ Алекофевичь царь, 7—0, 12— 
15, 29, 81, 38, 39, 45, 60, 204. 
Петуховской Иванъ под., 194, 197, 199, 





УКАЗАТЕЛЬ 


Пилемозъ Юрий Андреевичь писець, 126. 
Пименъ арх Сим. м— ря, 18. 
Писаревъ Леонт! под., 199. 
Повалинскаго Митя Григорьевъ вр., 120, 
122—124. 
Погожй Боригко Филипповь подкаюч- 
вакъ, 5, 
Погорфлинъ Ивашко Федосфевъ, 91. 
Полагына Прокошь Васизьевъ, 113. 
Полозовъ Михаиль побд., 40, 54, 68. 
Полунинъ Никита д., 29. 
Попадея Андрей Ильшиъ, 100. 
Поповъ Йванъ Петровъ, 73. 
— Семень Смирново, 109. 
Поповы Петровы Еремей и Юр Ива- 
новы, 72. 
Поприхиньсково Васка Павловт, 
Порфирй иг. Тр.-Сер. м—ря, 4. 
Посниковъ Григор! д., 34. 
— Гришка, 21. 
Потеряхина Марья Шумпловекая жена, 
99. 
Потопчинъ Петръ, 118. 
Федоръ Васильевь, 128, 129. 
Потопчины Алексьй и Иванъ Федоровы, 
128, 129, 179, 180. 
Поярковъ Никита, 54. 
Приимковъ-Ростовсый Федоръ Накптинь 
кн, стол., 46. 
Прозоровен!й Алексапдръ Пвановичь кн, 
118—120, 122—124. 


113. 


— Михаить Федоровичь ки., 118— 
124. 
Пронсфьевъ Ивашко под., 96, 129, 130, 


145, 147—149, 162, 164, 166, 167, 
171, 172, 174, 177, 180, 181. 
Протопоповъ Борисъ д., 40. 
— Нванъ д. 24. 
— Миня Стефановъ, 105, 106. 
Прохоръ арх. им. м— ря, 10, 12, 15, 15. 
— кеш. Тр.-Сер. и—ря, 26, 31, 33. 
Пустобояровъ Васил! Ивановъ, 140. 
— Осипь Семеновъ ж., 202. 


ЛИЧНЫХ ИМЕНЪ. 
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— Яковь Матвевъ сытнивъ, 51 — 
53. 
Пустобояровы Ваадимфъ и Семенъ, 54. 
Пушкаревъ Богдаиъ Фомииъ, 123. 
Пышновъ Четвертой, 107. 
Пёвнезь Иванъ Федоровъ пр., 118— 
124. 
Пятово Ивашь Яковлевичь в., 10, 15, 
20. 


Рагозининъ Иванъ д., 24, 40, 69. 
— Цвашка, 40. 

Рагозинь Феодуль пос. Тр.-Сер. м— ря, 

Э7, 94—97, 110. 

Ракова Марья Иванова, 55. 

Раковъ Воннъ, 128. 

Григор Ивановъ, 69, 86. 

— Иванъ Ивановъ с. 6., 69, 55 

88. 


— Павезь Нивитичь, 43, 65. 

— Сергьй Фалоровичь, 152. 
Раковы Иванъ и Прина, 85, 86. 
Рамодановской Иванъ Ивановъ кн., 53. 
Ратке(е)в(ъ)ской Никифоръ губ. стар., 

129, 145. 

Ратначовъ Адранъ к. 64. 
Репеховъ АлексЪй под., 126. 
Репехъ Иванъ, 90. 

Репнинъ Иванъ Борисовичь ки. 
Ресцовъ Васи! Тимофеев кр.. 

121, 128. 

Рогульскй Павезь Ефамовичь, 203. 
Родтоновъ Алешка кр., 51. 

— Юна ст. Тр.-Сер. м—ря, 52. 

— Маковыко бобызь, 52. 
Рунавовъ Иванъ под., 99. 
Румянце(о)въ Никифоръ д. 40. 

— Семевъ д. 24. 

— Фодорь Ивановичь писець, 69, 

10. 
Русиновъ Васка, 27, 29. 

— М. под., 44. 
(Р)уской Афанаей, 108. 




















УБАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


Рыба Шевъ покр. ст., 72. 

Рынуновъ Андрей Кушниковъ, 101. 
Федоръ Григорьевъ, 103. 
Рывдинъ Герасимъ Ивановъ, 201, 202. 


Цересвьть Семеновичь, 91, 97. 
Филат(он)ъ Лукьяновъ, 63. 
Яковъ Физат(он)овъ, 63, 201, 


202. 
Рязанцовъ Гридя, 41. 


Савастьяновъ Сенка з. 
153. 
Саве(Б)льевъ Пванъ Яковаевь, 105. 
Саве(Ъ)льевы Якушъ Буагакъ и Костя 
Степановы, 100. 
Сад(т)ыковь Иванъь Явовлевъ, 
150, 151, 200, 206. 
Са(о)маринь 1. В. в., 67. 
М. Ф. писець, 44, 94, 96. 
Самойловъ Тимошка, 40. 
Самоселцовъ Олеша Остафьевъ кр., 125. 
Са(о)фоновъ Василий под., 66, 69. 
Ивашко, 41. 
Саунинъ Сидоръ, 114. 
Свечинъ Данило писець, 35, 38. 
СвЪ(е)шниковъ Васил! под., 159. 194, 
197, 199. 
Селинъ Авдрей л., 20. 
Селунско()й Иванъ МатвЪевъ углеча- 
нинъ, 160. 
Степанъ Григорьевичъ, 200. 
Стенаиъ Лукивъ, 140, 196, 197. 
Семеновъ Аврамъ, 88 
Васка бобыль, 
Иванъ кр.. 12 
Иванъ сотевй, 109. 
Игват! з. д., 105. 
Серга, 108. 
Федотко под., 143. 
Семеновы Офонаскъ и Масень, 100. 
Семтонъ иг. Б. Б. м—ря, 6. 


п там. дьячекъ, 


140, 


Сератюнъ арх. угл. В. м—ря, 21—24. ' 


| СергСБ)евъ Петруша Суворовъ, 103. 

Семенъ (Хреисинковъ?), 103. 

Судоръ Васильевъ сытникъ, 5. 

Тишка дьячекь, 90. 

Серг(5)евы СавемН  Колачникъ 
лЬтьми Петромъ, Терентемнь и Фе- 
доромъ, 73, 74. 

Серг(В)Й кази. Тр.-Сер. м— ря, 21,24, 
26. 


въ 


кел. Афанайева  Моложсваго 
и— ря, 152. 
вонюший Сим. и—ря, 104. 
стр. Афанамева  Молож 
м— ря, 
Серый Третьякъ, 73 
Сидоровъ Степанъ, 42. 
— Юр д, 1. 
Сизовъ Варфоломей, 183. 
Силуяновъ Ивашко Ивановъ под., 
Симановъ Филать, 114. 
Сима(о)нъ иг. Тр.-Сер. м-ря, 72. 
пр. Сим. м—ря, 125. 
чаш. Сим. м—ря, 104. 
Скомороховъ Иванъ кр., 120, 122—121 
Снри(ы)пици(ы)на Марья Лартомовна, 
200. 
Снри(ы)пици(ы)нъ Юр1й Савельевъ, 49, 
116. 
Юрй Саввинъ (2), 188. 
Снри(ы)пици(ы)ны Иванъ Ивановичь п 
Павель и Федоръ Васильеничи, 
140, 200. 
Самойло Лувьяновъ с. б. и 0дв- 
ша Безспутинъ, 75. 
Сластиловъ Степанъ Степановъ посад- 
ск чел., 164. 
Смолкинъ Петръ. 205. 
Собанинъ Тимофей, 68 
Соболевъ Афанасй, 160. 
Якушка, 51. 
Совинь Петрь Григорьевичь писець, 


85. 





21, 68. 


Созоновъ Потапъ, 91, 110. 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЬ ИМЕНЪ. 


Соковнинъ ВаснаШ А. в., 21, 61. 
СоломБинъ Ивань Лукьяновъ городовой 
ир., 44. 

Сорокинъ С. Б., 43. 

София Алексвевиа царевна, 204. 

Софонко сотевй, 42, 

Спиридон (ъ) иг. угл. Покр. и—ря, 
86—39, 49, 50, 161—181. 
иг. Тр.-Сер. м-—ря, 3. 


Васка кр., 30. 
Евсевий, 91. 
Лукашка выборный, 46. 

—  Омельянко, 84. 

— Стенка иод., 37. 

Степуринъ Ивашко под., 89. 

Стефановъ Федоръ, 182. 

Стефанъ ивановекй св., 95. 

—  преображенскй св., 130, 168. 
Стромиловъ Паваииъ Никифоровъ, 105. 
Стромиловы Татьяна Никифорова жена 

еъ сыномъ Паваиномъ, 104. 
Ступишинъ Тоасафъ ст. Сим. м— ря, 104. 

— МихаНло Семеновъ, 103. 
Суд(има)дова Федорь Романовъ, 103. 
Сукинъ Федорь ИШвановичь казначей, 

119. 

Сукиановъ Ефремко, 183. 

Сунгуровъ Матка, 58. 

Супа(о)невъ Мать Семеновичь в., 29, 
81, 34, 68, 95—97. 

Сухоревь  Лавренти 
стол., 157. 

Суще(о, ю)въ Давидъ Леонтьев, 101. 
— Данило Васильевъ, 101—103. 
— Ивавъ Ортемьевъ, 101, 102. 

Иванъ Остафьевъ, 101—103. 
Иванъ Осюнинъ, 101, 102. 
Каблукъ пр., 42. 

Леонтй Осюнивъ, 101. 

Нечай Онцифоръ Степановъ, 101. 
Некита Ортемьевъ, 101, 102. 
Остафй Осювинъ, 101—103. 


Панкратьевочь 
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Суще(о, ю)въ Семень Цивиляй Яковль, 

101. 

Яковъ Остафьевъ, 101. 

Сырьинской Никифоръ стр. Е. Б. м— ря, 
160. 

Сьяновъ Афанаей Дмитревъ, 80. 


Та(о)мановской МатвЪй Михайловъ чод., 
55, 110. 

— Осицъ Герасимовичь, 200. 
Таратинъ Никита Семеновъ, 124, 128. 
Татариновъ Осиль д., 50, 68. 
Татьянинъ Андрей д., 53. 

Степанъ Андреевъ, 51—54. 
— Федоръ Стенановь стол., 54, 
142, 181—133. 


Телешевъ Петръ Алекофевичь, 20: 
Тененевъ Динтр:й Григорьевъ, 73. 
Теняковъ Митрофанъ Никитичь, 151, 


2] 


Тихонъ Никитичь, 151. 

Теплого(ва, Тонково) Третьякъ 
новъ, 105—107. 

Тептига(о)ревы Богдань и Неждант Се- 
меновы, 142, 143. 

Тимофе(5)евъ Григор, 88. 
9: 

Тиронова Варсунофья иг-—нья Возне 
сенскаго м—ря, 89. 

Тироновъ Яковъ вр., 89. 

Титовъ Гришка под., 157. 
— Иванъ под., 40, 64, 66. 

(Семенъ д., 34. 

Тить сапожникъ, 109. 

Тихонъ арх. Спасо-Евфимева м—ря, 2. 
— кол. угл. Ал. м— ря, 142,148. 


Ива- 


Тоболинъ Гридя городовой пр., 6. 

Толбугинъ Денисъ Ивановичь, 66, 176, 
177. 

Толмачевь Ефремъ Малафеевъ, 75, 107. 

Толпыгинъ Михаилъ под., 69. 
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Торгозановъ Феодос М кел. Сим. м — ра, 
т. 

Тороповъ Гришка, 62 
— ИЦШвашко, 12. 

Третьякова Окулина Богданова, 

Третьяковъ Иванъ ростовець, 124 

Третьяковы Богдан (Прокоф!Й) и 
евъ углечанинъ п его дЪти Азек- 
сандръ и Яковъ, 59, 60, 

Трофимовъ Осии под, 23, от, 38 
30, 45, 48, 50, 51, 56, 2, 
69, 70, 145, 147. 

Трусовъ МатвЪй Яковлевъ иноземець, 58. 

Тумского Дмитр!й Семеновъ, 105, 107. 

Туровъ Иванъ городовой пр., 6 

Тютинъ Хозяинъ Юрьевичъ казначей, 
119. 

Тютчевъ Данило Васильевъ, 57, 203. 
— Икнатй Ивановъ, 81. 

Украинцовъ Емельяиъ Игнатьев дум. 
д., 12, 54. 

Уполовиковъ Селиверсть ст. 
м—ри, 103. 

Урусовъ Г. А. кн., 207. 

Усковъ Конанко, 90, 133, 205. 

Ушаковъ Михавль Сергфевь стряпчи! 

132. 


Тр.- бер. 


митр—та, 
Фалилей чаш. угл. Ал. м— ря, 86. 
Фаливъ Федоръ вр., 114, 125, 126, 128. 
Федоровъ Бориско дЪл. чел., 51. 
— Васимй д., 64, 69. 
— Васка вр., 52. 
— Динтый д., 40, 51, 62, 64, 
69, 90, 133, 2 
— Михаил, 84. 
Федотовъ Иванъ под., 67. 
Федотьевъ ЕлизарЙ Ивановъ, 73. 
Феодоръ Алекебевичь царь, 7 
12, 14, 21, 
35, 38. 
— Бориеовичъ, царевичъ, 18. 





8, 10, 
24, 26, 21, 31, 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


Феодоръ дьяконъ, 148. 

Феодос арх. Тр.-Сер. м—ря, 20. 
— иг. уга. Ал. м—ря, 148—145. 
—  священно-монахъ, 115. 

— чаев. угл. Аа, м—ря, 86. 
Феоктисть арх. Сим. и—ря, 121, 123, 

124, 126, 121. 

Филаретъ Никитичъ патрархъ, 17,20. 
— сушизьный угл. Покр. м— ря, 

181. 

— уставщикъ Тр.-Сер. м— ря, 82. 
Филимоновъ Андрей кр., 125, 127. 
Филиповъ Власко под, 39, 95, 145, 

162, 164, 166, 167, 169. 

— (Не Ждань кр., 125, 127, 128. 

— Барнь вр., 113. 

— Степанко Бибвкь вр., 113. 

— Федоръ, 75, 107. 

Филиппъ казанець каз 

86. 

— ч. вв. угл. Ал. 
Филисовъ Козма кр., 207. 
Ф»лофей арх. Сим. м— ря, 119 

— уставщикъ Сим. 
Фроловъ Кприллъ под., 69, 70. 

— Каевецъ кр., 114. 


м— ря, 86. 


и—ри, 77. 


Харитоновъ Григор\й Исаковъ, 124, 125. 
Харламовъ Ивашко, 15 
Хвастовъ Кирило Васильевичь, 20, 21. 


Хзоростининь Юрй Дунтревичь ки., 
81—83. 

Хворостинины Иванъ Дмитриевич, Дми- 
трй (Д1юнисй) Ивановичь и Овдотья 
Никитична князья, 82. 

Хитрово Александрь  Савостьяновичь 

ок., 54. 
— Никита Саввичь дум, дворянииь, 
46. 
Хозансый Иванъ кн., 49. 
Хрипковъ Иванъ д., 40, 69. 











УКАЗАТЕЛЬ 
Цвилфневъ Петрь Федорович, 66. 


Чекаевъ Кирило, 157. 

Черемисиновъ Демидъ Ивановичь, 108. 
— Наюшка, 40, 56. 

Черкашениновь Поликариь Трофимовъ 
маюръ, 202, 

Черкашениновы Андрей 
дётьми ТГавриломь и 
203, 204. 

Черногузова(о) Офимья Ермозаева доть 

Дмитруевекая жена, 94, 95. 


Ивановь съ 
Кондратемъ, 


Чертковъ Васил! Иваповь ©. 0, 126° 

Чертовы Пополить Евашия и Федоръ 
Злоба Дмитревы дЪти боярске, 113. 

Чечеевъ Пикифоръ Семеновъ кр., 113. 

Чорной Иванъ, 88. 

Чюбаровь Ефимъ стряцй митр—та, 
131—133. 

Чюровсной Данило капитаиъ, 7, 74. 


Шакловитовъ Федоръ д.. $ 
Шедамовъ-Моклаковъ Семенъ Ахексан- 
дровъ, 105, 106. 
Шелковсной Иван 
мець, 58, 60—62, 91. 
Шемякинъ Осииъ Тамофеовъ посадевй 
чел., 153. 
Шереметевъ, 
60. 
Шиловь Ефремь ст. угл. Ал. м—-ря, 
86. 
Шишиморовъ Андрей Еремеевь угле- 
чанинъ, 145—149. 
Еремей Оба(авва)кумовъ угле- 
чанинъ, 145, 147. 
Ивань Кремеевъ 
145—148. 


Паминовь инозе- 


Петрь Васильевичь б., 


углечанииъ, 


ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 
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| Шобуникъ Офонасъ Ерюкъ кр., 113. 


Шокуровъ Степанъ Федоровичь в., 67. 

Шпагичъ Оска, 69. 

Шубинъ Семенъ кази. Тр.-Сер. м—ря, 
103. 

Шушеринъ Я. М. в., 141. 


Щелепинъ Исайя кел. Тр.-Сер. м—ря, 
103. 

Щелкаловъ Андрей д., 35. 

Щурлаковы Томихо Стародубовь и его 
внука Матрена Прокофьева, 49. 


Эверлаковъ Иванъ Яковлевъ, 59. 


Юрьезъ Андрей корелянинъ, 99. 
— Надежа, 103. 
Федка, 117, 155. 
Ю»зновы Федоръ Григорьевъ съ дБтьми 
Урэкомь (Федоромъ) и Яковомъ, 76. 


Яво(у)ровъ Пванъ Кузмичь в., 26, 27, 
29. 
Якимовъ Варсунофий ст. Тр.-Сер. м— ря, 
76. 
— Иванъ сотемй, 109. 
Яковлевъ Адранъ д, 24, 43, 69. 
— Богдавъ Денисовъ, 108. 
— Бузтачекъ, 42. 
— Гавридо, 183. 
— Мишка, 40. 
Яковлевы Ал. и Ив., 69. 


Ясленичевь Констаи(тинъ) 
12. 


Андреевъ, 























|. Указатель географическихъ именъ :). 


Ананьино п. Гр. ст., 52, 54. 
Антоново д., 41. 
Архангельскй г. и у., 99 
Архангельсня и— и, 163. 
Астрахань г., 82. 

Афремово д. и пч., 41. 


Бабино п. Гр. ст., 
Бабкино п. Гр. ст., 64, 
Бабурино п. Гр. ст., 39. 
Бабцово и. Гр. 
Байкова д. Уст. ст., 
Баково п. Гр. ет., 2 
Бангилово и. Рж, 
Бараниха и. Моложекаго с”., 40. 
Барановская мелиница, 67. 
Барашево п. Гр. ст., 22, 23. 
Барьшкино д. Ел. ст., 80. 
Бата(ч)ки п. Бд. ст., 63, 157. 
Беняковская л., 127. 
Бере($)жо(е)къ на усть рч. Люберя 
пк., 101, 102. 
— Подъвиловатицовь (подъь Вило- 
ватицею) пж., 101, 102. 
— и. Уст. ст., 104. 
Березники и. Гр. ст., 45—47, 140. 


) Сокращеная: Бж. 





Бжецей, в. 


Березовецъ п. Рж. ст., 144. 
Берес(т)нево п. Рж. ст., 35, 87 
Бо(у)бачево п. Гр. ст., 46. 
Бобыши п. Гр. ст., 45—47. 
Болотово п. Гр. ст., 22, 23. 
Болтина(о) п. Гр. ст., 115, 116, 153 
—156. 
Болшой Островъ ич., 126, 127. 
Борисенки п. Вз. у., 206. 
Борисовская д. Гр. ст., 100, 103. 
Борки п. Рж. ст., 89. 
Бородатово п. Гр. ст., 174, 
Борокъ Малый пч., 65 
Боръ п. Гр. ст., 116, 153 
Боусловль п. Вз. у., 206. 
Бочкино д. Юл. ст., 80 
Бродово п. Гр. ст., 22, 23. 
Брюшково п. Гр. ст., 50. 
Бутенево и. Гр. ст., 200, 
Бутовское п. Рж. ст., 56, 2 
Былцыно п. Гр. ст., 144. 
Бычонъ рч., 104. 
Бъглецово п. Гр. ст., 200. 
БЪжеций Верхъ, 11, 18, 37, 118, 121, 
174, 178, 179, 198. 
— у. 35—81, 441, 43, 69, 140, 
168, 169, 171, 173. 


175 


155, 156. 





волость, Вз.—Вяземскай, г.—городъ, 





Гр.— Городской, д. 
Воск й, п. 


деревня, Ел. 


Еаоцкй, д. 
починокъ, Пш. 


Вадцезй, Кн.— Конельскйь, Кс. 





пустошь, пж.—пожня, пч. 


село, (3. 


Пошехонск!й, р.— р 





рч.— ручей, Рж.— Рожаловекий, с. 
Уст. — Устюжен!й, 


Суздальский, ст.—станъ, у. уЪздъ, 


М®стноети, при которыхъ уфздъ въ указателВ не обозначенъ, веЪ отно- 


сятся къ Угличекому убзду. 








УКАЗАТЕЛЬ 


БЪнжецюя поляны, 105. 
Бфлая р., 208. 
Блозерскй у., 69, 201. 
БЪлоозеро, 44. 

Бльцова п., 65. 

Варгуново и. Гр. ст., 205. 

Василева и. Вз. у., 206. 

Василково д., 128. 

Василуво п. Гр. ст., 205. 

Васьянское с., 36, 37. 

Ваулиха и. Рж. ст., 152. 

Ведерниново и. Рж. ст., 

Велетовская в. Уст. ст., 42. 

Вепрь д., 36, 37. 

Веретея д.. 127. 

Версинснй рч., 114. 

Весская в., 114. 

Весь Егон(ь)ская (Яганская) с., 9, 10, 
12—14, 18—20, 28, 29, 34, 42, 
118—128. 

Взманова п. Гр. вт. 205 

Виловатица пж., 102. 

Владимреки у., 69. 

Власково п., 47. 

Волга р., 27, 51—53, 107, 109, 181. 

Волжино н.. 157. 

Волкова д., 127. 

Вологодский у., 160. 

Волосово п. Бж. у. 

Волская улица въ г. Угаи 

Волцьсковоская Весь, 100. 

Ворже(о)хоть р., 22—24, 144. 

Воронова(о) п. Гр. ст., 67, 143. 

Воскорица и. Гр. ст., 144. 

Воскресенская улица въ г. Угаичь, 107. 

Воскресенское с., 159. 

Вымля притокъ, 111. 

Вымово п. Гр. ст., 52, 55. 

Высокое п. Гр. ст., 22, 23. 

Вбтруши п. Гр. ст., 22, 23. 

Вяземский у., 206. 


152. 


178, 179. 
94—96. 





ГЕОГРАФИЧЕСКИХЬ ИМЕНЪ. 


Гладилово д Ел. ст., 80. 
Гладышово д. Ед. ст., 80. 
Глебенки п., 47. 
Глинники д., 125, 129. 
— еще Гр. ст., 91. 
Глинская д., 127. 
Глушково п. бд. ст., 45, 46, 48. 
Гнидино и, Гр. ст., 135, 136. 
Головина п., 180, 131. 
Головки островъ, 114. 
Голодово п. Ел. ст., 76. 
Голубино и. Гр. ст., 22, 
Голубково п. Гр. ст., 
Горемыкино д. Гр. ст. 
Горлово п. Гр. ст., 14 
Городецкий у., 140, 190—193, 196, 
198. 
Городецкое въ БЪжецкомь Верху, 118. 
Городислово и. Гр. ст., 39, 90. 
Городище п. Рж. ст., 147, 148. 


Городская сторопа, 174, 177. 
Городской ст. Звенигорол 
— ст. Угдичекаго у., 3, 4, 21—24, 


скаго у., 206. 


15—51, 53—55, 62—64, 

О ТА 16, 89190 94, 
95, 97, 103, 116. 131, 140, 
143,144, 150—153, 155—164, 
166, 163, 169, 171, 173, 174, 
176, 177, 131—133, 135, 186, 
138, 19 
—201, 2 

Горшково п. Рж. 

Грашинская и. Гр. 

Грива и. Гр. ст., 

Гридино п. Гр. ст., 50. 

Гробово п., 88. 

Грунки п. Бд. ст., 45—41. 

Гусаки п. Бд. ст., 45, 46, 45 

Гусаково д., 41. 

Гусаковъ Новый ич., 41. 

Данилиха п. Рж. ст., 152. 

„Данилковъ д., 12. 

















226 УКАЗАТЕЛЬ 


Демино п. Рж. ст., 85, 87. 
Деревлева п. Гр. ст., 160. 
Дерябина мельнеца, 16, 17. 
Дехачево и. Гр. ст., ь 
Днитровецъ Пустой ст. Вз. у. 206. 
Добраго Лова пч., 41. 
Добрещова п. Рж. ст., 145, 146. 
Довотчиково п. Гр. ст., 205. 
Долгое д., 41. 

Долгой Берегь иж., 101, 102 
Доронъ д., 111. 


Дорсная в. Бж. у., 169, 171, 178, 179. 


Доръ п. Гр. вт., 22, 23. 

Доры п. Бж. у., 171, 172. 
Драчевъ(овснй) пч., 111. 
Дубенка(и) п. Гр. ст., 49, 161. 
Дубровка п. Гр. ст., 23, 205 
Дыисво п. Гр. ст., 52, 5 
Евьсевьская п. Гр. ст., 162, 163. 
Егнитце покосы, 127. 
Елизарово п., 129, 130. 
Ело(т)цкй ст., 76, 80. 

Елцына д., 43 

Елютина п., 47. 

Епифановснй у., 131, 133, 208. 
Ерденево п. Кс. ст., 200. 
Ермолинская пж. Уст. ст., 105. 
Есинская п. Гр. ст., 162, 163. 
Ескино п. Гр. ст., 49, 50. 
Ефимово д., 41. 
Ефремовская дорога, 131, 203. 
Жахино п. Гр. 168—170. 
Жирачево п. Бж., у., 
Жирятино п. Гр. от., 1. 


Норновьць(рънов$ць) пж., 101, 102. 


Жюкова д. Ед. ст., 208. 
Жюковская пж. Уст. ст., 105. 
ЗНябино д., 41. 


Заборсвй ич., 126. 
Завранье п. Ра. ст., 


35, 87. 


ТЕОГРАФИЧЕСКИХЪ 





ИМЕН. 


Задше Ломы п. Гр. ет., 191, 192. 
Зайково п., 47. 
Заполево п. Рж. ст., 85, 87. 
Запрудная п. Звенигородекаго у., 206. 
Заручье д., 72. 

— м Е. ст., 80. 

— п. Рж. ст., 85, 87. 
Зата(е)ле(т)цкая пж, Уст. 
Звана р., 78, 104, 105. 
Звенигородскй у., 206. 
Здряхово п. Гр. ст., 196, 
Зеленаго пч. Ел. ет., 76. 
Зеленцово с. Ел. ст., 80, 
Золотухино д. (и.) Кд. ет., 9 
Зубарево п. Гр. ст., 39. 
Зубовка п. Гр. ст., 38, 39. 
Зуево(ы) п. Гр. ст., 191—195. 
Зуйкино п. Гр. ст., 198—195. 
Зуи п. Гр. ст., 200. 
Зыково с—цо, 149. 


Иваково п. Рж. ст., 85, 87 
Иванисово п. Рж. ст., 85, 87. 
Иваниха п. Сз. у., 57 
Ивановская п. Гр. ст., 22, 23, 116. 
Ивановское п. Рж. ст., 146. 
Ивашково п. Гр. ст, 64, 200. 
Ивашковское ‹—цо, 72. 
Игнатьево д., 41. 
Тел(ь)никъ п. Ед. ст., 
Изинфевъ пч., 41. 
Иконница п, Гр. ст., 206. 
Илда р., 35, 38. 
Илменка р., 35, 36. 
Иль(ъ)гино и. Бж. у. 140, 168, 174, 

190—193, 196. 
Ильино д., 41. 

— п. Рж. ст., 85, 81. 
Ильинская п. Ра. ст., 145, 146. 
Исаково с—цо Ел. ст, 76. 
Итьчина п. Ве. ст. 179, 150. 


45—49, 161. 
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Каднее и. Гр. ст., 22, 
Кади ст., 45 —47, 62, 63, 91, 143, 

157, 165, 161, 203, 208. 
Кадышка р., 190. 

Калеметь въ г. УгличЪ, 110. 
Калини(ъ)нская в. Уст. ст., 77, 104. 
Калини(ъ)нсвй ст, 67, 108. 
Калитинка п. Гр. ст., 22, 23. 
Калитино д, Ел. ст., 80. 
Калушкино п. Гр. ст., 206. 
Каменикъ ржавець, 112. 
Каргополь г., 13, 15. 
Карпово д., 41. 

— п. Вологодекаго у., 
Катлышкина д. Кн. ст., 72 
Качалово п. Бд. ст., 157, 203. 
Кашинскй рубежъ, 113. 

— у., 70. 

Кашкино п. Гр. ст., 199. 

Кестма р., 42. 

Кинелекй(ль) ст., 1, 72, 100, 108. 
Кикимориха п., 129, 130. 
Киселевъ с—цо, 72. 

Клементьево с., 66, 82, 202. 
Клещово д., 41. 

Климово д. Ел. ст., 41, 76. 
Клочо(ючи)ха пж. Уст. ст., 104. 
Кожино д., 101, 102. 

Козлова д. Уст. ст., 77—79. 
Ко(й)скЙ ст., 35—37, 1719, 195, 200. 
Кокаева д. Гр. ст., 91, 9Т. 
Кологрева д.; 48. 

Колоденскй рубежъ, 114. 
Конотопъ г., 49. 

Копенкино п. Ес. ст., 

Копнинка п. бе. от., 5: 

Коренево ‹—цо, 19 

Корнилово п. Гр. ст. 2 
Коробанцово п., 47. 

Коробово д (п.), 33, 54, 115, 116, 

156. 

Короваева п., 66. 
Корожи(е)ш(ч;с)на р., 35, 36, 72, 30, 


160. 
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Коршу(ю)новка п. 116, 156, 
157. 

Коршуново п., 83. 

Косино п. Кс. ст. 198, 

Костромской у., 69. 

Костино п. Гр. ст., 192. 

Костяево п. Вологодекаго у 

Кочнево п. Гр. ст., 83, 157. 

Красино п. Кд. ст., 45—47. 

Красная р., 112. 

Красное с., 41. 

Кремль въ г. МосквЪ, 59. 

Крива р.. 163. 

Кривцово п., 47. 

Круглое п. Гр. ст., 45—47. 

круг(ъ)луша иж., 101, 102. 

Круглышевъ Заполышъ и. Гр. ст., 190. 

Крутещь п. Рж, ст., 55, 87. 

Крюково д., 41. 

Кстишина п. Рж. ст., 147. 

Куделя д., 41. 

Кумлево п. Гр. ст. 183, 184. 

Кузмадемьянская башня въ г. УгаячЪ, 
109. 

Кузне(Б)цова(о) п. Гр. ст, 47, 50, 
163, 199. 

Кулешово п. Рж, ст., 152. 

Куненка р., 42. 

Кунятино п. Гр. ст., 131, 132. 

Курцова д., 06. 

Кустово п. Гр. ст., 144. 

Къстово, 75. 


Гр. ст., 


199. 


Лаврентьево п. Гр. ст. 131, 132, 206. 
Ладинъ берегь Архангельскаго + 99. 
Лазарево Селище д. Узомской в., 11+. 


Лапетевеская земля, 100. 
Ларзиково п. Бд. ет. 45—41. 
ларьяново, 73. 
Лбовское с—цо, Т 
Левинская п. Гр. ст., 
Левушино д. вн, ст. 72, 


205. 
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Лежнево д. Ел. ст., 16. 
Литвинцово п. Гр. ст. 
Лобановка п. Гр. ст., 
Ловчее озеро, 105. 
Лошкова п., 47. 

Лужище п. Кд. ст, 45—41. 
Луки Нижня п., 67. 
Лукинва п. Бж. у., 35. 
Лучеций омуть, 105. 
Лучкино п. Гр. ст., 62, 63, 
Лфчищьвьская д., 72. 
Люберь рч., 101, 102. 
Лютовна п. Гр. ст., 144. 
Лягуново п. Гр. ст., 46. 


—38. 


15т. 


Маковфева п. Гр. ст., : 
Малинкино п. Гр. ст., 6 
Малинникм п. Гр. ст., 

161. 

Малиновая д., 127. 
Малиновикъ пч., 41. 
Манарева п. Гр. ст., 200. 
Мартыновске Зады п. Г 
Марьинское с. Моложскаго ст., 55 
Маслинская в. Вологодскаго у., 160. 
Маслово д. Гр. ст., 4. 

Матушовка п. Гр. ст., 22, 23. 
Матюшкино п. Вд. ст., 45 
Матюшково п., 176, 177. 
Махирева п. Гр. ст., 201. 
МедвЪфжья сосна, 127. 

Медино п. Рж. ст., 85, 87. 
Мединцово и. Гр. ст., 151. 
Медлево с—цо бд, ст., 91. 
Мещерснй ст. Бж. у., 

173, 174, 190—193, 196, 195. 
Микитина п. Гр. ст., 200. 
Микулино п. Гр. ст., 

Минино д., 100. 
Минбево п. Гр. ст., 159. 
Митенино д.. 41. 
Митина д., 41. 


35—35. 
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Митухино и. Гр. ст., 53—55. 
Митяево(а) д., 101, 102. 
Мишуково п. Гр. ст., 22, 23. 
Молога посадъ, 152, 153. 

р., 34, 104, 119—124 
Молодищи, 114. 

Молонскй мытъ, 34. 

ст., 39, 58, 59, 62,99; 
Молошка р., 82. 

Морозово п. Кд. ст., 63, 157. 
Морское с. Вл. ст., 76. 
Морткино д., 41. 

Москва г., 5, 6, 


119— 132, 150, 
154, 160—163, 165, 103. 178, 180, 
184. 185, 195, 198. 

Мостовна п. Гр. ст. 

Мочиленская пж. Ус 

Мошково п. Гр. © 

Мошокъ п. Гр. ст., 

Муромский у., 69. 

Мшарова п. Гр. ст., 201. 

Мышкины Менное д 
Уст. ст., 


Болшое и 
77—7',. 


ни 


Насониха п. Бм. 

Наумово с—цо Тр. 
Неврюевка и. Гр. © 
Нековузъ с., 147. 
Немошня р., 52. 
Непотягово д. Ел. ст., 80. 
Нерга р., 143. 

Нероновка п., 128. 
Нестерково п., 83. 

| Нефедьева чисть, 114. 
Нефедьево селцо, 41. 

Нива л. Уст. ст., 77—79. 
Нивища п. Рж. ст., 87. 
Никола п, 67. 

Николсное с— цо Весской в., 114. 
| Новгородъ т., 13, 15. 
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Новое д., 41. 

Новское п. Рж. ст., 89. 

Носово п. Гр. ст., 22 

Ношачкино п. Гр. ст., 

Обросково п. Рж. ст., 146. 

Обросовка п. Гр. ст., 22 

Обрывково и. Гр. ст., 

Обухово д., 41. 

Овсяниково с—цо (д.) Уст. ст, 77— 
79, 102, 104—106, 108. 

Овчюха д. Уст. ст. 

Оголигускино п. Бж. у., 32 

Озимковская слободка и д— ни, 125 
128. 

Окип(м)симовская иж 

Оленсфевскй лич., 126. 

Олисфевъ пч., 41 

Олонецъ г., 13, 

Олшина болотина, 

Омашеево л., 41. 

Омелино с—цо, 66. 

Ондрфевской Бережокъ пж. Уст. ст.. 
105. 

ОндрЪйцово п. Рж. ст., 146. 

0(а)нфимово п. Гр. ст., 116, 157 
156. 

Опалихинъ ич., 41. 

Ордино с. Кд. ст., 45. 

Оринкино п., 

Оръхово п. БЪлозерскато у., 201. 

Осташново и., 47. 

Островецъ д., 127. 

0(а)фросин`ьи)цыно п. Рж. ст., 35. 87, 
149, 151. 


ст, 104. 


114. 


Павлавьская п., 72. 

Павловское с., 3. 

Павлуково п. Рж. ст., 92. 

Падово н. Гр. ст. 22—24. 

Пане($)ева(о) и. Кс. ст, 198, 1959, 207 

Палкино п. Гр. ст., 22, 28, 116, 158, 
155. 


ГЕОГРАФИЧЕСКИХЪ 
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Палкинъ на Гривахъ ич., 41. 
Панино и. Гр. ст., 171, 172. 
Панинская п. Гр. ст., 177 179, 199. 
Панкратово и. Гр. ст., 200. 
Пантиньское с—цо, 72. 
Панфилово д. Гр. ст. 74, 
Пархачевна п. Гр. ст., 2 
Пархачево п. Гр. ст., 
Паршу(ю)ки п 
62, 97. 
Пасынково д. Ел. ст., 76 
Патрекфевъ ич., 41. 
Пенье п. Гр. ст., 52, 55. 
Перекладной рч., 114. 
Перекладово с. Гр. ст., : 
Перепечкино п. Ке. ст., 
Пересфкина п., 47. 
Песокъ пж. Уст. ст., 104. 
— жж Гр. 6т., 51, 53 
181, 182. 
Петракова п., 47. 
Платуново с--цо, 46. 
Плетена д., 41. 
Плетенева мельница, 16, 17, 196. 
Плешкова и. Рж. ст., 145, 146. 
Плоская п. Гр. ст., 4. 
Плоскй ич., 126. 
Плотавецъ заводь, 105. 
Погорлка п. Гр. ст., 200. 
— и. Рж. ст., 85, 871. 
Подберезье п. Гр. ст., 188, 189, 196, 
197, 200. 
Подбфрежная пж., 101. 
Пожарово д. омской в., 114. 
Покровское п. Рж. ст., 142, 143. 
— е., 65. 
Поланосиха п. Вологодскаго У. 
Полахм(н)а д., 41, 111. 
Полахоменй притокь, 112. 
Полуева п. Гр. ст., 22, 28. 
Полунино д, 41. 
Помогалово п. Гр. ст., 203, 204. 
Пономарева д. Гр. ст. 196, 197, 


Моложекаго ст, 53 — 


160. 
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Попадьино д. Ки. ст., 72. 
Попново п. Кд. ст., 45—47. 
Попова Нива, 114. 

Поповка п. Бж. у., 35—33. 

— п. Ко. ст., 35—35 
Попряднино д., 72. 

Посинсная (2) в. Гр. ст., 74 
Починокъ п. Гр. ст., 151. 

— в. Би. у., 35—38, 
Пошехонсний у., 69, 183, 185, 187, 188. 
Правдино с. Рж. ст, 29—31, 35. 
Прилуви(ъ, ПрилуцСтць, ч)ское) с. Гр. 

от., 3, 4, 21, 26, 21, 41, 66, 71, 

94—96, 109, 111, 112. 
Примыкино п. Гр. ст., 22, 23. 
Притыкино п. Кс. ст., 198, 199. 
Прозорово с., 120, 1283, 124. 
Прокошева дора, 114. 

Прокошевской прамохъ, 114. 
Противка п. Гр. ст., 52, 55. 
Противье п. Гр. ст., 52, 55. 
Прохорово п. Рж. ст, 146. 
Псковъ г., 13, 15. 

Пукша р., 100, 103. 
Пыскьятино п. Бж. у., 35—88. 


Раково п. Рж. ст., 85, 87. 

Раменець с— ще Уст. ст., 102. 

Раменье и. Гр. ст., 22, 28. 

Раслово д., 116. 

Ратмировская земля, 112. 

Ре(а)менево и. Рж. ст., 85, 87. 

Рогово Болшое п.. 47. 

Роговскй рч., 47 

Родивоновская д., 3. 

Рожаловсвй ст., 29, 56, 51, 85, 87, 
89, 92, 142, 144—147, 149, 151, 
152, 208. 

Рожественное с., 123, 124. 

Росся, 4—18, 20, 21, 24—59, 81, 
34, 35, 38, 39, 42—45, 60, 84— 
87, 118, 119, 128, 129, 167, 204. 
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Ростовенй у., 69. 

Ростовцово п. Гр. ст., 52, 
182. 

Рупосово п. Вз. у., 206. 

Русаново п. Гр. ст., 49, 166, 167. 

Рыбинская дорога, 116. 

Рыбная слободка, 34. 

РЬня р., 101, 102. 

РЬпище Нижнее иж. Уст. ст., 105. 

Рпищи п. Ко. ст., 198, 199. 

Рябцово д. Гр. ст., 52, 54, 55. 

Рязанцово д. Кн. ст., 100. 


55, 181 


Савинъ пч. Гр. ст., 200. 

Садуновна п. Гр. ст. 190. 

Салкина п. Гр. ст., 2 

Самыгино п. Гр. ст., 

Свилкова д., 65. 

Селивакино п. Гр. ст., 131, 132. 

Селиваново п. Гр. ст., 49, 161, 162. 

Селище п. Бж. у., 169, 170. 

Семенкова д. Гр. ст., 51. 

Семеновская д. Гр. ст., 51, 55. 

Семеновская р., 51. 

Семенцева(ово) д. Гр. ст., 55, 
182. 

Сенкино п. Гр. ст., 46. 

Серетна ич., 41. 

Сивкова п. Гр. ст., 

Сидорово д., 41. 

Симаново п. Гр. ст., 150, 151. 

Симанцово п. Гр. ет., 33, 39, 91. 

Синцово п. Гр. ст., 206. 

Ситна р., 131, 208. 

Сить р., 56, 142, 145. 

Скирльво(еве)ская межа. 100. 

Скопятино д. Весской в., 114. 

Скорики п, 47. 

Совинъ пч., 41. 

Совья д. Ен. ст.. 72. 

Соловьево п. Рж. ст., 85. 

Солодинкинъ пч, 180, 181. 
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Сосяево п. Рж. ст., 89. 

Списцыно п. Рж. ет., 152. 

Стародуборяполовешй ст. Сз. у., 57. 

Старое Холопье (у’ Бориса и Га%ба) 
в., 118—124. 

Строково п., 206. 

Струково д., 41. 

СтрЬлецкая слободка въ г. Архавтель- 
скЪ, 99. 

Суздаль г., 29, 31, 57, 58. 

Суздальснй у. 57, 69. 

Суково, 114. 

Сулесная в. Бж. у. 169, 
179. 

Сутскй ст. БЪлозерскаго у., 201. 

Сухих д. 41. ^ 

Сухорево п. Гр. ст., 203. 

Сущево п., 66, 159. 

Сычево д., 41. 

СЪфркино п. Кд. ст., 45—48 


171, 178, 


Талцый рч., 104. 


Таралыково с., 208. 
Тарбининское п. Гр. ст. 143 
Татариново п., 47. 
Татариновская д. Ки. ст., 1. 


Татаринцово п. 
206. 
Татаркино п., 47. 


Звенигородекаго у., 


Татаурова п. Пш. у., 138—135, 137, 


188. 
Текленева д., 65. 

— ш,, 40. 
Теклино Меншое п. Гр. ст., 144. 
Телиинова п. Гр. ст., 201. 
Телятевская пж. Уст. ст., 104. 
Теплое становище, 114. 
Теренина п., 158. 
ТИунская п. Гр. ет., 205. 
Тихоно(анцева п. Гр. ст., 200. 
Тишаево п., 59. 
Тоболино п. Гр. ст., 200. 
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Толстиковъ пч., 41. 

Тонково п. бд. ст., 45—49. 

Точный пч. д. Уломекой в., 114. 
Третьяковская п. Рж. ст., 85, 87, 149. 
Трехъ Чюдей д. Весской в., 114. 
Троицкое ег. Гр. ст., 201. 
Троицы Могилицы п. Гр. ст., 
Тропина д., 41. 

Тросна р., 104. 

Трухачово д., 41. 

Трухина д., 47. 

Тюшково п. Кд. ст.. 45—49. 


201. 


Углева п. Гр. ст., 206. 
Угличекй у. В 
‚ 13—24, 26—80, 83—39. 43, 
55—59, 62, 63, 68, 69, 
72, 14, 716, ТТ, 80—83, 85, 87. 
89, 94, 95, 100, 103, 104, 106, 
108, 115, 118, 126, 127, 131, 
142—147, 149, 150, 152, 153, 
156—169, 171, 173, 174, 176, 177, 
179—133, 135, 186, 188, 190— 
198, 195, 196, 193, 201—203. 
Угличъ г., 2—7, 10, 16—13. 20—81, 
34—39, 41, 44, 49, 50, 55, 60, 
72—15, 83, 85, 86, 89, 90, 94 
97, 109, 110, 115, 116, 129— 
143, 143, 153,154, 158, 159, 
175, 176, 119, 184, 185, 187, 195. 
Удьнское с., 3. 
Улейма р., 16, 49, 144, 162, 166, 
183, 196. 
Уломская в., 114. 
Усищево д., 41. 
Устюжна Желфзополская г. 28. 
Устюж(ш)свЙ ст., ТТ, 104. 
Ушаковка п., 159. 
Ушаково п. Гр. ст., 200. 


Федакино п. Гр. ст., 152. 


Филимоново п., 67. 
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Филинская п. Гр. ст., 

Филиповка р., 131, 203. 

Филисовъ ‘пч., 41. 

Фирсовское п. Гр. ст., 203. 

Фомина(о) п. Гр. ст., 49, 164—166, 
200. 

Фроловскя ворота въ г. Москва, 39. 

Фунина п., 47. 


Хазфево (Халфзово) и. Гр. ст., 46. 
Харзфйново и. Кд. ст., 45—47. 
Хорошева п. 
Хохлово д., 41. 
Хрылево п. Рж. 


‚ 179, 180. 


Цедилово п. [р. 
Церковная п. В“. 


Челганово д. Гр. ст., 91. 

Черенново п., 68. 

Чернавка п. Гр. ст., 55, 132. 

Чернавкино п. Гр. ст., 176, 

Черная грязца, 114, 115 
Грязь и. Бж. у, 
198. 


173, 174, 
аюжа, 115 

Черное озеро, 1 

Чечеткина п. Гу. 

Чюбаровъ ич., 41. 

Чюдинковское п., 72. 

Чю(у)лкова (Нива) д. Уст. ст., 77—79, 
104—106, 108. 

Чюлковская иж. Уст. ст., 105. 

Чюрьяково с., 115. 


ГЕОГРАФАЧЕСКИХ 
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Шзромы Болшая и Меншая и-ша Рж. 
от., 89. 

Шевердино д. Гр. ст., 4. 

Шексна р., 75. 

Шестани` и. Гр ст., 157. 

Ш(щ)етнево Малое п. Гр. ст., 151. 

Шилова(о) и. Кд. ст., 47, 49, 165, 

Шиловская п. Гр. ст., 22. 

Шильниково п. Гр. ст., ‘200. 

Шипинское в., 42, 

Шишкино п. Гу. ст., 158. 

Шишкинъ оч. д., 114. 

Шонурово д., 41. 

Шульгино и. Гр. ст., 52, 55. 

Шумиково д., 41. 

Шунмлево в—цо Гр. ст., 195. 

Шушеняча р., 72. 


Щелино п. Гр. ст., 
Щелка п. Гр. ст., 
Щетинино д., 41. 
Щетники п. Гр. ст., 157. 


Юга р., 43, 203. 
Юхново д. Ед. ст., 30. 


| Юшковская л. Архавгельскаго у., 99, 


Якимово п. Кд. ст., 45, 46, 48. 
Яновлевская мельница, 116. 
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Ярославский рубежь, 114. 

123, 124, 201, 
Ярославль г., 13, 15, 61, 116. 
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ХУИ — ХУШ вв. 
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18—84, 37, 39, 43, 44, 48, 61, 
05—68, 95—97, 115, 116, 129, 
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33, 52, 60, 84, 1 
земсв!я, 42, 46, 1 
125—128, 189, 
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26—29, 34, 118 
153. 
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100, 131. 

Прикащики сельсще, 2—4, 6, +2, 109, 

118—125. 


109, 114, 


18—20, 
139, 


94—97, 
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—  ивановская, $38, 139, 143, 155, 
157, 161, 182, 191. 
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3) ЗАБсь между прочимъ стр. 127-ая указываеть на существоваше По- 


иботной Избы въ 1072 году- 
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2. 5 вн. актовъ автовъ, не говоря уже о неудо- 
влетворительности старых изда- 
я, 
1755 г. 1755 г. Изданъ акть № 46 вь 
Актахъ Арх. Экон. (Ш, 47), 
издается издаются 
Грамота Грамоту 
Тороцяомъ Гороцкомъ, 
пустоши пустоши 
пустошь пустошь 
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Среди вопросовь русской исторш, несомнённо, одно изъ вид- 
лонизаци, разселеши жителей 
‘имъ объясняется то внимаше, 





пыхь мвегь принадлежить вопросу о к 
по территории, заня' государствомъ. 
сь какимь историки наши относились всегда и относятся кь у 
ваемому предмету изолфдоваюя, видя въ немъ по всей справедливости 
первый, основной камень, съ котораго должно начаться возведене 

в. 








зы- 





ной, областной истори, далеко, какъ извЪстно, еще не 


ь нЪсколько капитальныхь трудовъ ио вопросу 


зданя мъе 
конченное. Мы им 
о колонизации, каковы, напримЪръ, изолдованя гг. Опрсова ), Кор- 
сакова *), Соколовскаго °), Перетятковича ‘), Багалфя ‘), Миклашев- 
скаго *), но всЪ они не исчерпывають виолнф предмета, что сдфлается 
возможнымь лишь тогда, «когда мы,—какь говорить проф. Д. И. Ба- 
галЬЙ, — будемь имфть историю заселешя разныхь обласлей нашего 
нными отно- 

















обширнаго отечества» '). Всего боле мы располагаемъ 
аселеня южной, степпой окраины Московскаго государства, 
ураго происход, т уже всецъло па гл ХЪ истори и 
эльно, ТБ или друмМе слфды, въ видв различныхь 


сительно 








процессь к 
оставиль, слВдог 





:) Инородческое населеше прежияго Казанскаго царства въ новой Росси 


омель въ это время. В. 1369 г. 
дальской 





до 1762 года и колонизащи Закамскихь 

3) Меря и Ростовское княжество. Очерки изъ истори Ростовеко-С 
земли. К. 1872 г. 

3) Экономически быть земледфльческаго населешя Ро’ 
восточныхь степей передь кр®постнымь правомъ. 1871 г. 

*) Повозжье въ ХУ и ХУ вбкахь. Очерки изъ исторш края и ето код0- 
пизаци. М. 1877 г.; Поволжье въ ХУШ и начав ХУШ въка. 0. 1882 г. 

5) 0че истори колонизащи степной окраины Московскаго государ- 
ства. М. 1887 г.; Матералы для истори колонизащи и быта степной окраппы 
Моск. госуд. 2 т. Х. 1886 и 1890 гг. 

5) Кь исторш хозяйственнаго быта Московекаго государства. Часть 1. За- 
селене и сельское хозяйство южной окраины ХУШ вка. М. 1894 т 
1) Очерки, предисл., стр. Г- 1. 





ни колонизащя юго- 
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документовъ и актовъ, по которымь онъ могь бы быть возстановлень 
въ настоящее время изелфлователями. Однако и здфеь ученымь при- 
ходитея считаться съ отсутстыемь многихь матераловъ, нужныхь для 
освфщешя нфкоторыхь сторонь изслфдуемаго ими явлешя, которыя 
оть этого, конечно, сильно проигрывають, отстають по полно п 
отчетливости разработки оть остальныхь частей: такое неудобство 
пришлось, между прочимь, испытать проф. БагалВю при изучени имъ 
владьльческой и монастырской колонизащи въ Харьковскомь 
Вь силу высказанныхь выше соображешй, намь жется, что 
всяый повый документь, относящийся такь или иначе къ предмегу 
колонизащи, не будегь лишнимь баллас а можеть принести из- 
вЪетную долю пользы въ дальнфйшей разработкв вопроса. Такимь 
новымь документомь является предлагаемая вынф вниманно изслвдо- 
вателей— ‹Строельная книга города Мензы 
Такъ называемыя ‹строельныя» книги городовъ— памятники рвд- 
ще, сравнительно съ остальными, доставшимися намь вь наслёдю 
оть ХУГи ХУП столб: ихь насчитывается всего около двухъ де- 
сятковъ '); между тЪмь, по своему значению он чрезвычайно важны. 
Позволяемь себф привести слЪ ующую характеристику этого рода па- 
мятниковь, данную проф. Багалфемь, изъ которой сразу видно, что 
представляють изъ себя ‹строельныя» книги‘): ‹Всаюй, знакомый съ 
содержашемь перецисныхь книгь ХУ! -ХУН вв., знаеть, что такъ 
троельныя книги› содержать вь себЪ самый важный 
‚аль для истори заселешя и, затбмь, для характеристики со- 
словныхь отноше! и, отчасти даже, — экономическаго быта населен; 
въ истор города онф опредфлають первый основной моменть, ко- 
торый перёдко предршаль и его посл6дующую судьбу; въ нихъ мы 
находимь данныя о времени, м$стВ основаня города, лицахь, зани- 
мавшихся постройкой его укрфплен!, и, наконець, его первоначаль- 
номь населенш; онф указывають, изъ какихь мЪеть происходили его 
первые поселенцы и явились ли они добровольно, или по распоря- 


*) Вь „Обозрьши историко-географическихь матеразовь ХУП и начала 
ХУШ вв., заключающихся въ книгахь Разряднаго приказа“, составленномь Н. Н. 
Оглоблинымь, содержатся указан! относительно эстроельныхьъ“ книгь только 18 
тородовъ; см. Описаше докум. н бумагь, хранящ. въ Моск. Арх. Мин. Юст., кн, 
1У (М. 1884), стр. 237, 442.—Кь нимь нужно прибавить еще „строельную“ 
внигу города Симбирска, изданную въ прошзломь (1897) году местной ученой 
архивной коммисстей. 


=) Матералы дая истори колонизащи и быта Харьковской и отчасти Бур- 
ской и Воронежекой губ. Х. 1890 т., стр. У. 
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женйо правительства (т. е. были ли опи сходиами или сведенцами). 
Таково значеше издаваемыхь нынф строельныхъ книгь южныхь стеи- 
ныхь украинныхь городовъ, лежавшихь между баесейномь Днфира 
и Дона '). Помимо всего этого, издаше ихь имфеть еще и сиещаль- 
ный интересь: онЪ значительно разъясняють весьма существенный 
вопросъ въ истори колонизащи южной степной окраины: кто начи- 
наль заселеше ея-—вольные крестьяне, или служилые люди>. 

(Обращаясь къ нечатаемой здфеь ‹строельной› книг г. Иензы, 
должно отмётить, что вевхь отвЪтовъ на вопросы, поставленные проф. 
Багалвемь въ его характеристик, мы не найдемь въ нашей книг. 
Она даеть свфдВыш только о второй части программы, именно—о 
населеши, его количествз и происхождени, и въ этомь отношеши 
приближается къ ‹переписнымь> книгамъ, отличаясь, впрочемь, оть 
нихь наличностью весьма подробныхь указашй межевыхь признаковъ 
поземельныхь владфний °). 

(Строельная книга г. Пензы» знакомить насъ съ тЬмъ крайне 
любопытнымь фактомь, что въ ПензЪ, кромБ двухъ обыкновенныхъ 
группь, изь которыхь складывалось вообще населеше новопостроен- 
ныхь городовъ,—<оходцевь> и ‹сведенцевъ»,—была еще третья групиа, 
довольно многочисленная, — это ‹ссылочные> люди и, притомъ, за одно 
только преступлене—за ‹воровское денежное дЪло›. 'Такимъ образомъ 
населеше Пензенскаго «посада составилось первоначально главнымЪь 
образомь изъ фальшивыхь монетчиковъ. Факть этоть, достойный за- 
увчани уже самъ по себЪ, свидфтельствуеть также о достигнутомъ 
жизнью смягчеши суроваго постановлешя Уложешя, требовавшаго 

инственнаго и исключительнаго наказашя за дрлаше фальшивой 
монеты— смертной казни преступника чрезъ залийе горла расилав- 
леннымь металломъ °). 
Исторя Пензы до сихъ поръ темна, настолько, что точно не- 
извЪетень даже годъ ея основания ‘). Ве свфдфвя о начал города 


1) Среди „Матераловъ“ напечатаны „строельныя“ книги тгородовъ—Ва- 

Усерда, Хотмышека, Орлова и Карпова. 

=) См. Оглоблинъ, Обозрыше ист.-геогр. мат., стр. 247. 

3) Улож., гл. У, ст. 1. 

) Проф. Перетятковичь относить основане Пензы къ шестидесятымь то- 
дамь ХУЙ стоябя— Поволжье въ ХУИ и нач. ХУШ в., стр. 234; у Неволина 
первое свдьше о Пензь указано подъ 1682 годомъ—Сочиненя, т. УТ (Сиб. 
1859 г.), стр. 74--75; нЪкоторые изсафдователи прурочивають основаше города 
къ 1666 году, а друме—отодвигають этоть моменть къ бодфе раннему вре- 
мени — Артемьевъ, Гор. Пое., Ш, с. 588. 
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ограничивались данными, приводимыми подполковникомь А. Овфчи- 
вымъ, посланнымь для ревизи лёсовъ въ Казанской губернш и оста- 
вившимь «Описаше›, составленное во время исполнешя поручешя, 
въ 1765 году; они приведены г. Перетятковичемъ '), но здЪсь мы по- 
мЬщаемъ цфликомъ отрывокъ изъ ‹Описан!я», относящийся къ г, ПензЪ, 
чтобы удобнЪе было сравнивать его съ ‹строельной» книгой. Воть 
что писаль Свфчинъ: «Городъ Пенза...... городовое укреплеше зделано 
стоячфе, на подобе острога, изъ весма толстаго дубового деревья; 
по угламь и въ серединв оного семь башенъ, зделанные по тотдаш- 
нему обыкновению; коего во окружени 413 саженъ и одинъ аршинъ; 
около оного ровъ, ширины не менше 5-ти, & глубиною 2-хь саженъ. 
Какъ у всего оного строен!я, такъ и у поселен!я жите- 
лей, въ 7172-мъ году, по указу царя Алексвя Михайло- 
вича, определенъ былъ воевода Елисей Протасьевичъ 
Лачиновь, а въ 7174-мъ году, въ ноябрЪ, сего ж города 
овымъ новоноселенным ) илъ, давая на службу 
по 12 четвертей; который за верность къ царю с бунтовщика, 
Сенкн Разина тогда и казнен" къ царя Алексвя Михайловича 
черкасы, въ числБ оныхъ некто быль Байгусъ, прогневали, 10 
в се м$ето по надобнос: и тогда ж переселены; ав добавку — конные 
казаки Воронежской губерны, ис Троицкого острога, пешие же 
казаки—изъ разныхь месть собраны; а из Шацка конные служилые 
люди двоекратно присланы. Но какъ онымь Лачиновымь селены были 


порознь, то от сего и понынЪ слободы (и имфнуютца, первая — 


черкаская, вторая—конная, третья—стародрагунская, чет- 
вертая —новодрагунская. Находивишеся во опыхь жители содер- 
жать закамскую ланд-милицио, коихъ числомь, по нынЪшней ревизи, 
6085 душь. В тороде соборная церковь одна, и другая—на воротахъ, 
а сверхь оной колокольня; подушного збору палата каменные; ири- 
ходскихь церквей каменныхь 6, деревянныхь 5, въ томъ числ 
строен!я ево, Лачинова, ветхая одна, которая преж 
была соборная, но нын$ слобоцкая почитается, в коей 
чюдотворной образъь Преображен!я Господня; монастырей 
на берегу Мензы два, ис коихъ первый, — Спаса Преображенской, — 
построень въ 7197-мь году, второй, —Троицкой девичей,— построень 
въ 1702-мъ году›*). 


1) Ор. @., стр. 284, прим. 1. 
2) Арх. Мин. Юст., ДЪла Правит. Сената до разд. на демартам., № "3%, 
21. 928 0бор.—924. 
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Изь сопоставленя ‹Описавя» подполк. Свёчина и ‹Строельной 
хииги› можно видфть, что первое соотвфтствуеть послФдней, откуда 
также заключаемь, что Свфчинъ имфль въ своихъ рукахъ, при состав- 
лени «Описаюя›, фактичесыя данных. Поэтому нЪть, какъ намь ка- 
жетея, основашй не довфрять и той части «Описаны», подтвержден 
которой не находится въ <КнигВ», за отсутетвемъ подобныхь же свф- 
дьнЁй; другими словами, —не довзрять указанно Свфчина на 1664-й 
тодь, какь на годъ устройства Пензенскаго ‹города?, и на 1665-й 
тодь, какь на время, когда новые поселенцы получили свое поземель- 
ное устройство ‘). Эта гипотеза является тВмъ болфе вфроятной, что 
сь ней вполн® гармонируеть замвчане г. Мёшкова,— которому руко- 
пись обязана своимъ сохранешемь до нашихъ дней, —видфвшаго «Книгу» 
вь 10 еще время, когда первый листь ся, теперь утраченный, быль 
цфль: па немь, по словамь г. Мьшкова, означено было, какь время 
основашя города, такь и имя исполнителя царской воли— стольника 
и воеводы Лачинова *). 

Заключимь наше предислове указашемь на судьбу издаваемаго 
документа, которая вполнф можеть быть названа превратной. История 
ого прошлаго поучительна въ томь смысл, что показываеть, какимъ 
случайностямь подвержены у нась, особенно въ провинщи, памятники, 
иногда въ высшей степени важные и интересные, составляюнце на- 
стоящую драгоцённость для исторической пауки. 

Первое свфдьше о существовани въ архив Пензенскаго уфзд- 
наго суда какой-то рукописи, современной основано города, г. МВш- 
ковъ получиль въ конць 20-хъ годовъ. Вытребованная имъ изъ архива, 
рукопись оказалась ‹строельной› книгой и, по прочтениь, была воз- 
вращена по принадлежности. Спустя долгое времл, г. МЪЬишкову снова 
понадобилась эта книга, но, при справеБ, выяснилось, что архивъ 
суда растрачень архивартусомъ, п рукопись исчезла неизввстно куда. 
Въ 1861 году М®шковь совершенно случайно и неожиданно обр 
ее въ..... Саратов» и, разумВется, водвориль обратно въ Пензу 
авъ въ канцелярю губернатора. Отсюда у въ конц 70-хъ годовъ, 
рукопись была временно отдана въ распоряжене Казанскаго Обще- 
ства Археологи, Исторш. и Этнографи, и тогда же г. Мшковъ при- 


1) Цри такомь предиоложени, необходимо внесли исправления въ даты, ука- 
зываемыя Неволинымъ относительно двухъ пунктовь—Саранека (1680 г.) и 
Троицкаго острота (1708 г.), которые упоминаются въ „Строельной книг г. Пен- 
зы“; см. Соч., т, УГ, стр. 80—81, 88—89. 

*) Рукопись г. М№шкова— „Пенза и ея овноваше“, хранящаяся въ вобра- 
нш Каз. Общ. Арх., Ист. и Этногр. подъ № 82, стр.40. 
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няль на себя трудъ снами съ нея коши'). Удивительно, какимъ обра- 
зомъ рукописи обошлось такъ дешево столь долгое странствоване изъ 
города въ городъ, при условяхь, притом 
она лишилась только одного перваго лиета! 

Въ архивЪ Казанекаго археологическаго общества Книга» и кошя 
сь нея г. Мфшкова лежали безь употребленя до сей поры, хотя пен: 
зенцы нфоколько разъ справлалиеь о судьбЪ ея и даже жертвовали 
деньги на издан *); наконець, и они забыли о существовани памят- 
ника истор ихъ города, сочтя, вфроятно, его окончательно утра- 
ченнымъ. 

Самая ‹«СОтроельная книга города Пензы › по своему внфинему 
виду, представляеть переплетенную тетрадь въ 65 листовъ, но пер- 
ваго, какъ указано уже, недостаеть; писана скорописью; во многихь 
мфстахъ, особенно по краямь, листы порваны, но, въ общем, ея 
состояще можеть считаться удовлетворительнымь. 


не вполн® нормальныхь: 

















В. Борисовъ. 
Москва, 19 пля 1898 года. 





') Цитиров. рукопись г. МИыикова, тр. 39—40. Нужно, ппрочемь, зам 
чить, зто коши г. Мшковымь спята иеудовлетворитеа 





ь10; для настоящаго издашя 
кошя енималась нами съ подлинной эбтровльной“ книги, причемь, принято было 
за правило— не изм нять, по возможности, ни одной буквы, ни одного слова, 
сравнительно съ текстомъ. 

*) См. Извфейя Баз. Общ. Арх., Иет. и Этногр., т. У, 1884 г., прото- 
коды, стр. 42. 
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....вына Сапожникова, у него детей —Ивашко да Васка девяти 
да, Бориско трех лЪт, да Овонка полугоду. Д. Ромалика, Осипова сына 
Осокина, у него брать Ивашка, да у Ромашки ж сынъ Логинко де- 
сяти лёт. Д. Климка Иванова сына Сапожникова, у него сынъ Гришка 
дву лЬть. Д. Оедки (Семенова сына Понамарева, у него детей—Кон- 
драшка да Ивашко десяти лВт, да Якушка трех лфт. Д. Ивашки Ар- 
темьива сына Сапожникова, у него детей—Матюшка шти лЪт, да Ми- 
китка четырех лёт. Д. Данилки Такимова. Д. Агаоонки Андрфива. 

На посаде ж ссылныхъ людей дворы, которые по 
указу великого государя присланы с Москвы за во- 
ровское денежное дЪло в ссылку: Д. Антиики Семенова сына 
Лысковца (2), у него сынь Митка оеми лВт. Д. Алешки Иванова сына 
Дымова. Д. 9илки Савостьянова, у него сынъь Фадюшка шти льт. Д. 
Ивашки Микитина сына Золотарева. Д. Аеонки @еоеилова сына Гра- 
натчика. Д. Авцыоорки “Тимоофива сына Сапожника. Д. Васки @едо- 
рова сына Масленика. Д.Васки Аоонасьива сына Кузнеца. Д. Нестерки 
Костантинова, Д. Мишки Григорьива сына Браташинца, у него дётей— 
Еремка да Якимка четырехь лёт. Д. Ивашки Долмалова, у него сынъ 
Мишка десяти ль". До Гришки Павлова сына Сабурова. Д. Семки Ва- 
сильива сына Скоробогатова. Д. Васки Васильива сына Гагулина. 

По указу ж великого государя присланы ис Крас- 
ные слободы ва воровское денежное дЪ№ло в сылку: Д. 
Ивашка Иванова сына Мамина, у него сынъ Васка году. Д. Ивашки 
Гаврилова сына Кривопалова, у него детей — Андрюшка десяти лвт, да 
Макарко оеми лёт. Д. Такушки Васпльива сына Обрасцова. 

По указу ж великого государя присланы от Ар- 
темья Отибалова за воровство в сылку: Д. МокЪйки Ива- 
нова сына Епишина, у него сыпь Ивашко. Д. Оеки Итнатьива сына 
Ивашка дву лЬт. 



































Карачева, у него сынь 
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По указу ж великого государя присланы с Ала- 
тыря от столника п воеводы Аетамона Еропкина, да 
от подъячего Перенлья Ляпина за воровское денеж- 
ное дфло в сылку: Д. Акишки Тиханова сына Крестовника. Д. 
Стенки Иванова сына Задорина. Д. Ивашки Елизарьива сына Мур...., 
у пего сынь Савка пяти лВт, да у Ивашки ж племянник Петрушка 
Клементьивь. Л. Сергушки Клементьива сына Жука. Д. Панки Степа- 
нова сына Кузуваева. Д. 9едки Малвфива сына Болдырева. Д. Родки 


(Степанова сына Овчинина, у него детей—Васка десяти лЪть, да 'Ти- 


мошка трех лЪт. Д. Кирюшки Гаврилова. 

По указу великого государя отнущен из Шечкеив- 
ского острогу от казачего головы от Василья........6 
отпускною памятью на Пензу на вфчное житье: Д. Ми- 
кулки Антонова, у него детей-— Куземка, да Зотко, да Ашка десяти лв 


да Микишка шти лфт, да внучата, Куземкины дети, — Логинко семи 


Оедка трех лЬт. 

По указу великого государя присланы из Сюздаля 
от воеводы от Василья Просодина за воровское денеж- 
ное дЪло в сылку: Д. Авдрюшки Степанова сына Пучина, у него 
сынь Алешка. Д. Ивашки Васильива сына Бубенке Артюшкины 
жены Романова сына Калалиника-Маринки Юрьивы дочери, у ней 
два пасынка—Ивалико да Оилка, Андр$ивы дети. 

И всего посадцкихъ людей тритцеть восмь человЪкъ; 
у нихъ детей, и братей, ивнучат, и племянников—трит- 
цеть пять человЪкъ; а па знные покосы им, соборным 
Спаскимъ попом, Лук Степановуда Гаврилу Иванову, — 
по дв сти копен челов ку, да дъякону Лаврентию на 
сто на пятдесать копенъ, причетником - дьячку, и пона- 
марю, и просвирне—и посацкимь людем по сту копен 
челов ку. А отведено им, и грани и всякие признаки учинено 
рекою Пензою, поляна; въ верхъ идучи оть пензенского мосту, подле 
пензенского лугу и озера, на берегу на вязу грань; а от того вазу сухо- 
долом в малой липя ь том липяжке стоит дуб голевасть, на 
немъ гран: на леве—покосы к городу соборныхь спаскихь попов © 
причетники и пензенских посацкихь людей; а от того } 
лотпну и перешед кусть и грязи к озеру Ёрне, на поляне стонт 
столбъ, а на нем дв трапи, подле столба яма, а в ней уголья; & 
оть того столба—к озеру Ерне на березу, а на ней дв грани. А та 
береза стоит на берегу озера Ерни в осиновом кусту; а от тое бе- 


ба, через бо- 
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что впал в топкое (2) озеро, 





резы—на низ подле озера Ерни до истоку 
а от истоку подле лугу того топкова (?) озера и от лугу березникомъ, 
до сурского лугу. 

По указу ж великого государя прислал столникъ 
н воевода Оедор Лодыжинской из государевых дворцо- 
выхь сел, ис Темпиковского убзду, из села Троецкого 
остроту, белопомфеных козаков на Пензу на в$ чное жи- 
лье в переведенцы, и поверстаны на Пензо в конные ка- 
заки. Дворы их конных казаков, троецкихъ переведенцов: 
Д. патидесятника Ивалики Михайлова сына Харавинина, у него де- 
тей—-Демка да Гришка, да внучета, Демкивы дети: Федка шти лёть, 
Д. Ивашки Тимоофива сына Киселева, у него 
да Куземка четырехь лЬть; 








Савка четырех лЪть. 
детей -- Андрюшка, да Васка девяти лЬтъ, 
да у него я, Ивашки, дядя Овдокимко Ивановъ. Д. 
сына Кислова, у него сынь Любимко. Д. Прошки Тимоофива сына 

десяти лЪть, да 





Васки Карпова 








Мясникова, у него братьи-- Гаврилка, да Петрушка 
'Тараека шти лЪть. Д. Тимошки Кирилова сына (Старицына, у него 
детей—сынъ Мокушка. Д. Оедки Овдфива сыва Сюзимова, у него 
Д. Гришки 9омина, у него детей-—Ивашко, да Митка 
пяти лФть, да Панка дву лье. Д. 
Гришша, да Ромашко четырех лфть, } 
Оедорова сына Москвитинова, у него два шурина, 
Ивановы дети; да у Стенки ж детей - Оедка, да Микить 
девяти лЬть, да Гимошка пяти льть, да Микишка трех лть. Д. Аоонки 
Родионова сына Таларкина, у него брат Ермошка, да у Ооонки ж 
ь, да Мишка году. Д. Микатки Андрфива сына 
Данилко, да Раска, да пасмлок 








брать Митка. 





фуземки Кирилова, у него детей— 
Данилко трех ать. Д. Стенки 
\веютка да Исайка, 











а Серешеа 














детей — Стенка пяти лЬт 
Р4звова, у него детей—Бориско, 
Исайка Иванов сынъ Пуговкинь десяти лёть Д. Демки Сидорова, у 
него пасынокь Микитка десяти лёть, да сынъ Игнатка семи лёть. 
Д. Антропки Андр5ива сына Пьянова, него сынъ Ивалшка пяти 
льть. Д. Алешки Михайлова сына Чистоговорова, у него детей— 
Костка, да Дениска, да Петрушка семи лЬть, да Максимка пяти лЪт, 
да Микитка дву альт. Д. Левки Михайлова сына Сапожникова, у 
него детей— Савка да Стенка десяти ть. Д. Федки Семенова сына 
Резанова, у него детей—Лунка десяти лЬть, да Матюшка пати лёть. 
Д. Ивашки Иванова, у него детей— Алешка, да Андрюшка семи лЬть, 
ча пасынокь Микатка 

По указу ж великого государя присланы с Москвы 
за воровское денежное дФло в сылку и поверстаны в 
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конные казаки к троецкимъ переведенцомъ: Д. Антошки 
Кондратьива сына Быстрова, у него детей—Микитка да Макарка. Д. 
Андрюшки Лаврентьива, у него детей—Ежимка да Титка. 

Да присланы ж ис Красные слободы за воровское ж 
денежное дЪло в сылку и приверстаны ж в конные ка- 
заки, к троецким же переведенцом: Д. Неведки Данилова 

ы сына Болдырева, у него сынъ Гришка. Д. Ивашки Тимоофива сына 
Карлина. 

Да прислан с Алатыра за воровское ж денежное 
дЪло в сылку и приверстан в конные казаки к троец- 
кимъ же переведенцом: Д. Любимки Михайлова сына Пана- 
марева. 

Да из села Красные слободы присланы. на Пензу на 
вфчное житье в переведенцы белопоменые к 
верстаны на Пензе в конные ж ка: 














Заки и по- 





ки. Дворы коннь 
казаков краснослободцких переведенцов: Д. пятидесятника 
Пантелейка Елизарьева сына Малиова, у вего детой—Емелка, да 
Мишка, да Максимко шти лЪт. Д. Екимки Петрова сына Сапожни- 
кова, у него сынъ Оедка, у Лкимки ж зять Овдокимка Микитин 
сын Беляй. Д. Евсевейка Иванова сына Телнова, у него брат Мак- 
симка, да у Евсевейки ж сынь Микитка осми лЬт. Д. Микитки Юдина, 
У него сынъ Аоонка осми лЬть; да у Микитки ж зать Прошка Ива 
новъ. Д. Данилка Тимоофива сына 'Грясогузова, у него брат Аоонка 
десяти лёть. Д. Ларки Захарова, у него детей— Микитка, да Оавка, | 
семи лёть, да Ивашко четырех лёт; да у Ларкиж зать Ивашка Гро- 























еинмов. Д. Наумки Созонова сына Русинова, у него детей —Ивашко 
пяти лЬт, да Микитка трех л 





да у Наумки ж зать `Ивашка Тара- 

сов. Д. Якушки Китаива сына Шахворостова, у него детей — Гришка, | 
да Оедка, да Исайка семи лЪть. Д. Сенки Яковлева сына Мулина, 
У него сынъ Ивашка шти лёт. Д. Андрюшки Артемьева, у него сынъ 
Микитка четырех лЪт. Д. Алешки Яковлева сына Мулина, у него 
детей—Петрушка семи лЬт, да Якушка пяти лЬт. Д. Якушки Гри- 
торьева сына Боранина, у него детей— Оедка осми лЬт да Аверкейко 
шти лёт. Д. Илюшки Иванова сына Резанцова, у него детей —Якушка | 
да Ивашка десяти лБт. Д. Тимошки Иванова сына Калашникова. д. 
Мишки Кондратьива сына Наумова. Д. Ерошки Васильива сына Мур- | 
зина, у него детей——Гаврилка, да Мишка, да Ивашка. Д. ЕлисВйка | | 
9едорова сына Улитина, у него зять Стенка Иванов. Д. Ивашки ] 
Переильнва сына Салмина, у него пасынок Стенка Кузминь; да у 
Ивашки ж сынъ Савостка трех лёт, да шуринъ Саеронко Самойловъ. 
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Д. Алешки Иванова сыпа Волкодалков он же (2), у пего сыпь Ивашка 
трех лфт. Д. Ваеки Селиванова сына Козина, у него детей — Алешка, 
да Ивашка девяти лёт, да Ивашка ж трех л Д. Тимошки Назарь- 
ива сына Ведерникова, у него брать Бориска. 

Да из Нижнего города Ломова и из Ломовского узду 
присланы на Пензу на вечное житье в переведенцы и 
поверстаны по розбору вконные казаки. Дворы конныхъ 
казаков ломовских переведенцов: Д. Кондрашки Ермолова, 
у него сынь @ролко, у @ролки детей— Матюшка, да Левка семи 
абть, @едка году. Д. Карпушки Дружинина, у него братья— 
Игошка (?) десяти лВт, да Серешка шти лёт. Д, Сенки Проковъева 
сына Иехтилева, у него сынъ Онпошка. Д Васки Иванова сына 3а- 
гребима, у него детей—Бориско, да Оптошка, да Ивашка осми лёг 
да Микишка четырех лЪт. Д. Оски Максимова сына Морозова, у него 
|. Ивашки Кар- 

ла Оска ши 




















детей— Макитка, да Петрушка, да Мшика трех ль 
пова, у него детей— Микишка, да Исайка девати лЪ 
ль", да Бориеко году. Д. Левки Максимова, у него сынъ "Гимошка 
„ву лёт. Д. Ивашки Семенова, у него детей — Данилка да Гришка. 
Д. Меленииг Васильева, у него брат Самошка; да у Мелешки ж де- 
й—Кариушка трех лёть, да Левка году. Д. Елистралки Козмива, у 
него детей—Ивашко осми лЬт да Копмка пати льть. Д. @едки Тимо- 
орива, у ного детей—Ивашка, да Оомка, да Мишка, да Петрушка 
т. Л. Сширки Аоонасьива, у него 
бра" Оедка; да у Спирки ж сышь Куземка году, да илемянние Кор- 
нюшка пяти лЪть. Д. 9едки Семенова, у него сынъ Оброс Ей 
Марчки Артемье у него детей—Стенка, да Федка, да Петрушка 
девяти лЬть. Д. Акушки Савельива. Д. Апдронки ДмитрБива, у него 
детей—Демка десяти льт, да Селиверстка осми лёть. Д. Петрушки 
ДмитрВива, у него братья —Якушка, да Илюшка десати лть, да 
Илюшка ж семи лёг. Д. Тимошки Гаврилова, у него детей —Финльа, 
да Ивмика осми лЬт, да Оброска четырех л Д Гараски Васильива, 
у него детей—Аничка девяти ль » Сенка шти лЪт, да Савка пяти 1 
да Васка дву лВт, да Ивашка году. Д. Малюшки Кузмина, у него приемыш 
Гришка Петровъ. Д. Селиванки КирЪева, у него детей —Мирошка, да 
Ларка трех лЪт, да Алешка полугоду Д. Мишки Иванова сына Секачева, 
у него сыпь Тимошка трех лёть, да у Мишки ж брать Назарка. Д. 
Оедки Кузмина. Д. Тимошки Игнатьева, у него братья — Миловинка, 
да Ивашко, да Спирка осми л№т; да у Тимошки ж сынъ Ивашка 
трех лть. Д. Гришки Оноереива, у него детей— Васка да`Ивалико 
осми лёть, Исачко году. Д. Эедки Анкудинова, у него детей — Алешка 




















осми лЪт, да Ондрюшка пати 
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девяти лбт, а Нестерко году. Д. Китайкя Мартынова, у него сынъ 
Прошка дву лЬт, да племянникь @илка Степанов. Д. Ромашка Ма- 
маева, у него детей—Ивашка, Антошка, Куземка девяти лёть, да Ку- 
земка ж четырех лЪт, а Микитка трех Д. Иваюки Мосива, у 
него сынъ Гришка. Д. Пронки Степанова сына... гуринова, у него 
детей— Овдокимко семи лфт, а Савоска трех лёть, а Терешка, году. 
Д. Тимошки Гаврилова сына Хлебушкина, у него детей— Потапка, 
четырех лЪт, Лазорка дву л6ть; у Тимошки ж зать Сенка Иванов. 
Д. Микиеорка Васильева сына Карамышева, у него сынь Якушка 
семи лфт. Д. Стенки Обросимова, у него детей—Китка семи лЪть, а 
Евтюшка пати ъ; да у Стенки ж племаянникь Купряшка Семеновъ. 
Д. Авонки Евеевьива’ сына у него детей — Кирилка де- 
сяти лБть да Сенка пяти лёть. Д. Сенки Иванов него детей— 
Микитка десяти лЪть, а Сенка трех да у Сенки ж шуринь Ми- 
ронка Сидоров. Д. Юрки Данилова сына Ситникова, у него детей— 
Микитка, а Костка осми лёть, а Матюшка пяти лЬть. Д. Купряшки 
Иванова, у него братья Микиеорко, да Васка, да Ивашка; да у Ку- 
пряшки ж сынъ Ивашко году; да у Микиоорки детей — Сидорка 
снти лЬть, а Ермонига семи лЪть. Д. Мик: 
Голос 

















аратовьина 


















ки Иванова сына Лебяжья 
у него детей—Оилимонка да Васка; да внук, Фплимонкин 
ъ,—Микишка дву ль. Д. Ваеки Спиридова, у него брат Пар- 
оенко; у Васки 2 зять Данилка Гарасимов. Д. Гришки Федорова 
сыпа Самитица, у него детей—Гришка да Митка; да внучата, Гриш- 
кины дети, — ВахромЪйка десяти (лЪт), а Микишка пяти лЪт, а Данилка 
четырех 2 Д. Якимки Антонова сына Заботыкина, у него сынь 
Кирилка. Д. Троеимки Лукьянова, у него детей—Ивашка пяти лЪт, да 
Ивашка ж тре да у Трооимки ж шуринъ — Галанотионка Васильивь 
десяти лЪт. Д. Оедки Обросимова, у него братья Ивашко да Стенка 
десяти лЗт, а Савостька осми ль: да у Эедки ж пасынок Веденитка 
Иванов. Д. Ивашки Семенова сыпаВешнакова, у него детей—Ивалика, 
семи лёт, а Петрушка году 








сы 






























» у Ивашки ж пасынок Васка Лаврентьивъ. Д. 
Ивашки Матвфева сына Реткина, у него брат Алешка. Д. Мишка 
Екимова сына Ситникова, у него детей — Меркушка шти лЪт, Аеонка, 
дву лёт; да у Микишки (2?) зать Кленка Степанов, да брат Стенка. 
Д. Овдокимки Мартемьянова сына Вытькова, у него сынъ Стенка, 
да внукь Микитка дву лёт. Д. Артюшки Сергфива, У него сынъ 
Митка семи 1 Д. Ерошки Иванова, у него сынъь Кондрашка да 
внукъ Селиванка полугоду, да приимыш Митка МокЪивъ. Д. Сенки 








Герасимова, у него детей—Митка, а Оедка семи лёт, а Максимка 
трех лёт. Д. Логинки Михайлова сына Кузнеца, у него детей—Иевка, 
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да Микьтка, а Стенка пяти лёт. Д. Панки Александрова сына Х; 
кова, у него детей—Васка десяти лЪт, & Обрамка осми 
Васка ж пати лЪт. Д. Стенки Федорова, у него детей— дилка сми 
т, а Гришка полугоду. Д. Демки Федорова, у него зать Микиоорка 
Оролов. Д. @едки Анкудинова, у него детей — Ивашка трех лвт,- 
Андрюшка дву лфг. Л. Троеимки Семенова, у него детей— Васка де- 
вати лёт, а буземка полугоду. Д. Любимки Васильева, у него детей— 
Аношка десяти лЪт, а Паноилка дву лЬть. Д. Ларки Елистралова, у 
него детей-—Оедотка десяти л6т, а Куземка семи л№т, да приемы 
Коимка АвдрЪевъ. Д. Оедки Михайлова сыпа Болаболина, у него 
детей—Дениска, а Спирка семи ль", а Матюшка дву лёт. д. Ан- 
дрюшки Иванова, у него детей—Исайка десяти лёть, а Сенка полу- 
Дементьива, у него детей- Карпушка да Сенка, а 
. Д. Кондрашки Иванова, у него 


удя- 
 & 




















году. Д. Алешки 
у Сенки сынъ Оедка четырех 1 
сынь Слирка, да пасынок Мишка Иванов; да у Кондрашки ж вну- 
чата, Опиркины дбти,— Оедка дву годовъ, а Карпушка полугоду. Д. 
Аоонки Мартемьянова, у него шурин Гурка Степанов 
Д. @ролки Михайлова, у нег‹ ь Кирюшка Клементиев; у Кирюшки 
сынь Макоимка десати лёт. Д. Максимки 9едорова, у него детей— 
Оедка, Овдокимка, Васка, а Мишка десяти лЪт. Д. Серешки Иванова, 
о детей — Лунка, а Васка осми лЪт. Д. Митки Иванова. Д. Гришки 
(— Стенка, а Мишка семи лёт, а Нестерка 
него сывъ Ан- 
ка, а Ев- 








ати лЪт. 














у нем 
(Семенова, у него детей 
пяти лЬт, & Дапилка году. Д. Микитки Оедорова, 











. Д. Севки Кирфива, у него детей—Кл 






дрюшка трех л 
у Сенки ж брат Васк 


йки Тиханова, у него детей— 
пяти лЪт. Д. 
аштки 


а, 





Оеопенка осми : 
у Васки ж сывъ ЕлисЪйко году. ДК 
да Савка, а Аниска девати лёт, а Опдрюшка 
у него детей— Сенка, Гришка, Андрюшка. Д. И 





ошка девяти л® 











Данилка 
Оедки Оедорова, 
Игнатьева сына Соломеникова. 

уж великого государя переведенцы шацкие 
› казаки к ломовским пере- 








По ук 
драгуны приписаны в кон! 


веденцом. Дворы конных 
Д. Мирошки Михайлова сына Боровикова, у него сынъ Паска 


цов: / 
Д. Наумка Ермолова, у него детей - Петрушка, а 'Тимошка 
5, а Ивалика, шти г а Мелешка четырех л№т. Д, Аоонки 
Ми ова сына Боровикова, у пего брать Дениска; да у Осонки ж 
дЬти— Потанька трех лёт, а Панка году. Д. Васки Михайлова сына 
Боровикова, у пего детей—Кондрашка четырех лёт, а Сепка трех 
. Д. Терешки Яковлева сына Кобозева, у него сынъ Микитка 
тбть. Д. Тимошки Романова сына Тоскипа. Д. Васки Зай- 





аков, шацких переведен- 








трех 2 





девяти. 











четырех 
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цова. Д Шестачка Кондратье: Д. Гришки Тарасова сына Кома- 
рева. Д. Анички Васильива сына Судомоина, у него сынь Спирка 
пяти лВт. Д. Федотки Григорьива сына Манасова, у него сынъ Мак- 
симка полугоду. Д. Купряшки Осипова сына Быдылова. Д. Максимки 
Аникиива сына Зяблицына. Д. Пашки Исаева сына Манастырскова. 
Д. Ивашки Воинова сына БЪлова. Д. Исайки Ероефива. сына Поте- 
хина, у него сынъ Стенка дву лфт. Д. Сидорки Леонтьива сына Поче- 
чюя. Д. Савки Кузмина сына Познякова, у него сынъ Кирюшка шти 
Д. Ермошки Кузмина сына Познякова ж, у него детей Гараска, 
полугоду. Д. @омки Григорьива, у него брат Труш дау 
9омки ж сынъ Савка четырех лЪт. Д. 9едки Терентьева сына Сит- 
у него детей— Ивашка да Ивашка ж шти лфт. Д. Микатки 
Терентьива сына Ситникова ж. Д. Карпушки Филатова сына Шлы- 
кова. Д. Пимонки Сидорова сына Проскурякова, у него сынь Гришка 
г. Д. Гришки Тарасова сына Комарева. Д. Митки Кузмина 
сына Овчинникова. Д. Микишки Иванова сына Панамарева. Д. Марчки 
Озтвива сына Незоленова, у него сынъ Ивашка шти лфт. Д. Ивашки 
Лаврентьива сына Паеомова. Д. Оедки Ееремова сына Проскурякова. 
Д. Наумки ОатБева, у него сынь Микитка семи лЬт. Д. Ивашки 9а- 
тБива. Д. Данилки Захарова, у него сынъ Трошка шли лфт, Д. Ма 
тюшки Ананьина сына Почагарова. Д. Гришки Иванова сына Нава- 
рина, у него сынъ Савка шти лфт. Д. Ермошки Степанова сына 
Манешкова, у него сынь Трошка шти лёт. Д. Артошки Спиридонова 
сына Дувяшина, у него сынъь Ивашка полугоду. Д. Якушки Спири- 
донова сына Дунашина ж. Д. Троеиика Никитина сына Кочетова, 
у него сынь Гришка дву лЪт. Д. Карпушки Поликарпова сына По- 
ласва, у него сынъ Ивашьа году. Д. Лазарки Яковлева сына Шел- 
канова, у него сынъ Овдокимка. Д. Захарки Петрова сына Шмырева. 
Д. Трошки Петрова сына Шмырева ж, у пего сынь Мишка году. 
Д. Коетки Сидорова сына (2), у него сынъ Степка дву ат. Д. Ку- 
земка Маркова сына Зупва, у него сынь Матюшка шти лу. Д. Савки 
Григорьива. Д. Трошки Микиоорова. Д. Мишки Федорова. Д. Грашки 
Оролова. Д. Ивашки Семенова, у него сынь Митка дву . Д. Мер- 
кулки Федорова сына Собачья Барышника. Д. Евтюшки Оедорова 
сына Дыкова, у него детей — Петрушка пяти лВт, Гаврилка полугоду. 
Д. Ивашки Прохорова сына Хананы. Д. Оедка Прохорова сына 1 
нева. Д. Сидорки Сидорова сына Смолянова, у него детей— Якушка 
десяти лЬт, Аоонка шти лфть, Отенка, трех лт, Д. Захарки Игнатьива 
сына Чернышева. Д. Васки Ульянова сына Подхолюзина. Д. Сенки 
Минина сына Гуцкова. Д. Оски Маркова сына С; уникина. Д, Сенки 
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Микиоорова сына Матюзина, у него детей-— Оедка, Левка, Ивашка, 
а Микитка десяти лбт, & Макарко четырех лЬт. Д. Ивашки Муралева. 
Д. Васки Иванова сына Загребина, у него сыпь 'Грооимка полугоду. 

Старые черкаеы, которые по указу великого госу- 
даря приняты у Юрья Котрацкого и построены в конную 
казачью службу: Д. сотника Матюшки Ильина, у него сынъ 
Ивашка четырех лт. Д. Гришки Иванова, у него сынъ Стенка трех 
Д. Кондрашки Тевлева. Д. Матюшки Микулаева, у пего сынъ 
Микитка пати л6т. Д. Антошки Антонова. Д. Гараски Григорьява. 
Д. Ваеки Автонова, у него детей—Марчка да Сидорка. Д. Демки 
Матвфива. Д. Якимки Михайлова, у него детей—Ееимка, а Тимошка 
четырех лЪт. Д. Марчки Зимцова, у него сынъ Ларка трех лфт. Д, 
Васки Иванова. Д. Петрушки Андрёива сына Рудника. Д. Кирюшки 
Иванова сына Хриштопа, у него сынь Матюшка, трез Д. Алешки 
Иванова. Д. Оилки Власова сына Оилонка (?). Д. Артюшки Исаива, 
у него сынь Васка пати лЬть. Л. Ивашки Иванова, у него сынъ 
Петрушка. Д. Данилки Павлова, у него сынъ Ивашка десяти лЪт. 
Д. Микулки Григорьива. Д. Савки Симонова, у него сынъ Максимка, 
трех льт. Д. Кирюшки Васильива. Д. Ларки Васильева ж. Д. Якимки 
ть, Данилка пяти лёт, & 


























Андрива, у него детей—Ивашка семи л 
Панка дву лЪт. Д. Ивашки Раманова. Д. Екимки Ехгупова. Д. Да- 
нилки Семенова. Д. Гришки Алексфева, у него детей- Тарка пяти 
1 а Серошка дву лЬт. Д. Савки Микитина. Д. Васки Терентьева, 
у него сынъ Ивашка шти льт. Д. Сенки Васильива, у него сынъ 
‘авка трех лёт. Д. Осипки Федорова, у него сынъ Сенка шти лЪт. 
Васки Яковлева, у него детей— Максимка четырех льт, а Ивашка 
‚ Д. Сенки Савельива. Д. Лунки Данилова. Д. Илюшки Яков- 
лева. Л. Ивашки Павлова. Д. Якушки Симанова, у него сынъ Пар- 
оенка, Д. 9омки Савельива, у него сынъ Алешка дву лёт. Д. Мо- 
сейки Алоксфива сына Кузнеца. Д. Оедки Проковъива, у него детей — 
Овдокимка четырех л№т, а Стенка дву лфт. Д. Макишки ПрокоеБива, 
у него брат Кондрашка десяти лёт. Д. Алешки Итнатова сына Спи- 
чокинского, у него сынъ Сенка, да зать Мишка Кузминь; у Мишки 
‹ети—Гараска пяти лёть, а Петрушка году. Д. Бориска Микитина 
эмка. Д. Мишки Семенова сына 
Гаврилка четырех л 
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дву л 

















сына Рудометова, у него сынь Ку 
Селезенева, у него детей— Ивашко пати ль 
а Якушка трех л6т. Д. Ивашки Лаврентьива сына Шулги. 

Дак старым же черкасом приписаны в конные ж к 
заки Микитиных Буд-Зюзина черкасы. Дворы конных ка- 


заков черкае Микитивых Буд-Зюзина: Д. патидесятника С: 
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воски АндрЪФива, у него приимый Ивашиха Григорьивъ. Д. Матюшки 
Лаврентьива, у него детей—Ивашка, да Ивашка ж четырех лЪт, а 
Панка осми лёт, а Петрушка году; да у Матюшки ж брат Ларка. 
Д. Ивашки Макарова. Д. Куземки Ермолова, у него детей—Якушка 
да Гришка осми лЪт. Д. Ивашки Логинова. Д. Оедки Ильина, у него 
детей—Климка семи бт, а Тимошка полугоду. Д. Сенки Осипова. 
Д. Захарки Иванова. Л. Стенки Григорьива сына Корноухова, у него 
сынъ Якимка. Д. Васки Иванова, у него.сынь Микитка дву лЪт. Д. 
Куземки билатова, у него сынь Ромалика пати лёт. Д. Ларки Ста- 
ниславова. Д. Артюшки Семенова, у него сынь @омка осми лЬт. 
Васки Леонтьива, у него братья--Тимошка да Ивашка. Д. Ивашки 
Васильева, у него сынъ Андрюшка. Д. Кононки Кузмина. Д. Ма- 
тюшки Микулаева, у него детей—Ивашка трех лЪт, Ивашка ж по- 
лугоду. Д. Ивашки Апндрфева сына Чернецова. Д. Стенки Иванова. 
Д. Ивашки Иванова. Д. Дениски Иванова, у него брат Гришка да 
Куземка осми лЬт. Д. Гаврилки Иванова, у него детей— Петрушка 
трех лЬт, Аеонка полугоду. Д. Евстратки Костаптинова. Д. Сидорки 
Костянтинова ж. Д. Куземки Микулаива, у него племанник Васка 
Микулинь. Д. Юрки Давилова, у него сынь Васка четырех лЬт. Д. 
Емелки Данилова, у него сынь Гараска году. Д. Панки Яковлева, у 
него сынь Марчко пяти недЪль. Д. Сенки Алекефива, у него брат 
9илимонка. Д. Кондрашки Васильива, у него сынъ Корнюшка трех 
. Д. Юрки Степанова, у него сынъь Гаврилка году. Д. Гришки 
Оедорова, у него детей— Левка, а Евсютка четырех лфтъ. Д. Ивалики 
Иванова. Д. Лунки Лаврентьива. Д. Панки Родионова, у него детей— 
ЕлисВйка да Петрушка. Д; Игвашки Алексфева, у него сынъ Климка. 
Д. Левки Андрзива. 

И всего конныхъ к 












































заковтроецких, и красносло- 
бодцкихь, и ломовскихъ переведенцовь,—и ссылочных 
людей, и драгун, и черкас—двфсти семъдесят челов к; а 
детей у них, и братьивъ, и дядей, и племянников, и зять- 
евъ, и приемышев—триста девяносто восмъ челов къ. 

И твмь переведенцом, и ссылочным людемъ, и драгупомъ, п чер- 
касом,—двум стамь семидесять человЪкомъ,—па пашню земли им 
отведено в урочищах, Фдучи от пензенских надолобъ, подле липага 
Шинин-бора, правая сторона к Ния 





нему городу Ломову, изъфдучи 
липаг Шипин-бора до рубежа; тдВ быть земляному валу; а от липяга 








Шипилъ-бора Фдучи по рубежу через поле к речке Пензятке; и до 
речки Пензятьки правая сторона и перешед речку Пензятку па 
праве—земля конных казаковъ; а по другую сторону, Здучи от Пен- 
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зенского города, от профвжие башни, что Фздат к Нижнему городу 
Ломову, он рубеж с пешими черкасы, на левф—земля конных каза- 
ков, двфсти семдесят человфкъ, а па праве—земля изших черкас,— 
ста осмнатцети человфкь, да подле соборных спаских попов © при- 
четники; и перешед тех соборвых спаских попов, Луки Степанова © 
товарыщи, и через ржавець-——на столбъ, а на столбу грань, а подле 
на нем 
а—на 





столба яма, а в яме уголья; а от того столба- на столбъ ж, : 
трани, а подле столба яма, а в ней уголья; а от того стол 
суходол, а тЬмь суходолом, на пизь идучи, ло ржавъца и ко ржавцу, 
нанизь идучи,—на березу; а на той березе грани, & стоить та бе- 
реза посередь ржавца: на левз— земля конных казаков, двфсти семи- 
десят человфкь, а на праве—земля пеших черкас, ста осмнатцети 
человЪкъ; а от тое березы, на низъ идучи по ржавцу до речевки 
Пензятки и перешед речку Пензатку,—на врагь, и по врагу, вверхъ 
того врага, на левой сторон, подле 
кручи,—на столбъ, & на столбу грани, а подле столба яма, а в яме 
уголья; & перешед рёчку Пензатку, —на левь ковЪ, 
двести семидесят человфикь, & на праве— земля пензенских съьзжие 
избы подъячих, Ивана Савина с товарыщи, трех человЪкъ; а от того 
столба— на, березу, а та береза стоить подлВ ку кудрява, на правой 
а на той березе, против зяблины, грани; & от тое 
ав яме 











идучи тВмь врагомъ, и по; 








земля конных Каз; 














сторон куста; 
березы—на столбъ, а па столбу грани, а подле столба яма 
уголья: на леве—земля конных к двзети семидесять челов 
на праве—земля Пензяцкой слободы патидесатника Петрушки Ко- 






ко 





В) 
пейкина стоварыщи, пятидесят человък; а от того ст ›лба— на столбъ ж, 
а па столбу грань, а подле столба яма, а в яме уголья и береста: 
заков, дву ста семидесят человфкъ, на 





па леве—земля конных. 
праве—вемля патидесятника Петрушки Вопейкина, с товарыщи, иятде- 
а от столба- до первой Шелтайской вершины и вверхъ 
аком, на три- 


слт человЪк; 
по вершине. И в тЪх гранях отведено им, коз 
ста челов къ, по двенатцети четь в поле, а в дву по- 
томуж, челов ку, а сенных нокосов имъ, козаком, по ко- 
нец польи меж поль, по рекам и по ржавцам, по сту 
копен челов ку. 

Шацкого уззду государевых дворцовых селт 
реведенцы, драгуны, по указу великого государя при- 
писаны в конную казачью службу. Дворы конных ка- 
заков, шацкихь переведенцев: Д. @едотки Митроеанова, у 
него сыпь Алешка году Д. бедки Нестерова. Д. Ивашки Митрооанова. 
Д. Мосвйки Оедотова, у него сынъ Аоонка четырех лЪть. Д. Давиаки 







































20 



























СТРОЕЛЬНАЯ КНИГА ГОРОДА ПЕНЗ 


МатвБева, у него сын Микитка трех лЪть. Д. Давытки Еорфмова д. 
Саоки Кузмина, у него сынъ @иренць (2) дву лЪть. Д. Аеонки Ива- 
нова. Д. Микитки Кузмина, у него сынь Левка четырохь лфть. Д. 
Оедки Григорьева. Д. Левки Иванова. Першки Андрфева. Д 
Гаврильки Скуива, у него детей—Лучка девати лЪ”, Микитка пати 
лЬть. Д. Гришьи Ермолаева, у него детей—Алешка, Гараска пати 
лЬть. Д. Сидорки Васильива, у него детей—Мишка шти лЪть, Гришка, 
трех лБг. Д. Орольки Кондратьива. Д. Гришки Семенова, у него 
сынъ Васка дву . Д. Серешки Кондратьива. Д. Петрушки Ивано- 
ва, у него детей—Васка, Алешка пяти лфтъ. Д. Митки Минина сына 
Клещева. Д. Дениски Федотова, у него сынь Алешка полугоду. д. 
Ларки Игнатьива. Д. Артюшки Иванова, у него сынъ Митка трех 
лЬть. Д. Исайки Ермолова, у него сынъ Сенка семи лЬгь. Д. Сенки 
Оролова, уснего детей— Наумка пяти лЬт, Оилка полутара году. Д 
Першки Саеонова, у него сынь Ивашка семи лбть. Д. Корилки Оро- 
лова. Д. Игватки Семенова. Д. ЕлисЪйки Дмитреива, Д. Сенки Се- 
менова. Д. Гришки Миронова. Д Авонки Иванова сына Антышева, 
Д. Митки Михайлова сына Кузнеца, у него сынь Оирска году Д. 
Ееимъки Павлова. Д. Аеонки Лаврентьива. Д. Ермошки Леонтьива, 
Д. Николки Сергфива. Д. Акимки Григорьива, у него сынь Ивалика 
пяти ль Акишка году. Д. Акишки 'Герентьива, у него сыпь Алеш- 
ка четырех лЪт. Д. Сенки Ероебива сына Топорка, у него сынь Миш- 
ка четырех лЬт. Д. Артюшки Яковлева. Д. Любимки Иевлева. Д. 
Якушки Васильива. Д. Еремки Оедорова, у него сыпь Оска трех 
лЬть. Д. Малюшки Иванова, у него детей — Миитька, Ивалшка десяти 
‚ Эетька осми 2 Д. Аверчки Степанова, у него детей — Артюш- 
ка, Архипка дву лЬт. Д. Илюшки Аристова. Д. Ивашки Леонтьива, Д. 
Артюшки (?) Тимоефива, у него сынь Митка девяти лфг, да племян- 
ник Гришка Иванов. Д. Васки Якимова сына Валова. Д. Прово- 
торшки Терентьива, у него сынъ Аоонка девяти лт, Ивашка четы- 
рех лЬт, да пасынок Дениска Клементьивъ. Д. Мирошки Родионова. 
Д. Еремки Купреянова, у него сынь Стенка год Д. Авдрюшки Ан- 
дрьива. Д. @едки Купреянова, у него сынъ Стенка трех лЪт. Д. 
Алешки Васильива, у него брат Егорка. Д. Агапки 9едорова. Д. Емелки 
Эедорова, у него сынь Мишка четырех лёт. Д. Алоерки @ролова сына 
Вороны, у него пасынки—Трошка, Дениско семи лЬт. Д. Захарки 
Исаива, у него сынъ Панкрашка. Д. Оедки Алеерова. Д. Каръпушки 
Григорьива. Д. Овдокимки Клементьива, У него детей—Ивашка, Стенка 
шти лЬт. Д. Игнашки Федорова, у него пасынок Васка Оавельивь. д. 
Максимки Миклтина, у него сынъ Варламка. Д. Артюшки Савельива. 
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Д. Евоевейки Микитина сына Барсукова. Д. Давытки Михайлова. Д. 
Тимошки Оедорова, у него детей—Микишка, да Микишька ж, Емелка 
году. Д. Левки Семенова, у него сынъ МосЪйка трех лть. Д. Устимки 
Харитонова, у него сынъ Лучка полугоду. Д. Волотки Кузмина. Д. 
Ивашки Прокоеьива сына Водянова. Д. Панки Савельива, у него сыпь 
Микитка десяти лЪт. Д. Демки Денисова, у него сынъ @очка семи 
пьт. Д. Микитки Григорьива, у него детей— Митка осми лЬт, Якушка 
пати лЬт; да племанникь Севка Макаров, у него сынъ Васка. Д. 
Микитки Федорова. Д. Артюшки Иванова, у него детей— Климка шти 
ль, Куземка дву лЪт. Д. Оетки Палова, у него детей— Ерошка, 
Иваища, Мишка семи лфт. Д. Кандрашки Сидорова. Д. Васки Семы- 
кина. Д. Ивашки Иванова. Д. Трошки Романова, у него сынъ Якушка, 
пати лфть. Д. Микулки Иванова сына Кобозева, у него сынъ Матюш- 
ка девяти лЬт. Д. Авдокимки Максимова. Д. Кандрашки Иванова. д. 
Корнюшки Кирилова сына Болдырева, у него детей— Серешка десяти 
льт, Стенка пяти лфтгь, Ивалика четырех лт. Д. Ивашки Федорова, у 
вего детей—Паршка, Микитка. 

И всего драгунов, шацких переведенцевъ, в кон- 
ной ` казачей службе восмъдесят восмъ челов$къ, а 
детей их, и племянников, и пасынков — семьдесят че- 
довЪ къ. И т5мь драгуном, осмидесят осми челов$комь, па пашию 
земли отведено от надолобъ к Саратовской степи, въ верхъ идучи 
но речкВ Пензе, по правой сторонф, два поля межь рчки Пензы и 
ивших козаков, и, зошедь Пензенской 1 на дуброву пряма к липя- 
гу Порнарни (2); а в дуброве стоить дуб розвиловат, против тонкой 
розвилины на томъ дубу двф грани; а от того дуба —на столбъ, ау 
столба яма, а в яме береста; а на томь столбу грань: на праве 
земля драгунская, Оедотки Митрованова с товарыщи, а на леве земля, 
к лицягу Норнярни,— фшихъ козаков, Ивашки Алексфива с товарыщи; 
а от того столба—на дубъ, а тот дубъ стоить меж талников, а на 
томь дубу—грань; а от того дуба, через ржавець, по суходолу, —на 
дубь кудряв, а тот дубь стоит в дуброве, подлв суходолу (?), на 
гор, а на том дубу грань; а от того дуба на виз, ко ржавцу, & 
ва низу стоит столбъ, & на нем грань, а подле столба ама, а в яме 
уголья; а от того столба низъ, через ржавець, на столъбъ, & тот 
столбъ стоит на сырту, & на нем грань, подле столъба яма, а в яме 
каменья: на праве—земля драгун, детки с товарыщи, а на леве— 
земля изших козаков, Ивашки Алексвива с товарыщи, к липягу Ши- 
пимъ-бору; & от того столба, тБмъ же сыртомь,—на столбъ же, а на 
томъ столбЪ грань, & подле столъба яма, авъ яме береста и уголья; 
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а от того стольба, через ржавець,—на сырть, а на томь сырту 


столъбъ, а на столбЪ грань, & подле столъба яма, а в яме каменья; 
а тоть столбъ стоит повыше мочежины; а от того столба—на 00 
шой кудрявой дубъ, а тот дуб погорфль с восточной стороны, а под- 
ле ево стоять девать дубков молодых, а на одномъ дубу грань: на 
праве земля драгунская, а налеве — земля, к липагу Шипимъ-бору, 
ифших козаков, два поля; а третья поле имъ, драгуномь, отведено в 
отьфзде, за рекою Пензею, меж р$чки Ардыма, а от устья рЪчки Ар- 
дыму, въ веруь идучи, правая сторона,—до рубежа, тд быть валу; & 
иБшим казакам с ними ж об рубежъ, вверхь идучи по рзчке Пензе, 
по лБвую сторону, а от устья рёчки Ардыму—лбвая сторона р$чки 
Пензы, до того ж рубежа, тдБ быть валу. А свно косить имъ по 
р5чке Пензе, вверхъ идучи—по правой сторон, а ившимъ козакомь 
по той же рЬчке Пензе, вверхъ пдучи,—по лфвой сторонф и подл% 
липяга Норнарни (2) и Шипимь-бора. И в тЪх гранях отведено 
имъ, коннымъ козакомъ, на сто человЪкъ,—по двенат- 





цети четей в поле, ‘а в дву потому ж, челов% ку; а сен- 
ныхЪ покосов в тЪх гранях — по сту копен человЪку, 
шацким переведенцем. 

Первые высылки Нижнего города Ломова переве- 
денцы, ифшия козаки: Д. Петрушки Андрфива сына Мещеря- 
кова, у него детей— Мишка, Ларка, Оомъка девати лВть. Д. Куземки 
Иванова сына Варганова, у него детей—9етка, Максимька, да Оетка 
ж девяти лЪть. Д. Ротки АндрЪива, у него д 
Д. Ларки Павлова, у него детей—Яь В 
Якушки Купреянова, у него брат Пе а. Д. Андрюшки Дмитреива 
сына Косолапова, у него детей—Еорфмка, Ивашка, Мишка, Д. Якушки 
Борисова, у него детей— Оомъка, Антошка, да пасынок Данилка осми 
лЪт. Д. Мишки Степанова, у него сынъ Сенка девяти 2 Д. Аоонки 
Степанова сына Понамарева, у него детей— Петрушка, Стенка десяти 
лёт, Мишка осми л 








тей—Гимошка семи лЬт. 
Исачка десяти лфт. Д. 

























Паеомка четырех лт, (Серешка полугоду. Д. 
Ивашки Павлова сына Краснова, у него сынь Якушка. Д. Серешки 
Гаврилова, у него сынь Петрушка. Д. Юмелки Григорьива, у него 
детей — Ивашка, Трооимка десяти лёт. Д. Микитки 9едорова. Д. Иваш- 
ки Микитина сыпа Влазня, у него детей — Андрюшка девати лЪт, да 
пасынок Ивашка Васильивъ. Д. Наумки Переильива, у него сынъ 
Аевонка. Д. Ларки Гаврилова сына Юднина, у него сынъ Акимъка де- 
сяти лЪт. Д Васки Китаива сына Полянского. Д. Васки Кастентинова, 
У него сынъ Стенка, да внукъ Микитка полутора, году. Д. Спирки Ро- 
манова, у него сынъ Васка десяти лЪть. Д. Гаврилки Лукьянова сына 
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Танкина (2). Д. Алешии Давыдова сына ПТишкива, у него сынь Ми- 
кхитка десяти лёт. Д. Климки Гарасимова, у пего детей—Иватка, 
Иеока девяти лФт, Максимка трехъ лёть. Д. Саеки Степанова Д. 
Куземки Акинопива, у него детей—Ивашка, Петрушка, Максимъка де- 
вяти лфт, Оетька семи л№т. Д. Стенки Тимоефива сына Калтымагина, 
у пего детей—Климка осми лт, @етка тоду. Д. Стенки Павлова сына 
Бобина, у него детей—Осташка, Мишка десяти лЪт, Оетка, семи 2 
Ротка пяти фт. Д. Китайки Иванова, у него брать Александрка; да у 
Китайки ж дьти— Марчка четырех лЪт, Ивашка году. Д. Панки Ва- 
тъива, у него сынь @етька полугоду. Д. Петрушки Кондратьива, у 
него детей — Троеимка, Аеонка трехъ лт. Д. Лунки Кузмина, у него 
детей—Мелешка, Стенка, десяти лфт, Ивашка осми лёт, Илюшка пати 
льт, Васка полугоду. Д. Илюшки Степанова, у него сынъ Данилка 
осми лёт. Д. Серешки Васильива, у него детей—Зотка осми лфт, Ро- 
машка полугоду. Д. Ивашки Федорова, у него братья— Оска, Климка 
десяти л$т. Д. Ромашки Григорьива. Д. Власки Карпова. Д. Аоонки 
Зрютина (?). Д. Кирюшки 9едорава сына Лепешникова, у него сынъ 
Д. Троеимки Оролова, у него сынъ Митка, да внукъ Ма- 
тюшка четырех лёт. Д. Оилимовки Иванова, у него детЪй — Ивашка, 
Куземка, Климька десяти лёт, Оетка шли лт. Д. Аевонки Андр$ива, 
у него брать Назарка трех Д. Алоерки Гарасимова сына Пле- 
шахова. Д. Куземки Исаива сына Половинкина, у него детей — 9едо- 
сЪйка четырех льт, Куземка шти лЪт. Д. Васки Авдокимова, у него 
детей —Герешка четырех 2 Митка семи лфт, Фетка пяти л®т, да 
племянникь Игнашка Григорьивъ. Д. Сенки Мосфива, у него брал 
Раска. Д. Илюшки Васильива, у него брат Савка; у Илюшки ж 
дЬти—Сенка десяти лЪт, Оилька пати лбт, да Оплка ж полутора году; 
да братья — Ивашка, да Потапко, да Оетька. Д. Васки Степанова, у 
грех лёт. Д. Гимощки Иванова, у него детей— 
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него примыиь Ивашк 
Оилимовка, Мпиика, Исачка десяти льть, Васка пати л5т. Д. Це- 
трушки Иванова, у пего сынь @илка трех лЪт. Д. Васки Яковлева. 
Д. Аеопки Наумова. Д. Стенки 9едорова, у него детей— Мишка пати 
лвт, Ивашк лутора году. Д. Стенки Акиненива. Д. Аноерейки 
Иванова, у него прёмышь Артюшка 9едоров. Д. Ермоший Степанова, 
Васка пати лёт. Д. Ме- 

















у него детей—Куземка, Ивалика десяти лёт 
лешки Федорова, у него брать Алешка трез льт. Д. Ивашки Иванова 
сына Кудрявцева, у него сынъ Петрушка, да зять Ивашка Семенов; 
да у Ивашки сынъ Ермошка. Д. Троопмки Михайлова, у него детей— 
Кирюшка, Максимка десяти льт, Алешка дву лВт. Д. Ивашки Мики- 
у. него детей—Сенка, Макарка. Д. Совостьки Степанова, у 








ооров: 
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него сынъ Харка пяти лёт. Д Аеонки @омина, у него сынь Мишка 
пяти лт. Д. Евеввейки Федорова, у пего братья — Ивашка, да Кленка, 
десяти лЪт. Д. Ивашки @ролова, у него примышь Артюшка @едо- 
ровъ. Д. Пегрушки Тимоефива сыпа 2Желуткова. Д. Кандрашки @или- 
мопова, у него детей— Ивашка шти лёт, Оска трех лЪт. Д Гришки 
Иванова, у него брат Ромашка десяти лёт. Д. Алешви Юдина, у пего 
брать Троеимька, да сынъ Пронка четырех лфт. Д. Васки Ананьина, 
у него сынь Кандрашка; у Кандрашки пасынки— Оочка пяти лЪть, 
Максимька трех лт, Якимовы дЬти. Д. Устинки Сергфива, у пего 
сыпь ЕерЪмка полугоду. Д. Атдрюшки ПантЪлЪива, у него детей— 
Оска, Ермошка пати лЬть. Д. Стенки ФадЪива, у него детей—@етка, 
Ларка, Ермошка осми лЗтъ. Д. Тимошки Мосфива, у него сынъ Ро. 
машка полугоду. Д. Любимки Долматова, у него детей— ЕлисЪйка 
четырех лЬть, МосЪйка дву лФть. Д. Ивашки Фролова, у него брать 
Марчка. Д. Гришки СерьгВива, у него детей—Ивашка обми лЪфть, 
Мишка ияти лфть. Д. 9етки Китаива, у него сынъ @етька семи 
лЬть. Д. Ееимьки Михайлова. Д. Лучки Яковлева, у него сынъь Си- 
дорка десяти лЪть, да племянникь Данилка Степанов. Д. Иваитьки 
Антонова, у него сынъ Грашка четырехь лЬть. Д. Васки Авдокимова, 
У него детей— Ромашка, Митка девяти лёт, Оетка пяти лфт, да пле- 
мянникь Игнашка Григорьивъ. Д. Еетиофйки Федотова сына Вешня- 
кова, у него детей —Аеонка, Мишка девяти лЪт. Д. Васки Карпова 
сына Гулина, у него пасынки— Матюшка, Ротка десяти лфт, Фили- 
моновы дфти. Д. Мапылки Никонова, у него детей —Ивашка, Куземка, 
году. Д. Наумки Никитина сына Ревнивцева, у него сынь Микитка 
четырех л6т. Д. Ивашки Савельива, у него детей Максимка, Аоетка 
(2), Петрушка десяти лЗть. Д. Илюшки Юдина. Д. Ивашки Петрова 
сына Лузинского, у него детей—@етька, Лучка, Еремъка шти лЪ", 
Ивашка четырех лфт, Минъка трех лЪт, (Сенка полугоду, да внук 
Мишка Макаров. Д. Артюшки Гаврилова сыпа Шушняива, у него 
сынь Тимошка десяти лфт, да пасынки— Стенка десяти лЪт, Петрушка 
трех лЬт, Борисовы дфти. Д. Дениски Яковлева сына Салмина, у него 
детей— Ермошка, Аеонка десяти лФт, Ульянка пати лёт. Д. Машка 
Иванова, у него пасынок Ивашка Игнатов. 

Шацкие ссылные люди, которые сосланы за денеж- 
ное воровское дфло и приписаны в пЪшую казачью 
службу. Дворы из ших казаков, шацких ссылных людей: 
Д. Сенки Матвфива сына Кузнеца, у него сынь @ролка семи лЪт. 
Д. Оски Иванова сына Мардасова. Д. Харитонки Иванова, у него 
детей — сынъ Лкушка тоду. Д. Иевки Кузмина, у него сынь Стенка. 
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Сопки Иевлева Д. Ивашки ЕлисВива сына Тоскина. Д. Петрушки 
Васильива, у него детей—Саека девяти лт, Сенка семи льт. Д. детки 
Прокоевива, у него детей—Андрюшка семи лЪт, Петрушка пяти лЬт. 
Д. Алешки Степанова, у него сынъ Васка году. Д. Павкрашки Не- 
стерова. Д. Максимъки Васильива. Д. Трооимки Троеимова сына Ма- 
лышкина, у него детей— Оетка, Гришка оеми лт, Ивашка шти лЪт, 
Мокушка четырех лбт, Ивашка дву Д. Ивашки Повамарева. 
Д. Панки Кирвива. Д. Данилки Михайлова сына Панкова. Д. Стенки 
`АртВмьива. 

Ссылочные ж БЪльского у%зду, приписаны в ибшия 
казаки: Д. Ивашки Лепенка, у него сыпь Евсютка. Д. Андрюшки 
Лебезы. Д: Ивашки Отемиченка, Д. Миакишки Остаеъева. Д. Савивки 
Кыельянова. Л. Гришки Микиеорова. Д. Илюшки КВасильива сына 
Мухи, у него детей —Онлка пати лфт, Сенка десяти лбт, 9илка ж 

у него ж брат Савка. 

Пушкари, ссылныя люци, которые по указу великого 
тосударя присланы с Алаторя за воровское денежное 
дъло в сылку. Дворы пушкарей, ссыльных людей: Д. Ку- 
земки Лукьянова, у него детей—ТГаврилька пяти ль Ивашка трехъ 
льт. Д. Панки Еоеимова сына Вареницыиа. Д. Данилкя Михайлова 
сына илина, у него сынь Якушка, десяти л 

Да ис Красныя слободы прислан в сылку за воров- 
ское денежное дз ло: Д. Сидорки Яковлева. 

Да по указу великого государя и по грамоте нуш- 
карь: Д. Микитки Васильива сына Киселева, у него сынъ Гришка 
году, да племянникь Якушка Васильивъ. 

Ломовекия переведенцы, приписаны в пушкари: Д. 
Емелки Кузмина сына Кочелаивъекого, у него сынъ Пашка. Д. Грашки 
тенка, Гаврилка, Ми- 


Обросимова сына Третьякова, у него детей— 
китка, Д. Мишки Шалченина, у него сын} А лешка. Д. Микитки Матренина. 
Да Краснослобоцкия переведенцы: Д. Кандрашки Але- 


кевива сына Мокроусова, у него сынъ Максимька шти луг. Д. Ивашки 


(Эставьива сына Ломакина. 

Да по указу жъ великого государя и но отписке из 
Шечквивского острогу, от казачья головы от Ромапа 
Соеливерстова, отпущен ина Пензе приписан в пушкари: 
Д. Петрушки Гаврилова, у него дет й— Данилка дву л№т, Никонко 
полугоду. Д. Ивашки Леонтьива, у него детей—@етка, Ивашка десяти 
недёль. Д. Ивашки Петрова сына Кузнеца, у него сынъ Оетька де- 
сяти лёт. 

4 
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Да съзжия избы сторожи присланы с Москвы в 
сылку: Д. Мишки Ерфмеива, у него детей—Васка, Костька дву лёт. 

Да по указу великого государя и по сыску столника 
князь Ивана Дашкова оставлен на Пензе на вЪчном 
жить%: Д. Ивашки Никонова сыва Понамарева, у него дфти— 
Ивашка, Отенка, Петрушка десяти лфт, да внучета— Микатка пати 
'5т, Еремка дву лёт, Ивановы дфти. 

Трацкие воротники по указу ж великого государя 
присланы с Олатаря за воровское денежное дзло в 
сылку: Д. Ивалики Васильива сына Соколова, у него сынь Иванка 
пати лЬт. 
По указу ж великого государя н по сыску столника 
князя Ивана Дашкова оставлен на Пензе на в%чном 
житье: Д. Васки Матвзива сына Шерстобита, у него сыпь Микитка 
пяти лЪг. 

И всего пЪших казаков, и пушкарей, и сторожей, 
и воротников—сто тритцеть два человЪка; а детей у 
них, и внучат, братей, и племанников, и пасынков, и 
приимышев—дв сти пять человЪ къ. А па пашню земли имь 
и на сенныя покосы отведено за городомъ, к Саратовской степи, от 
надолоб, перешед ржавець,—на болшой кудрявой дубъ, а тоть дубъ 
погорвль с восточьную сторону; а подле того дуба, з заподной сто- 
роны, стоять девать дубовъ малых, и на одномъ дубку грани; а от 
того дуба—на столбъ, а тот столбъ стоит выше мачежины, а на нем 
грань; а у того столба яма, а въ яме каменья; а от того столба— по 
мачежине и, перешед через ржавець на изволокь, да на столбь же, 
& на пем грань, а подле столба яма, а в яме уголья да береста: па 
праве—земля пфших казаков, и пушкарей, и сторожей, и воротников, 
Петрушки АндрБива с товарыщи, а на леве—вемля драгупская, @е- 
дотки Трооимова с товарыщи; а оть того столба— на столбь же, на 
немь грань, а подле того столба ама, а в аме каменья; а от 1019 
столба, через ржавець,—на стольбь же, а на нем грань, а подле 
столба яма, а в аме уголья; а тот стольбъ стоить на изволоке, подле 
иизи; & от того столба—ина полуденную сторону, в дуброву, а в дуб- 
рове стоит кудрявой а на немь грань; а тот дубъ стоить подле 
суходолу; а от того дуба, по суходолу,—на пизъ, идучи суходоломъ 
до ржавца, а, перешедь ржавець,—на дуб, а на нем грань; а тоть 
дубь стонт межь талников: на леве—земля драгунов, Оедотки Троеи- 
мова с товарыщи, а на праве—земля пЪшихъ козаков, и пушкарей, 
и сторожей, и воротников, Петрушки Андрфива © товарыщи; а от 
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того дуба—на столбъ, & на нем грань, а подле столба яма, а в яме 
береста; & от того столба--в дуброву, на розвиловалой дубь, а на 
том дубу грань; & от того дуба—к липягу Норнярнинеска Помры (?), 
идучи до липагу Шипим— бора: на праве—земля пЪших казаков, и 
пушкарей, и сторожей, и воротников; и подле липяга, Шиним— бора, 
лучи к городу Пензе от Саратовския степи, к надалабамь; а третее 
поля тьмь пфшимь казаком, и пушкаремь, и сторожемь, и воротни- 
ком — отведено за р»чкою Пензею, об рубеж же з драгунами, от устья 
рЬчки Ардыма, въ верх влучи по рБчке Пензе, до Саратовской дороги 
и до полусырту-—к рёчке Ардыму, а полусырътомь па низ идучи,— 
до устья рёчки Ардыму. А тёмь иъшим казаком, и пушка- 
ремь, и сторожемь, и воротии комъ— отведено имъ, па 
сто на нятдесять челов къ, но шти четьверт ей в поле, 
ав дву потому ж—чело взку; а сенных покосовъ-по 


пятидесятъь копень челов ку, з сВна им косить в 
тъхъ граняхъ,—по рёчке Пензе, вверхъ идучи пол Ь- 
вой сторонЪ, и подле лицяга Шинимъ—бора и Норъ- 


нарънинеска Помфры (?). 

Ифшия казаки, старые черкасы: Л. бильки АпдрБива. 
Д. Микитки Андр$ива, у него сынъ Родка семи лёть. Д. Лучки Ива- 
нова. Д. Оетьки Васильива. Д. Панки Михайлова. Д. Сенки Ирокоеь- 
ива. Д. Оедки Самойлова. Д. Ротьки Ильина. Д. Савки Яковлева, 

(менки Яковлева, у пего детей—Мишка шти лЬть, Микишка ия 

ить. Л. Емелки Яковлева. Д. Бориеки Леонтьива. Д. Якушки Гри- 
горьива. Д. Мартынки Михайлова, у него сынъ (Сидорка пати лЬть. 
Д. бомки Андр$ива, у него брать Емелька. Д. Микулки Антонова. д. 
Яшки Ильина. Д. Лучки Иванова. Д. Гаврильки Романова. Д. Ивашки 
МатвЪива, у него детей— Мишка десяти лЬт, Ивашка полугод 
Ивашки @едорова сыпа Шумеки, у него детей——Серешка трех лЬт, 
Якушка году. Д. Андрюшки Ильина. Д. Гришки Микитина, у него 
сынь Влимь Д. Андрюшки Григорьива. Д Ивашки Васильива, у 
него сынь Куземка десяти лЪть. Д. Алоеръки Яковлева, у него сынъ 
Мишка дву авть. Д. Сенки Заболотнова. Д. Данильки Иванова, у 
него сынъ Гараска. Д. Захарки Денисова. Д. Ганки Ткача, у него 
сынъ Якушка. Д. Ивашьки Лукъянова. Д. Ивашья Сергвива. Д. Гришки 
Кононова. Д. Якушки Степанова. Д. Матюшки Данилова. Д. Юдьи 
Семенова, у него детей—Ивашка десяти лЬт, ТГишка пати лЪт. Д, 
@омки Андрзива, у него сынь Мишка. Д. Алешки Васильива, у него 
детей— Стенка, Алешка дву лёт. Д. Авдрюшки 9едорова. Д. Конанки 
С.....нова. Д. Феткя &ондратьива, у него детей - Машка десяти лЬт, 
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Кирюшка осми лВть, Илюшка четырех лЪт. Д. Антошки Иванова сына 
Сироты. Д. Гришки Иванова, у него сынъь Васка году. Д. Гришки 
Иванова, у него сынь Ивашка десяти лфт. Д. Левки 9едорова, у него 
сынъ Якимка шти лЪт. Д Дениски Шуетинова. Д. Авдюшки Маркова, 
Д. Ивашки Оедорова сына Кадыкова. Д. Ивашки Яковлева. Д. Ивалики 
Кузмина, у него сыпь Петрушка шти льт. Д. Симонки Лукъянова. Д. 
Максимки Степанова. Д. Алешки Симонова. Д. Гришки Симонова ж, 
у него сынъ Данилка да племянникь Митка Микулаивъ. Д. Сенки 
Богданова, у него приимышь Максимка Степанов десяти лЪт. Д.-Стенки 
Савельива, у него сынъ Петрушка году. Д. Логинки Семенова, у него 
сынъ Петрушка дву лЬт, да шурин Илюшка Ермольивъ десяти лЪг. 
Д. Антошка Семенова. Д. Ивашки Малвфива, у него сынъ Миигька 
дву лЬт. Д. Отенки Яковлева, у него сынь Ларка шли лёт. Д. Ларки 
Иванова. Д. Ивашки Иванова, у него сынъ Гаврилька году. Д. Прошки 
Васильива, о него сынь 'Васка году. Д. Эетьки Иванова сына Боч- 
каря. Д. Илюшки Соеонова, у него Данилка. Д. Петрушки Антонова 
Д. Васки Юрьива. Д. Еремки Семенова. Д. Васки Петрова. Д. Ивашки 
Аеонасьива сына Кузнеца, у него зять Мишка Иванов. Д. Гараски 
Аеонасьива, у него сынъ Васка десяти лбт, Юлеимка шти лЪт, Спирка 
четырех лбт. Д. Мишки Дороофива, у него сынъ Сооонка. Д. 'Тро- 
оимки Мартынова. Д. Васки Иванова. Д. Ивашки Тимоофива, у него 
сынъь Данилька дву лЬт. Д. Авдокимьки Максимова, Д. Давытки Ан- 
тонова, у него детей—Максимъка десяти лёт, Игнашка осми л 
Ивашка четырех л6г. Д. Карпушки Мартынова, у него детен—Ма- 
тюшка четырех лЪт, Евеютка дву лёт. Д Ивашки Михайлова. Д. Иг- 
нашки Иванова, у него сынъ @етька году. Д. Савки Юрьива, у него 
детей--Антошка, Иватшка году. Д. @етьки Иванова сына Короткова. 
Д. Тараски Иванова. Д. Гришки Лебедева. Д. Оетки Леонтьива сына 
Сокола. Д. Куземки Лукъянова. 

Да Микитиных Буд-Зюзинл черкасы, приписаны 
в ившую казачью службу: Д. Гришки Емельхнова, у него 
детей—Пронка девяти лёт, Гришка пяти лБт, Аеонка дву л№т. Д. 
Сенки Федорова, у него детей— Авдюшка, четырех лёт, Мартынка 
полугоду. Д. Гришки Иванова, у него сынъ Мишка семи лут. Д. 
Сенки Иванова. Д. Саоонки Федорова сына Чернова, у него сынь 
9етка полугоду. Д. Кандрашки Савельива, у него детей—Трошка, Лар- 
ка. Д. Аеонки Григорьива. Д. Малюшки Грагорьива. Д. Петрушки 
Степанова, у него детей—Ивашка осми лфть, Марчка семи лЪт, Иваш- 
ка трех лёть. Д. Куземки. Лазырева. Д. Андрюшки Ероофива, у него 
детей - Гаврилка осми лёт, Васка трех лт, Сепка лву лЪт. Д. Остки 
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Иванова, у него детей —Андрюшка трех льт, Отенка году. Д. Илюш- 


ки Иванова, у него детей— Андрюшка. Д. Ивашки Аоонасьива. Д; 
Крошки Ермолева, у него детей — Назарка, Максимка. Д. Сенки Аба- 
кумова. Д. Ивашки Степанова. Д. Ларки Васильива, у него детей— 
домка, Петру(ш?)ка дву л6т. Д. Адамки Петрова, у него сынъ Фетка 
иии лёг. Д. Якушки Григорьева сына Борона. Д. Васки Михайлова 
сыпа Пор№ева, у него сынь Мартынко году. Д. Гараски Иванова сы- 
па Шербины, у него сынъ Гришка. году. Д. Васки Захарова, у него 
сынь Оетка пяти лёт. Д. Максимки Савельива. Д. Ивашки Степанова, 
у него сынь Васка. Д. Тимошки Лазорева, у него сынъ Захарка штн 
ит. Д. Оетки Аноереива сына Малца, у него сынъ Ивалка году. Л. 
Тевки Опрсова, у него сыпь Лучка. Д. Сенки Иванова. Д. Карпушкт 
Ерьмолева, у него сынъ Стенка трех л№ть. Д. Ивашки Кузмина, у 
него сыпь Васка дву лЬть. Д. Богдашки Авдокимова. 

И всего изшихъ козаког, черкас, —сто осмнат- 
цать челов$ къ а детей у них, и зятьивъ, и пасын- 
ков, и приимышев—восмьдесять два челов ка. А ля 
имь на пашню и на сенныя покосы отведено от Пензы горо- 
да, от Ломовские прэфзжие башпи, и от столба— прама до поля с0- 
борных сласких попов, Луки Степанова с товарыщи, и, перешед то 
попова поля и через ржавец,—на столбъ, а на немъ грань, а подле 

1ба има, а в яме уголья; а от того столба—на сырть, а на сырту 
поставяен столбъ, а на немь грань, а подле столба яма, а в яме 
уголье: па праве—вемля ифзших козаков, черкас, Эилки Андрзива с 
оварыщи, ста оемналцати человкъ, а на леве—вемля переведенцевъ, 
драгунов и черкасов, и ссылочных людей, конных казаков; а от того 
столба—=на суходоль и тВмъ суходолом, на нихъ идучи—до ржавца; 
а посереди ржавца стоить береза, а в ней грань; & от тое березы, 
па низ же идучи тВмь ржавцемь,—до рфчки Пензятки: ва леве-земля 
пфщихь козаковъ, черкас; и на низ идучи, по правой сторонф рёчки 
Пензятки,—до Саранской дороги и до Сурского болшаго лЪсу, илу 
ь городу Пензе, до надолобъ, до профзжей. башни, что по Саранской 
дороге, правая сторона—иЪфших козаков, черкас, Оплки АндрЪева с 
:оварыщи; ста осмналцети человзкъ. Отведено имт, ившимъ 
казакомъ, черкасомъ, на пашню земли в тёхъ `гра- 
нях—по шти чети в поле, а в дву потому ж, - чело- 
вЪку; а сенных покосов, в хъь-же граняхь и межъ 
поль по ржавцомъ,—по пнтидесять копен человзку. 
А меж пшихь казаковъ, черкас, —земля Пензенские соборные церкви 
Всемилостивато Спаса, да в предвле Сергия Чюдотворца, соборных 
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поповъ, попа Луки Степанова с товарыщи, со всфми церковными при- 
четники. А рубежи тому полю—от Сурского л$су, на вазу трань, & 
подле того вязу, в чоля, через Саранскую дорогу, кусты; а от того 
вязу,—в поля, через Саранскую дорогу, — на столбъ, а на немъ грань, 
а подле столба яма, а в аме уголья; а тот столбъ стоит подле сухо- 
долу; & от того столба и ямы- на столбъ же, а на немъь грань, а 
подле столба яма, а в яме каменья и береста: на праве—земля ©0- 
борных спаских попов, Луки Степанова с товарыщи, а на леве— 
земля изших казаков, черкас; а от того. столба— на столб же, а на 
нем грань с поворотом, а подле столба яма, ав яме уголья и черепья; 
& от того столба и оть ямы, черес поля—на столб же, а на немь 
трань, а тот столбъ стоит подле суходолу, на сурковой яме; и от того 
столба, на низь идучи ржавца,— на столб е, а на немъ грань, а 
подле столба ям ‚а вь яме голья; а тот сто. бъ стоить против ку- 
ста, на лЪвой а 01 ю столба—на столб же, а на немь 


грань, а подле столба яма, а в яме уголья; а от того столба— прама 


на ] вець, а по ржавьцу идучи и перешед ( ранскую дорогу, —на 

’бъ, а на немь грань. И в ь гранах имъ, попомъ, Лу- 
к Стенанов у с товарыщи, отъведено на пашню зем- 
ли семьдесатъ четь в поле, а в дву потому жъ; да 
СОНЪнНыЫхХЪ ПОКОСОВЪ ИМЪ, ПОПОМЪ, Л ук В и Гав рилу,— 
но дв Ъ сти коценъ челов ку; да дьякону Й аврентью— 
на ста на пятдесат копен; да причетником, —дьячку, 
и понамарю, и просвирне—по сту копенъ чело вВЪЕ у, 
за рекою Пензою, с пензенскими посацкими людми и 
в гранях, и в урочищах вопч $; да имЪъ ж, попомъ, 
Лукз Степанову с товарыщи, на весь церковный 
причетъ, дано на прокормление р ыбная ловля озера 
Ева, и с ыстокомъ, да Суры реки, потому что х той 
церкве прихоженъ н%тъ. 

По указу ж великаго государя и по грамотам из 
приказу Болшаго дворца за изшими черкасы, за ру- 
бежемъ, за р$зчкою Пензенкою, — поля пензеньскихъ 
съззжей избы подъячихъ; отведено на пашню земли 
Ивану Савину, Матвзю Телепову, Ивану Анике%- 
ву—по четыре десятины в поле, а в дву потому жъ,— 
челов ку; а рубежи тому ихъ полю—от Суры реки и от Сурского 
лесу, вышед из лугу, —на дубу грань; а от того дуба—в поль, пере- 
шед Саранскую дорогу, на сырту стоит столбъ, в па нем грань, & 
подле столба яма, а в яме уголья; а от того столба— на столбъ жа 
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на нем грань, а подле столба яма, а в яме береста да уголья: на 
деве земля подъячих, а на праве—земля пятидесятника Петрушки 
Копенкина с товарыщи; а от того столба, через враг —ва столбъ же, 
& на нем грань, а подле столба яма, а в яме уголья; а от того стол- 
ба, на низ идучи тВмь врагом к рЬчьке Пензятке, и по р%чке Пен- 
зятке на низ идучи,- лЪвая сторона до Сурскаго л5су; & на сен- 
пые покосы им, подъячим, в т6х же гранях, по р&ч- 
хе Пеизатке на низ идучи, по лЪвую сторону, — по 
сту копен челов ку. 

А градским всяких чинов жилецким зюдем по хороменной и 
дровяной ле Фздить им в болшой лЬс за Суру реку я за Пензу. 

А у города Пензы, на посаде, жилецких всяких 
чинов людей: посацких людей — тритцатьвосмь чело- 
зЪкь конных казаков, троицких, краснослобоцких и 
помовских переведенцовъ, и драгуп, и ссылочных 
людей, и черкас-триста патдесять восмь челов% къ; 
пьших казаков ломовских же переведенцов, есм- 
лочных людей и черкае—двфети тритцать два чело- 
в а пушкарей, и сторожей, и тграцких воротии- 
ковосматцать челов к И всего у города, на по- 

де, посацких людей, и конных, и из ших аков, 
и пушкарей, и сторожей, и воротников — шесть сот 
сорок два человфка. А детей у пих, и внучат, бра- 
тей, и племянников, дядей, и пасынков, и при! мы- 
шевъ—семь сотъ челов къ. 

Пензятцкие слободы конные казаки, ломовские 
переведенцы; от надолоб дв версты. Дворы кон- 
ныхъ козаковт, ломовскихь переведеньцов, Пензать- 
цкие слободы: Д. пятидесятника Петрушки “’Гривонова сына 
Копенкина, у него детей —Виновейка, Микитка: у Зиновейки детей — 
Алешка шти льть, Филка четырех лЬть, Микитка году. Д. Ивашюи 
Алекефева сыпа Иншина, у него племянник Гевька Ивановъ пяти 
льть, да сынь Петрушка; у Петрушки — сынь ж Костка тоду, де 
племянникь Ивашка Иеаевъ. Д. Володки Тарасова, у него детей— 
Икушка, Стенка, Куземка, Андрюшка обми льт, Савка пати лёт, 
9едка трех лЬт. Д. Ларки Васильева, у него детей — Панка дву 
(лв1?), да зять Ивашка; у Ивашии сынь Кондрашка дву лёт. Д. 
Илюшки Федорова, у него братья—Атаоонка, Ивашка; у Илюшки ж 
сынъ Антошка дву лёть. Д. Оетки Купреянова, у него бралья— @рол- 
хо, Аверкейка пяти лЬ Д. Петрушки Дмитреева сына Кочергина, 
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у него брать Юдка. Д. Артюшки Игнатова сына Новакрещенова, у 
него детей—Оетька четырех лЪть, Оетка ж полугоду. Д. Артюшки 
Васильева. Д. Исачки Савостьянова, у него детей—Оомка, Лупка. Д. 
Мишки Кондратьева, у него детей— Амелка десяти лфть, Абрамка 
полугоду. Д. Якушки Спиридонова, у него детей Оетка, Ларка осми 
лЬть, Архипко пяти лЬть. Д. Гришки Клементьева, у него пасынки— 
Андрюшка, Ларка, Устинка девяти лёть, Аеонасьевы дЪти. Д. Иваш- 
ки Евефвьева, у него детей—Гришка, Архипка девяти лфть, Оролко 
семи лфть, Ивашка дву лть. Д. Миши Карпова, у него детей— 
Панка десяти лЪть, Васка девяти лЪть, Зотька дву лфть. Д. Тараски 
'Терен(ть)ева, у него сынь Андрюшка дву лёть, да илемянник(и?)— 
Макарка, Андрюшка оеми лЪт, Сидорка шти лфт, Панкратовы дьти. 
Д. Стенки Муромцева, у него детей—Ивашка, Харитонка десяти лёть; 
да пасынок Микишка Григорьевь; у Ивашки сынъ Якимка полутору 
году. Л. Амелки Оедорова, у него братья— Архипка, Микитка четырех 
лЬть. Д. Ивашки Степанова сына Ростегаеза, у него детей—Гришка, 
девяти лёть, Троеимка осми лфть, Оетка полутору году. Д. Васки 
Осипова сына Новокрещена, у него детей—Ивашка, Сенка девяти 
лЬть, Сенка ж пети лЬть, Якушка дву лЬть. Д. Пструшки Максимова 
сына ДЬлиова, у него детей—Стенка, Васка, Оилка, Ивашка семи 
лЬть; да внучата—Матюшка четырех лёть, Марчка шти лфт, Акимка 
трех лёть. Д. Андрюшки Леонтьева, у него сынь Сидорка осми лётъ. 
Д. 9еткя Степанова сына Ростегаева. Д. Панки Максимова сына Куз- 
неца, у него детей— Петрушка пяти лЬть, Микишка полгоду; да брат 
Мишка; да племянник Васка Иванов; да зать (Сонка Мосвевъ. д. 
Ивашки Симонова сына Шаранды, у него детей—Мишка, Поимка, 
Тровимка, Сидорка осми лЬть, Ееремка семи лЬтъ. 

По государеве грамоте прислан(ы?) с Москвы сол- 
даты и написаны в конные казаки: Д. Оски Тимоофева. 
Д. Якимки Оилипова. Д. Ивашки Турыкина. Д. Якимки Саблина. д. 
'Тимошки Оедорова. Д. 9омки Семенова. Д. Гришки Иванова. Д. Стен- 
ки Иванова. Д. Эетки Григорьева. Д. МосБйки Клемевтьева. Д. Фетки 
Михайлова. Д. Елистратки Костентинова. Д. 9етки Прокооъева. Д. 
Алешки Михайлова, у него зять Митрооанко Ларионов, у него д 
Сенка девяти лфть, Куземка четырех лёть. Д. Илюшки Семенова. 7 
Кондрашки Зотова. 


И всего в той слободВ сорокъ два человф ка; а 
детей у них, и братей, и племянников — семьдесят 
девять человЪкъ. А земли имъ на пашню отведено 
на пятьдесять челов6 кь—по двенатцати четь в поле, 
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а в дву потому я; а сенных покосов- по сту колен 
челов ку. А рубежи тому их полю и сеннымь покосом—от Сур- 
ского болшого лёсу, вышедь из лугу.—на дубу грань; а от того дуба— 
в поля, на сырть, а на сырту столбъ, а на нем граль, а подле 
столба яма, а в яме уголья; а от того столба—на столб же, а на 
пемь грапь, а подле столба яма, & в яме береста, и уголья: на праве— 
земля Пеязяцкой слободы пятидесятника Петрушки Копенкина с това- 
рыщи, патидесят человЪк; а на леве—земля Пензенской съфзжие избы 
подъячих, Ивана Савина с товарыщи, трех челов$кь; а от того столба, 
через враг,—-на столб же, а на нем грань с поворотом, а подле столба, 
дама, а в яме уголья; а от того столба—на березу, а на ней грань; а 
:а береза стоит подле осиноваго талника: на праве—земля Пензятц- 
кой слободы, а на леве—вемля пензенских конных козаков; а от бе- 
резы—ипа столбь, ана нем грань, а подле столба ама,`а в яме уголья 
—до р$ёчки Малого Шелтайсу и на низ 
ля Пензатцкой слободы, а на леве—ш 














да каменья; а от того ст 
по Шелтайсу: на праве 
тайских татар, до Суры реки. 

Деревни Шелтайсу татаровя, конныя казаки. Ав 
ней татарских дворовъ: Д. Тюлфйки Тингаватова, у него сынъ 
Д. Армайки Еракаева, у него брат Кулайка. Д. Ишкинки 
ка осми лЪть. Д. Сю- 
айка трех л®ть, 











'Туга 
'Гооанова, у него бралья—Инбулатка, Анбула 








дючки Гинговатова, у него детей —Сюндючка, Ак 
Акудайдертка дву лЪть; да зять Ишейка Кечатовъ, у него сынъ Ко- 
а дву лЬть, да пршмыш Алмвйка Телешов осми лъ. Д. 
Козокайки ’Тонзева, у пего пасынки-—Ижбулатка да Бекъбулалка, 
Бекчюрковы дёти; да внучата, Ю. арисковы дёти, — Енбулатка пати лть, 
ь. Д. Петрушки Невфрова, у него детей —Чепайка 
шти лть, Иждакайка трех лёть. Д. Агилдки Байгильдкина (2), у него 
дотей — Ижбулатка, Байбулалка, Бачоркарка шти льть, Байгуска трех 
лЪть. Д. Кудайбертка Алайдердина, у него детей —Кудашка, Генешка, 
тринатцати лЪт. Д. Бозай Собаева, у него детей—Бежбулатка да 
Ижбулатка. Д. Кулайки Карачюрина, у него детей—Кулмаметка, д& 
"Гелмаметка, а Елмаметка шти лёть. Д. Илмайка Куваева. Д. Анбу- 
лалка Собаева, у‘него детей—Ижбулатка четырех лЬть, Анбулалка 
дву льтъ. Д. Айтудка (2) Томбахтина, у него детей —Токмашка, Би- 
тачка, Айсайгилдка году. Д. Микишки Ишкаева. Д. Рамашьки Алты- 
шева, у него пасынки—Калметка, Тинмаметка, Билмакетка шти лёть, 
Алмакаевы дЪти. Д. Алмакайки Енодарова, у него пасынки — Кочкарка, 
Айбикайка осми лфть, Байгускины дёти. Д. Байгуски Байгилдина, у 





земб. 
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него пасынки—Акбулатка десяти лфть, Матюшка осми лфть, Бекбу- 
лалка пяти лфт. 

И всего в деревне Шелтайской татарских семнат- 
цать дворов; а детей у них, и внучат, и братьевъ, и па- 
сынковъ, и приемышевь —тритцать девять челов къ. А 
земли им отведено на пятдесят челов’ а рубежи тому их талар- 
скому полю и сенным покосом — от Сурекого лугу, в верьх по рчке 
Шелтайсу, по правой сторон идучи,—до правой россошины Шелдай- 
ской вершины; и от Шелтайской вершины, через поля›—до рейтар- 
ского рубежа, Василья Яковлева с товарыщи; & по рейтарским грапям 
идучи,—до Сурского болшого лугу, по двенатцати четей че- 
лов ку вполе, ав дву потому ж; а сенные покосы имъ, та- 
таром, отведено по конець поль и по рёчке Шелтайсу, по сту ко- 
пен челов% ку; а по конець их татарских поль—дикое пола ковыла. 

Колоярской слободы рейтары, а в ней рейтарских 
дворовь: Д. Василья Григорьева сыва Яковлева, у него д5ти — Ивашка, 
& Игнашка трех лёть. Аноерея Наумова сына Черенкова, у него 
сынъ Авонка семи лёть. Д. Федора Кузмина сына Хрущева. Д. Вах- 
рамвя Петрова сына Шавшина, у него дти—Гараска осми лЪть, 
Заска году. Д. Мажсимка Иванова сына Крылова, у него детей— 
Минка семи лёть, Матюшка дву лЬть, Пареенка году. Д. Молоофя 
Самойлова сына Осетрова, у него сынъ Евсютка году. Д. Вавилы 
Алексвева сына Быкова, у него дёти-—Ивашка осми лЬт, да Ивашька 
ж трех лЬть. Д. Тараса Клементьева сына Меншова. Д. Сергбя Ере- 
мЪева сына Григорьевъского, у него сынъ Васка, дву годовъ. Д. Орола 
Михайлова сына Яковлева. Д. Костентина Гаврилова сына Грибина, 
У него сынъ Митка пяти лЬть. Д, Мелентья (Семенова сына Самотайна, 
у него сынъ Гришка четырех ть. Д. Александры Иванова сына 
Ощаулова, у него братья—Гаврилка да Игнашка. Д. Семена Ермо- 
лаева сына Негодяева, у него сынъ МихЪйка семи лЪть. Д. АндрВя 
Аеонасьева сына Ушакова. Д. Сидора Аеонасьева сына Самохвалова, 
У него брать Ивашка. Д. Алексея Титова сына Познякова, у него 
сынъ Дружинка девяти лёть. Д. Оедора Селиверстова сына Аншина, 
у него сынъ Мишка четырех лЪть. Д. Еорема Оедорова сына 9ро- 
лова, у него братья— Оска, да Юрка, да Харламка. Д. Матвфя Ар- 
темьева сына Подъябланского (2). Д. Авонасья Григорьева сына Деми- 
дова. Д. Якова МЛавреньтьева сына Милованова, у него детей—Оре- 
свейка, Гаврилка, а Матюшка да Оетка,—0б& по семи лЬть. 

И всего рейтаръ дватцать два челов$ка. А земли имъ 
на пашню отведено на тритцать челов$кь, по пятпатцати четей 
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в поле а в дву потому жъ—человВку; сенных покосов, в 
тЪх же гранях, отведено по конець польи по рёчке Колояру, по сту 
хопенъ человЪ ку. А рубеж тому их рейтарскому полю и сеннымь 
покосомь—от Сурекого болшого лугу, стоит дуб тонковать, с розви- 
линою, а па том дубу грапи, а у дуба ама, а въ яме уголья и че- 
решья; а от того дуба, —вверхь по суходолу, через два суходола, —на 
столбъ да на аму, а на столбу трами, а подьле столба яма, а в яме 
уголья; а от того столба и от ямы—па столбь да па яму, а на столбу 
грани, а подло столба яма, а в яме уголья; а от того столба и от 
ямы, через суходолець,—ма столбъ да па яму, а ва столбу грани, а 
у столба яма, а в яме уголья; а от того столба и от ямы—на столб 
же, а на столбу грапи, & подле столба яма, а вяме уголья, каменья; 
а тот столбъ стоит против дву маров: па праве мля рейтар, Ва- 
силья Яковлева с товарыщи, а на леве—земля шелтайскихъ татар, 
Ишерёчка с товарыщи; а от того столба и от ямы-—на столбь ж да 
па яму, а па столбу грапи, а подле столба яма, & въ яме уголья да 
печина" а от того столба и от грапи—на березовой кусть и на столб! 

а на столбу грани, а подле столба яма, а в яме уголья, да бересты 
и черепья; а от того столба и от ямы—-на столбь ж да на яму, а на 
столбу грани к рекф Колояру, а подле столба яма, а в аме уголья и 
черепья; а от того столба и от ямы—на столб же да на аму, а на 
столбу грани, а подле столба яма, а в яме уголья; а тот столбь сто- 
ить по конець суходолу; а от того столба, по лу,—к рёчке 
Колояру, а по рёчке Колояру, на пиз идучи, правая сторона земля 
и сенные покосы рейтар, Василья Яковлева с товарыщи, до Сурекого 
бомного лФсу, ма березу; а на ней трапи, а подле тое березы стоить 


другая береза на одномь кореню; а по конець их рейтарских поль— 


кая поля кавыла. 

Деревни Колояру ж началные люди и дВти 00- 
лрекие: драгунского строю порутчика Д. Павла Авонасьева сына 
Прокооьева; да рейтарского строю прапорщика Д. 9едора Осипова, 
сына Отришкова; детей боярскихь: Д. Ипата Аристова сына Монако- 
ва. Д. Родиона Логвинова сына Маркова. Д. Степана Иванова сына 
Иноземцова. 

А на пашню имъ отведено веЪмь вопчЪ: порут- 
чиху—пятдесять четей в поле, а в дву потому ж; сен- 
ных. покосов-на ста копенъ;: прапорщику—сорокъ пять 
четей, сВна— на восмьдесят кошен; да дтемъ бояр- 
скимъ — по тритцати четей в поле челов ку, а в дву 
потому ж, сВна_по триста копен челов$ ку. А урочищи 
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тому их началнымь людемь и дфтемь боярскимь отведено в помфетья 
земли—от Сурского болшого лФсу, от озера ВанзыбЪфя, через боло- 
та,—на суходол, на дуб, а на том дубу старые грани, а по верхь 
старых граней набита новая грань: а от того дуба и грани, через 
Пензенскую болшую дорогу, тёмъ ж суходолом, исшед суходол в по- 
ля— на столбъ, а на немъ грани, а подле столба яма, а в яме уголья: 
на леве— земля детей боярских, а на праве—земля охотников звери- 
ной ловли; а тот столбъ стоит подле талника, а в том талник® коч- 
карь болшой; & от того столба и от ямы-— на крутой враг, и в томь 
враге ржавец, а за врагом, повыше ендавины,—на столбъ да на 
яму, а на столбу грани с поворотом, а подле столба яма, а в яме 
уголья: на леве—земля началных людей и детей боярских, а на пра- 
ве—земля охотников звериной ловли; а от того столба и от ямы, 
черес поля,—до рфчки Колояру: на леве—земля началных людей и 
детей боярскихь, а на праве—земля тосударева, дикое поле ковыла; 
а по р5чке Колояру, по лЪвой сторонЪ,—до устья рёчки Колояру. 
Да имъ же, началнымь людемъ, порутчику, и прапор- 
щику, и дВтемъ боярскимъ, всфмъ имъ воичЪ, — рыб- 
ные ловли по Сур$ рекЪ, в луговых гранях, до озера 
Лавзерки, и с ыстокомь, и всякие озеры, истоки, и 
перевсья, и всякие угодья. А сенные покосы имъ, начал- 
нымь людемь и дётемь боярскимъ, отведено по конець поль, въ их 
оклады, и по рёчке Колояру. А по хороменной имъ лфеь и по дре- 
вяной Фздить въ Сурской болшой лЪеъ, за Суру реку. А по конець 
их поль-—дикое поля ковыла. 

Ванзыбфйской слободы охотники лосиной ловли, 
по скаске Ивашки Семенова сына Брюшкова да Кор- 
нюшки Иванова, которые пришли из розных горо- 
дов, от отцов дфти, и от братьевъ братья, и от дядь 
племянники, волные великого государя люди, не по- 
мВщиковъ, и не монастырские бглые крестьяне, и не 
кобалные дворовые люди: Д. Ивашки Семенова сына Брюш- 
кова, у него дфтей—Александрикь да Микиоорка, оба году. Д. Си- 
дорки Остаеьева. Д. Васки Тимоевева сына Трубицына. Д. Обакумки 
9илалова сына Дубровина, у него дфти—Климка десяти лЪт, да Ар- 
хипка четырехь лть. Д. Карнюшки Иванова, у него брать Мишка, 
да пасынок Ипалитка, да зать Ивашка Антипинъ; у Ивашки дВти— 
Кирюшка да Алешка семи лть. Л. Юрки @омина сына Дорохина. 
Д. Матюшки Прокоеьева Наляхова, у него сынь Стенка четырех 
лть. Д. Андрюшки Минаева сына Корцова. Д. Мишки Оилипова. сы- 
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на Чиркова, у него брат Ивашка, да сынъ Давытка семи лЪт, да шу- 
рин Артюшка 0оминъ. Д. Максима Никонова. 

Й всего на ВанзибЪйской слобод двенатцать 
челов къ. А земли имъ отведено на дватцать чело- 
в къ, по дв натцать четей в поле, а в дву потому 
ж; да сенныхъ покосовъ— по конецъь их поль, по сту 
копенъ челов% ку. А рубеж тому их полю—от Сурского лугу, 
от озера,—на березу, а на ней грани; а от тое березы, черезь Са- 
ранскую дорогу —на столбъ да на яму, а на том столб грани, а 


подле столба яма, а в яме уголья да бересты; а тот лбь стоить 
противъ высокова колка, в поле; и от того столба и от ямы, черезъ 


бояракь,—на столбъ ж да па яму, а в яме уголья да каменья: на, 
леве—земля НазыбЪфйской слободы охотниковъ, а на праве—земля (? 
а от того столба—на стольбъ же да на яму, а на столбу грани с 
поворотомь, а подле столба яма, а в яме бересты да печина; а от 
того столба, через поле, —на столбь ж да на аму, а на столбу грапи, 
а подле столба яма, а в яме уголья: на леве—земля охотников, & па 
праве—дикое поле ковыла; а от того столба—на столбъ же да па 
яму, а на столбу грани с поворотами, а подле столба яма, & в яме 
уголья да печина; а от того столба—на столбъ ж да на яму, а на 
столбу грани, а тоть столбъ стоит подле врага и яндавины, воич$ 3 
детми боярскими, с Мпатом с товарышци; а от того столба и от ямы, 
через враг и ржавець,—на столбь ж да на яму, а на столбу грани 
а подле столба яма, а в яме уголья; а тоть столбъ стоит подле таз 
ника, а в талник® кочкарь большой: на леве— земля охотников, Иваш- 
ки Семенова с товарыщи, а на праве - земля начальныхь людей и 
детей боярских, Павла Проковьева с товарыщи; а от того © ‘олба и 
от ямы--на суходоль и, по суходол убъ, а на томъ дубу ста- 
рые грани, а повыше тёхъ граней набиты новые грани; и от того 
дуба, через болота,—до Сурского лугу, до озера ЗынбЪя. А по хо- 
роменной и по древеной лвеь имъ, охотникомъ, Ивашке Семенову © 
товарыщи, Фздить в Сурской болшой лфеъ. Да им же, охотником, 
Ивашке, — рыбные ловли и всякие угодья в тх же 
гранях, в Сурском лугу, —озеры, истоки, и озера Зын- 
бя, ис ыстокомъ, и малыя всякия озеры. и перев сья. 
Пензенские съфзжие избы подъячим, Михайлу 
Русинову, отведено на пашню земли по пяти десятин 
в поле, а в дву потому ж. А рубеж той ево Михайловой 
землё и сенных покосов от Сурского лесу, возлЪ Синбфя озера, стоит 
береза, на ней грани; от тое березы, через Саранскую дорогу, на 
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столбъ, на нем грани, подле столба яма, а в яме уголья да береста; 
от того стольба—на столбъ же, а на столбу грани, а подле столба 
яма, а в яме уголья да каменья; а от того столба, через буяракь, — 
на столб же ла на яму, а на столбу грани с поворотомь: правая 
сторона— земля и сенные покосы подъячего Михайлы Русинова, а 26- 
вая сторона—земля деревни Анзыбфя, зверивой ловли охотников; & 
от того сголба—к Вазерскому полю, на столбъ, а на нем три грани; 
от того ‘столба —к Сурскому лесу, на дуб розвиловатой, и, дубровою 
— через Саранскую болшую дороту: на праве—земля поду- 

ичего Михайла Русинова, а на леве—земля Вазерской слободы кон- 
ных козаков, до Сурского болшаго лзсу. А сенные покосы ему, 
Михайлу, отведено—по конецъ ево поль, на сто копенъ. 
Вазерской слободы конные казак патидесатвикь Д. 
Оедка Ивановъ сывь Черномяс. Да ломовские переведенцы: 
Д. Наумки Григорьева сына Пошацкого, у пего детей— Ивашка, Сен- 
ка. Д. Климки Проковьева сына Ломакипа, у него дли —Мелешка, 
Гршика оеми лёть, Ивашка шти лЪт. Д. Грооимки Елистратова Сло- 
мова, у него дВти — Петрушка десяти лёт, (Стенка семи лВт, Ивашка 
четырех лёт. Д. Ларки Васильева, у него бралья— Антошка, Микитка, 
Гришка семи лбть. Д. Митки Вареоломвива, у него братья-—Прошка, 
Ивашка осми лЪт; Мики сыпь Алешка полугоду. ЛД. Пегрушки 
Григорьева сына Боладина, пего шурин Артюшка Артемьевь; у 
Петрушки ж сыпь Петрушка ж четырех ле. Д. ЕвсЪвейки Клементь- 
сева сына Маркина, у лего брат Авдакимка; у Евефвейки сынъ Ивали- 
ка полугоду. Д. Алешки Мальвзева сына Черпошейки, у него дфти — 
Алешка, Ивашка осми лЪт, да пасынок Стенка Борисов. Д. Ивашки 
Перопльева сына Сырыщи, у него дбти—Сидорка, Петрушка осми 
лЪть. Д Оилки Аоонасьева, у него дфти—Кондрашка, Алешка десяти 
лв Кондрашки сынъ Ивашка полугоду: у Онлки пасыпокъ Кирюш- 
ка Иванов сын Козловъ. Д. Гришки Дороофева, у него сын Ивалика. 
Д Троенмки Копдратьева сына Соломы, у него дёти—Васка, Пег- 
рушка, Алешка десяти лть; у Трооимки пасынокь Ивашка, Гришка, 
Яковлевы дзти. Д. Апички Иванова сына Глазынина, у него зать Пет- 
рушка Кузминъ. Д. @илки Иванова сына Иверигина, у пего братья 
(Степка, Васка; у Оилки сын @едка дву лЬтъ. Д. 9едки ДороеЪева 
сыпа Аристова. Д. Тимошки Агзева сына Малкова, у него дёти— 
Гришка, Илюшка, Алешка полтора году. Д. Пареенка Максимова сына 
Серебреника, у него дъти—Исачко, Манка десяти лЬть. Д. Ивашка 
Павлова сына Закина, у него дзти—Оалюшка оеми лфт, Петрушка 
Оедки Андрвева сына ЛалдЪева (2), у него дзти—Савка, 
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Митка; у Оетки ж пасынок Петрушка. Д. Ивашки Оедорова сына То- 
рюшина, у него брат Алешка, да сынъ Бориско четырех лёть. Д. 
{анилки Оедорова, у него (сыпь?) Ивашка пати лзть. Д. Аеонки 
\ндрфева сына Долгова, у него дЬти— Обрамка, Куземка, десяти лфть, 
да ОедосВйко осми лть. Д. Ивашки Мартынова, у 
ка, да дёти— Палка десяти лёт, Обрамка четырех шЪт. Д. Петрушки 
Володимерова, у него дЪти— Ва Опичка осми лёт, Сергушка шти 
дьть, Гришка молугоду. Д. Нечайки М на сына Безбородова, у 
него сын Микишка; у Микишки дБти—@едка осми лфть, Микитка че- 
чырех лёть. Д. Микишки Митрованова, у него брат Максимка, да 
сынь Ларка четырех лВт. Д. Стенки Павлова, у него дфти—Ивалика, 
Гаврилка десяти л6т, Обрамка семи лфт, Ивашка четырех лЬт, Аоон- 
ка году. 

Да тое Вазерской слободы с Саранска стол- 
пик кназь Юрья Шеховской по указу великаго госу- 
даря прислал изза Ондрзя Сипбухине Д. Демки Василь- 
ова сына Молчакова, у него дти —Алексапдранка, Ивашка, Гришка 
десяти лЪт. Д. Васки Аетомонова сыпа Молчанова, у него дьти— 
Авдюшка, Евеютка, Ивашка. Д. Алешши Семенова сына Гусева, у 
ного сынъ ЕлиеВйка десяти лЬт, Оедка четырех лБть, Стенка дву 
ибт. Д. Юлизарка Павкральева, у пего брат Ивашка; у Ивашки двти— 


него брат Ермош- 


Ларка осми лЬт, Бориска, Васка шти лЬт, Костька четырех лёть. Д 


Петрушьи „Тахтиокова (2) сына Плешака, у него зать Авдюшка Ач- 
тонов; у Овдюшки сынь Потрушка. году. Д. Кирсанки Пароенова сы- 
па Заматнииа, у вого брат Мишка, да племянник Папка Тихонов. Л. 
Иваики Опосова сына Стородубова, у пего пасыпки —Микитка, Пропт- 
ка осми лёт, Петрушка семи лт; да дЪти--Ивашка пяти л6т, Родка 
четырех л5т. Д. Овтошки Кирилова сына Корачева, у него дёти— 
Сидорка, Акишка, Тимошка, Куземка десяти лЬт, Оедка осми лЪт, 
Оска шти лЬт; у Сидорки сынъ Оилка Д. Андрюшьи Федорова сына 
(Серехоля, у него дБти—Андрюшка, Мокушка, Якушка оеми лёт, 
Ивашка четырех лЬт. 

По отписке Верхнева города Ломова от воево- 
ды от Лазыря Коровина: Д. Ермошки Иванова сына Шечени- 
нова, у пого илемянникь Микитка Федотов. Д. Васки Аоонасьева сына 
'Темниковъца, у него сынь Якимка. Д. Ивашки Евебвьъева сына Ар- 
замаспа. Л. Нестерки Харитонова сына Туленина, у него дыти—Ми- 
кишка, Тимошка, Коремка. Д. Серешки Иванова сына Гуселникова, у 
него дёти— Севка, да Онисимка, Ивашка, Федот Д. Ивашки МатвЪ- 
ева сыпа Трубицына, у него брат Васка, да двти— Малюшка, Алеш- 
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ка. Д. Васки Савостьянова сына Боланды, у него дёти—Савка, 
Ивашка. 

Да по скаске тое ж Вазерской слободы пятиде- 
сятника Оедки Черномясова с товарыщи: Д. Панки Се. 
менова сына Соколова, у него брат Гаврилка, да дёти— Гришка, Ан- 
дрюшка десяти лЪт, Панка пяти лЪт. Д. Гришки Макарова, сына Уска, 
у него брат Илюшка. Д. Власки Иванова. Д. Куземки Осипова сына 
Стрижкова, у него дётн—Демка, Любимка. Д. Ивашки Трущелева. Д. 
Максимки Спиридонова сына Борышникова. Д. Гришки Мартынова 
сына Горшечника, у него бралья— Мишка, Саеонка. Д. Сенки Степа- 
нова, у него сын Мишка десяти лёть. Д. Гришки Минина сына Куз- 
неца, у него сын Ивашка десяти лёт. Д. Андрюшки Кирфева, у него 
брат Сенка. Д. Мокушки Иванова, у него сынъ Ивашка. Д. Игнашки 
Иванова сына Арленикова. 

И всего в Вазерской слобод В конных козаков пят- 
десят один человЪкъ; & детей у нихъ, и братей, и пле- 
мянниковъ, внучат, и пасынковъ—сто тритцать три че- 
лов ка. А на пашню земли им отведено на сто чело- 
в къ, по двенатцати четей в поль, в дву потому 
и, —человёку. А рубежи тому Вазерскому полю—от Сурского лу- 
су, по ручею, через Шензенскую болшую дорогу, что №здят на Сара- 
пескь, по ручею вверхь идучи,— на дуброву в вершине того ручея, 
на розвиловатой дуб, на нем грань, подле дуба яма, & в яме уголья: 
на праве—земля и сенные покосы Вазерской слободы; а от дуба и 
от ямы—на столбъ, на нем грань, подле столба яма, въ яме--уголья; 
а тот столбъ стоит против мару; от того столба и ог ямы-на дуб, 
на нем грань, & подле дуба яма, а в яме уголья; а от того дуба и 
от ямы, перешед дороги, что Фздят с Вазерокъ на Ломов,--на столбь 
же да на яму, а на столбу грани, & подле столба яма, & в яме из- 
гарина желфзная; а от того столба и от ямы—на Вокшинскую вер- 
шину, на столбь ж да на яму, а в ней (?) уголья, на столбу грани; 
а от того столба, через Шукшинскую вершинку и через поля,—на ла- 
щину; а от лащины, через ржавец, — (на?) Шукшинскую вершину, нь 
дуб, на немь грани; а от того дуба, по лащине и перешед ржавець, 
что вышел из липяга Вас-помры,—на дубь с корени вверхь дублять, 
на немъ грани; & от того дуба, Фдучи к липягу, — на редкодубъ, & с 
редкодуба —до рёчки Вазерокъь и вниз по р5чке Вазерокь до устья тое 
речки: правая сторона—Вазерской слободы конных казаковъ, а на 
леве—земля лебидчиковь, Васки Гаврилова. 
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Деревни Усть-Вазерокъ рёчки лебедчики: Д. Васки 
Гаврилова сына Комышника, у него дЪти— Стенка, Конка дву лЪт; да 
пасынокь Микитка Даниловь. Д. Микитки Васильева сына Комышни- 
кова, у него сын Микитка жь. Д. Андрюшки Иванова сына БЪсова, 
у него ДВти— @едка трех лёть, Ивашка году. Д. Ивашки Семенова 
сына ПолубЪсова, у него дБти—Ларка, Алешка, Оксенка, Васка де- 
сати ль; у Алешки сын Ивалика пати лё; у Ларки сынь Микит- 
ка году; у Оксенки сынь Петрушка дву лЬт. Д. Родки Артемьева. д. 
Микишки Обрамова сына Киряса, у него сынь Ивашка; у Ивашки 
дьи— Волотка трех лёть, Мишка полугоду. 

И всего их шесть челов къ. А земли имъ отведено 
на десать человЪ къ, по двенатцати четей в поле, а въ 
дву потому жь, челов ку; да сенных ипокосовъ — по 
конецъ поль и по р%№чке Вазерок, по сту копенъ че- 
лов ку. А детей у них и внучат—семнатцать челов къ 
А рубеж тому их полю и сенным покосомъ—от Суры реки, вверхь 
ио врагу —на дубь, а на немь грани; а тот дуб стоит в том враге; 
& от дуба и от граней, через Пензенскую болшую дорогу, —на столбь 
да на яму, а на лбу грани, а подле столба яма, а в яме уголь; 
а от того столба и от ямы-на столбь ж да на яму, а на столбу 
грани, а подле столба яма, а в яме уголья: на леве—земля лебидчи- 
ков, Васки Камышвика с товарыщи, а на праве —земля пыркинских 
конных казаковь; а от сголба и от ямы—на столбь ж да на аму, а 
на столбу грани, & подле столба яма, а в яме уголья и береста; а от 
гого столба и от ямы -на лапаг Вас-помры, а подле липага идучи, 
изшед липаг и переВхав три вершинки,—на три дуба, на одном грань 
с поворотом, да на нем же знамя вотчинная, пояс, да два рубежа; 
а от того дуба и от грани —до рЬчки Вазерок и по рёчке Вазерок: 
на леве - земля деревни Усть-Вазерок лебитчиков, Васки Камышина с 
товарыщи, & на праве—земля Вазерской слободы конных казаков; и 
на нивь идучи по рБчке Вазерокь до устья тое рёчки,—их Васкиной 
слободы левая сторона лебедъчиков. 

Пыркинской слободы конные казаки: Д. сотника Пая- 
минка Аеонасьева сына Воронкова, у него дёти—Оска, Ермошка, 
Оедка; у Оски сынь Обрамко; у Ермошки сынь Гришка. Д. патиде- 
сатника Антошки Троеимова сына Пчелинцова, у него дети дедка, 
Оксенка, Волотка, Ивашка десети лёт, Ивашка ж осми лЬт, Савка 
ши лёть. Д. Матюшки Васильева сына Щепина. Д. Данилки Матв$- 
ева сына Гарина, у него дЬти—Микитка, Оедка, Данилка; у Микитки 
сынь Якушка пати лёт. Д. Терешки 9едорова, у него дёти — Сергушка, 
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прозвище Любимка, Алеимка, Власка семи лфть, Сенка четырех лЪт. 
Д. Савки. Макарова сына Гребенщикова, у него дети—Тишка десяти 
льт, Сидорка пати лёть. Д. Сенка Андрфива сына Лаптева, у него 
брать Ивашка да сынь Еремка семи лЬть. Д. Ивашки Паоомова сына 
Овчинникова, у него сынъ Сергушка. Д. Аеонки Иванова сына Мар- 
зова (2). Д.Якушки Иванова сына Кузнеца, у него д5ти — Оедка, Ларка 
шти лфть, Тимошка пати лвт. Д. Сенки КирЪева сына Есина, у него 
брать Лунка, да Ивашка, Максимка девети лЪт, Мишка дву лЪть; у 
Лунки сынъ Васка дву лЬть. Д. Моебйки Агапова. Д. Сидорки Мак- 
симова сына Воронкова. Д. Петрушки Малоезева сына Плотника. Д, 
Конмки да Васки Ивановых детей Поповых. Д. Оатюшки АндрЪева, сына. 
Сротцова, у него сынъ Тимошка четырехь лЬть да брать Ивашка, 
Д. Панкрашки Аеонасьева сына Плешакова. Д Обрамки Оедорова 
сына Резанова, у пего дети-—Петрушка, Антошка. Д. Ивашки Пет- 











рова сына 'Грунова. 
И всего Пыркинской слободы конных казаковъ 
а детей у них, и братьев, и 





деветнатцать челов къ; 
племянниковъ, и зятьевъ, и внучаттритцать паять че- 
ловфкъ. А земли им отведено на сто человЪ къ, по две- 
натцати четей в поль, а в дву потому м, челов®ку 

х гранях, по конець 
у. А рубеж тому их Пыр- 
Суры реки, вверх по вра- 
оит во враге; а от того 











сенных покосов отведено в 





их поль, по сту конен человвк 
кинскому полю и сеннымь покосом— 
гуу—на дуб, на нем грани, а тот дуб 
дуба и от грани, через Пензенекую дорогу, что Фадат на Саранскь,— 
на столбь да на яму, & на столбу грани, а подле столба яма, а в 
яме уголья; а от столба и от ямы-—на столб ж да на яму, а на столбу 
грани, а подле столба яма, а в яме уголья: на праве—земля пыркин- 
ских казаков, а на леве—земля лебетчиков, Васки Гаврилова сына 
Камышника с товарыщи; а от того столба и от ямы—к липягу Вас- 
помъры и, через липагь Вас-помры,—на дуб, на немь грани, подле 
дуба береза савточной стороны (сь восточной?); а от того дуба—на 
столбь да на яму, & на столбу грани, а подле столба яма, & в яме 
уголья; а от того столба и от грани—к линягу, на дубъ кудряв з 
дЬлью, а на нем грани с поворотомь: на праве—земля Пыркинской 
слободы, & на леве, по конець лебетчикова поля,—дикое поля ковыла; 
а ог того дуба, через поля и через вершину, —на дуб кудрявъ; а тот 
дуб стоит подле Инзарской дороги, з забью, а на нем грани; а от того 





















дуба, через Инзарскую дорогу,—па липяжок, & с линешку—на дуб, а, 


на нем грани; а от того дуба, промеж липяшков,—на переполье, на 
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дуб з двлью кудряв, а на нем трани: на пряве—земля Пыркинской 
слободы, а на леве земля—дикое поле ковыла, а пошло то дикое поле 
ковыла до Мокшанских вершин; а от того дуба—па дуб кудравъ, & 
на нем грань да вотчинная знамя; а от того дуба— на же кудряв, 
на нем грань, а тот дуб стоит подле липяга и бояраку, а па нем 
грань; & от того —на вершину, па розвиловатую березу; а та 
береза стоит в вершин, в талпикВ, одна розвилина на полдни, & дру- 
ая розвилина пошла с кореня, и па полденной розвилинф грани с 
поворотомь—одна через поля, а другая х Пыркииской слободВ; ва 
праве—земля Пыркинской слободы конных козаковъ, & ва леве— ди- 
кое поля ковыла; & от тое бер 
грани, & подле столба яма, а в яме уголья; а от того с 
/ходолом, через ржавець, —па столбь да на яму, а на столбу 
ле столба яма, а в яме уголья, да четыре каменя, да бе- 
олба и от ямы, через ржавец же, — на столбъ да 
грани, а подле столба яма, а в яме уголья 

а от того столба и от ямы, через рфчку Амиавку, пония 
1бъ ж да на яму, а на столбу грани, 
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зы—на столбъ да на яму, а на столбу 
лба и от 





ямы, с 
грапи, & 10) 
ресты; а от того 
на яму, а на столбу 

















каменья 
устья Малой Алшанки, — на © 
а подлВ столба яма, а в яме уголья, да б 
от ямы на столбъ ж да на яму, а па столбу грани, а подле столба 
яма, а в яме уголья; а тот столбъ стоит подле куста; а от того лба, 
уходолу а на березе грани, 
в осиновом кусту. А по хо- 
аком, Вздить 
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зресты; а от того столба и 











через Пензенскую дорогу, по с 
а та береза стоит подле Сурского лугу 











роменной лБеь и по древеной им, пыркинским конным каз 
в Сурской болшой А что в остатке 
конных казаков примфрные земли сто четей в поль, а дву потому ж, 
да сенных покосовь на триста копен,—0б рубеж та примбрная земля 
деревни `Сироновы (2) с татары, © Порайком Байгузиным с товарыщи. 
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а дачею у пиркинских 

















енцы татаровя, конные казаки 





Ломовские переве 
земля им отведена (въ?) деревпе Сипорове: Д. Порайка 
Байгузина, у него дьти—Уряска, да Масай пати льт, Неврюска 
году Д. Оталайка Юлаева, у него дфти— Сюбайка семи лёт, Ивашка 
четырех Д. Селмишьи Айтуганова, у него сын Алмашка году. Д. 
БехтВйки Бабулатове него дети—Бехтимирка пятнатцати лфт, да 
Ураска десяти лЬть, Оттемирь лв", да браль Бекфика. Д. АЙ- 
булатка Обдыкова, у него дыти—Айбулатка, да Бекбулатка пяти БТ, 
Акузка трех лВть. Д. Байгуска Байкнова (2), у него двти—Ишмельйка, 
ъ, Ижб ка девяти лзть, Етбайка шти лЬть, Акетулатка 
ть, Бекъбулатка году. Д. Айбулатки Кайбулатова, у него 
т. Д. Алтюшка Таманва, у него дьти —Терей- 
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бертька десяти лёт, Терфйка трехъ лфть, Айбулалка году Д. Тювайки 
| Байшева, у него дёти—Окмашка, Саеошка десяти лЬть, Розмаметка 
девяти лёть. Д. Аюкайка Данилова, у него дёти—Бейбулатка, Айбычька, 
осми лЬть, Байбулалка семи лётъ, Чунбайка, Янбынка шти лЪгь, Бек- 
булатка четырехъ лёть, Токъбулалка полугоду. Д. Утешки Исаева, у 
него пасынокъ Сюняшка Мокшаев. Д. Кудайка Кабквшева, у него 
: двтей—Тлекайка, Микулка девяти лБть, Аюкайка пяти лёть, Бирюн- > 
кайка дву лЪть. Д. Ивашки Мрясева, у него дётей— Сювдючка семи 
лЬть, Кидарка пяти льт. Д. Ишереска Байкфева, у него дёти— Бек- 
тЬйка, да Кочкарко, Алешка десяти лВт. Д. Ивашки Ишеева, у него 
сынъ Тляшка дву лЁт. Д. Алкайка Балякова, у него братья— Айгултька 
осми лёт, Порайка семи лёть. Д. Берейка СунчелЪева. Д. Богдашки 
Кудакаева, у него дьти— Сооанка щти лт, Акмаметка дву лть. Д. 
Чембулатки Ертуганова, у него сынъ Кочаркай десяти лЪть. Д. То- 
гайка 'Текушева (?), у него дЪти— Агаюдка (2) девяти лВть, Акузка пати 
лЬт, Бабакайко дву лЬть. Д. Туушки Генешева, у него дзти— Имше- 
лЬйка семи лёт, Сунчельйка полугоду. Д. 'Гекайка Банфева, у него 
дьти— Курмашка, Саеонка, Мусташка семи лть, Армашка пяти лёть 
Д. Чакашка Уразлфева. Д. Исайбедтька БекБева, у него дВти—Те- 
решка девяти лЪть, Бакфйка осми лЪть. Д. Имайка Лапашева. Д. 
Байчка Пакина, у него дВти—Тимошка семи лЪть, Девлегь-Кузка дву 
лЬть. Д. Артюшка БектВива, у него брать Байгултька; у Артюшки 
дЬти— Ибрамъка осми лёт, Глевлейка четырех лёть, да пасынок Ал- 
тышка ПекътБевь. Д СунчалЪйка Чекашев, у него пасынокъ Моряска 
Урмакаев, да дЬти —ЮвсенелЬйка, да Бектемирко, Сергушка десяти 
лЬт, Кулмаметка шти лёть, Тюлмаметка четырехъ л1 Акмубкал 
полугоду. Д. Исайка Телешева, у него сынъ Куземъка пяти лёть. Д. 
Чемайка Ялкашева, у него дфти— Байгуска, да Буйметка, Курмашка 
дву лёть. Д. Маметка Балташева, у него брать Баймашка, да дёти— 
Бесташка, Марка шти лЬть, Алтабайка трехъ лёть. Д. Енътерячка То- 
каева, у него дёти—ЮнъчелЬйко, Сюнячко осми лЬть, Кабайко четы- 
рехъ льть. Д. Сюкайка, Досаева, у него дёти—Сюнбайко, Кутлайма- 
метька; да Сюнбайковы дёти-—Сюндючко шти лфть, Сагилтька дву 
лЬтъ. Д. Яньгулчка Ерматаева, у него дВти—Умряска, Араслатка. году. 
Д. Казенбайка Посмаева, у него сынъ Телевляйка пяти лёть. Д. Не- 
хорошка Акьчюрина. Д. Баймашки Емакаева, у него дфти— Норетка 
осми лёт, СюнчалЬйка четырех лЬть. Д. Чюбашка Балаева, у него 
бралья —Тимошка, Баймашка, да Килмашка, да Ижбулатка. Д. Емязка 
Булаева, у него дти--Отенка, Алешка году. Д. Маметка Утеева, у 
него дёти—Лйбулатка, да Ойбулатка ж, да СюнелЪйка. Д. Бачайка 
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Муратова, у него дьти— Бекайка, да Буйбалатка, да Батерзчка пати 
лЬть; да племанникь УразпилдЬйка Уразов семи лфть. Д. Сенбайка 
Булаева, у него дёти—Килбайка шти лфть, Бибайка дву лЪть. д. 
Еманячка Булаева, у него дВти --Ишмайка да Кельмашка. Д. Бечювка 
Ертуганова. Д. Емакайка Алтышева, у него зать— Дасайка Бехтеме- 
ревъ. Д. Артюшка Телебакова, у него дфти—Октемирка семи лЪть, 
Бекъбулатька дву лЬт; да племанникь Тюлевльйка Кудашев. Д. Бай- 
бариска Байкова, у него д$ти—Сюндючка десяти лфть, Ялмашка пяти 
лЬть, Саеонка трехъ лЪть, Досайка полугоду. Д. Уразмаметка Ерту- 
танова, у него сынъ Ураска. Д. Минбулатка Бектфева, у него братья— 
Байбулатка, Акбулалко, Алтышка. Д. Ищеречка 'Гокаева з братом 
Ишмайкомь. Д. Тимошка Сювелфева, у него бралья— Ельмейка, да 
Писейка, Окмайка семи лёть; у нихь вотчимь Кулейка Тамымаивъ. 
Д. Байбулатка Альшева (?), унего дВти—Бикбулатка, да племянникь 
Тимошка, да Обрашка. Д. Баймашка Банфева. 

И всего в деревн5 Синорове татар пятдесятъ два 
челов ка; ау НИХ детей, и братьивь, и племенниковь, и 
внучатъ, и зятьевъ—сто тритцать три челов% ка. А земли 
им на пашню отведено по двенатцети четей в поле че- 
лов ку, а в дву потому ж; да сенные покосы имъ, татаром, отве- 
дено в тЬхь же гранях, по конец их татарских поль и по рёчке Шукше 
А рубежи тому ихъ татарскому полю и сеннымъ покосомъ—подле Сур- 
ского болшаго лугу на березе грань, а та береза розвиловата; а от 
тое березы—на врагь, и вверхь идучи тЬмь крутымь врагом через 
Пензенскую болшую дорогу,—на дубъ, на нем грани, подле дуба яма, 
а в яме уголья да пять камянев; а от того дуба—на лбъ да на 
яму, а на столбу грани, а подле столба яма, а в аме уголья да бе- 
реста; а от того столба и от ямы, через Лепевской ржавець,—на вы- 
сокой кусть; подлЬ куста, по лвою сторону,—на столбъ да на яму, 
на столбу грани, а подле столба яма, а в яме уголья; а от того столба 
и от ямы—на столбъ да на яму, а на столбЪ грани, а подле столба 
яма, & в яме уголья да бересты; а от того столба и от ямы, через 
топькой ржавец,—на столбъ да на яму, а на столбу грани с пово- 
ротом, а подле столба яма, а в яме пать камневъ: на праве земля 
деревни Синорове татар, а на леве—дики ....ковылы; а от того 
столба по...... .до Шокши р5чки, по крутому........ ра от кру- 
това врага, по рёчке Шукше на нисъ идучи до березовыхъ кустов, — 
на столбъ да на яму; а на том столбу грани, а подле столба яма, а 
в яме черепья и уголья; а от того столба—на столбъ ж, & на столбу 
грани, а подле столба яма, а в яме уголья; от того столба и от ямы, 
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через Саранскую дорогу, что Фздать ис Саранска на Мензу,— на, дубъ, 
& на том дубу грани, а подле столба (дуба?) яма, а въ яме уголья 
да пять камневъ; а от того дуба— х поляне, на два дуба, а тб дубья 
стоять на одном кореню, а на немь грани, а подле етолба (дубовъ?) 
яма, а въ яме уголья, и береста, и каменья; а от того дуба—на столбъ 
да на яму, через поляну, а на столбу грани, а подле столба яма, а 
вЪ яме уголья, и бересты, и каменья; а от того столба—на 0...кою 
сосну, а на ней грани: на праве—земля и сенные покосы деревни 
Синоровы татар, Порайка Байгузина с товарыщи, а на леве—земля 
и сенные покосы деревни Усть-Шукши мордвы, Издайки Соргомасова 
с товарыщи. А по хоромной и дравяной лБсъ имъ татаром, Порайке 
Байгазину с товарыщи, Зздить в болышой Сурской лЪеъ. 

Деревни Усть-Шокши мордовской, а в ней дворов: 
Д. новокрещена Якушки Степанова. Д. Сергамаски Пилюкшина. 
Д. Уфздаки Сергамасова. 

А земля имъ пот пашню ис посопного хлфба на 
двенатцать четей ржи, овса тож, да из денежнаго об- 
року трехъ рублевъ дватцети альтынъ отведена; а в 
урочищах та земля—от Сурского болшаго лесу, по конець борку, на 
кудрявой сосне грани; а от тое сосны, вдоль мо поляне, —на столбъ 
да на яму, а на столбу грани, а подле столба яма, а въ яме `уголья, 
и бер и каменья; а от столба—на гору, на два дуба, что стоять 
па одном кореню, на нихъ грани; а от тЬхъь дубов— на дубъ, на пемъ 
грани, а подле дуба яма, & в яме уголья и каменья; и от того дуба, 
через Пензенскою дорогу, что Фздят с Пензы на Саранскь и ис Са- 
ранска на Певзу. 




















—на стольбъ, а на столбу грави, & подле столба яма, 





а в чме береста да уголья; а от того столба—на столбъ ж да на яму, 
а на столбу грани, а подле столба яма, а вь яме черепья да уголья; 
а от того столба, мимо березовыхъ кустовъ, — на столбъ ж да на яму, 
а подле столба яма, а въ яме уголья; а ог того столба—к Шокше 
рекВ, на две березы, а на березах грань, возле берез яма, а въ яме 
уголья да каменья; а от тЬхъ берез—до Шокши р%ки: на праве — 
земля деревни Усть-Шокши мордовъекой, посопное поле, а на леве— 
земля деревни Синоровы конныхь казаков татаръ: и через Шукшу 
р5ку— на розвиловатой вяз, а на немь грани; а от вяза, вверьхь по 
Шокъше рек$,—до кудрявой березы, 
и от той березы, через озерко,—на розвиловатою березу; а от роз- 
виловатой березы, ржавцомъ,—на крутой врагь; а изъфхав крутой 
врагь, в полугор$ стоить дубъ, на немь грань, возлВ дуба яма, ав 
аме уголья и береста; а от того дуба—на Вергавовьскую вершину, 





а на ней грани с поворотомъ; 
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и. по. конець Вергазовской вершины стоить дубъ розвиловатой, а на 
немь грани с поворотомь, подле дуба яма, а в яме уголья да ка- 
менья; а от того дуба, вниз по Вергазова р$чьке, —на дубъ кудря- 
вой, & на немъ грань; а от кудрявого дуба и от поворотной грани, 
через поля‚—(на 6толбъ?); а от того стольба—к Шокше рЪкф, на 
бузракъ в полугорВ, на дубъ розвиловатой, на немъ грань, подле 
дуба яма, а вь яме уголья да каменья; бузракомъ-——до Шукши реки 
и вниз по Шукше рекв—до устья рёки Шукши. А для дровяного 
и бревенваго лфсу имь, дереваи Усть—Шокши мордовской посопнымь 
мордвЪ, здить в Сурской болшой лсъ и за Суру реку. 
Драгунского строю порутчику Осипу Иванову сы- 
ну Лунину в помфстье земли отведено за рекою Шук 
шею по пятидесят четей в поле, а в дву потому жь; 
да сенных покосовъ—на сто копен сЪна, и рыбной 
ловли, и всяких угодей. А рубеж тое ево Осиповы земли— 
от Сурского лесу, от дуба, на немъ грань; а тот дубъ с корени 
толетовал; а от того дуба—на поляну, через ивовой кусть, в поля, 
через Саранскою дорогу, на изволокь, на столбъ да на яму; а на 
столбу грани, а подле столба яма, а въ яме уголья; и от того столба 
и от ямы—на столбъ ж да на яму, а подле столба яма, а въ яме 
уголья да бересты, & на столбу гран 
на столъьбъ же да на яму, & на столбу грави, & подле столба яма, а 
въ яме уголья: на леве—земля Осипа Лунина, а на праве— земля по- 
полковника Макара Милевьского; 









а от того столба и от ямы — 












а от того столба, через поля —к 
р6кВ к Шокше, ва кручь, а под кручью— на дубъ кудравъ, на немь 
грани; а от того дуба, через болото,—к рекф Шокше, на березовой 
кусгь, и до река Шокши; на низ по рекё Шокше—лфвая сторона 
до устья тое р5ки Шокши; и на низ—по Сурз рекЪ до тое ж грани; 
а сенвые покосы, и рыбные ловли, и всякие угодья—в тьхъ же 
граняхъ. 

Отставленому соколнику Мосёю Жинину, & ИванЪ 
онъ ж, отведено в пом стья земли за рекою Сурою, в 
болшомъ Сурскомъ лв су на Вынырсе, Сернзевъская по- 
ляна она, средние земли по пятнатцети четей в поле, 
а в дву потому жь; сенныхь покосовъ—на сто копенъ 
сна. От реки Суры, от затону Буланги, через Сурской лугь,—на 
поляну Серняевьскою, Вынырсь она а подле тое поляны, на на- 
клапом дубу, грани, & накляпь тоть дубь на солнечной летьней 
всход, а стоить тоть дубъ в Серняевъеком лесу; а от того покляпого 
куба, поляною подле того ж Серневского ябеу,—на дубь же голя- 
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насть, а на нем грани; а тот дубъ з дБлью, а дфль на том’ дубу 
ва лЬтьнее солничной всход, заросла; а от того дуба и от грави— 
через Серняевскою полянку, а Ванырсь она ж: на леве—земля Мосфя 
Жинина, а на праве—земля примфрная; а посеред полянки-- на дубъ, 
& на нем грань; & от того дуба и от грани-на лощину, а лощиною— 
до Варнырского лугу, на дубъ, а на немь грань; а от того дуба—до 
р$6чки Ванырсы, а на низ по Ванырсу—по об стороны до уетья 
Ванырсу и до Суры рЪки; а по Сурв рЪкЬ, вьверхь идучи,— лЪвая 
сторона до затону Буранги. Да ему жъ, Мосфю Жинину, на 
сБнажати—за рёчкою Вынырсомъ, на Ванырсе жъ по- 
ляне, и рыбные ловли, и всякие угодья, за рекою Вы- 
нырсомъ озеро бобровая, ив граняхъ озера, истоки, и 
перев$ сье, и всякие угодья хо устьа тое р%чьки, 

Подполковнику Макару Милевскому в помфслья 
земли отведено за рекою Шукшею по осмидесять чет- 
вертей в поле, а в дву потому ж; сенных покосов—нёа 
сто на паятьдесять копень сЪна; объ рубеж драгунекого строю 
с порутчиком с Осипомъ Лунинымъ, а по другую сторову—об рубеж 
з детьми боярскими с пензенцы, с Олексфемь Телёгинымь да с Ва- 
сильемь Мантуровымъ. 

Пензенцом дзтемъ боярскимъ, Алексвю Корни- 
лову сыну Тел$гину, Василью Ермолаеву сыну Мант 
рову, отведено в пом етья земли по петнатцати четей 
в поле, в дву потому жь,— челов ку; & сенныхъ поко- 
совъ—по сту конен челов ку. А рубежь тому ихь АлексЪеву 
да Васильиву полю и сенныхь покосовь—от Сурского лфсу, ’ перешед 
Пензенскую большую дорогу, — на столбъ да на аму, а на столбу 
грани, а подле стольба яма, а в яме уголья; а от того столба — на 
столбъь ж да на яму, а на столбу грани, а подле столба яма, & вь 
яме уголья; а от того столба и от ямы — до Вергозовки рёчьки, на 
сосну, а на ней грань; а от сосны и от трани, нанив идучи по 
р6чьке Верхозовъке, — на вольху, а на ней грани; а от волхи — по 
той же рёчьке Верхозовъке: —лфвая сторона—капитана Рамана Сели- 
верстова, а на праве—земля детей боярскихь, Алексея Тельгина, Ва- 
силья Мантурову; а рыбные ловап и всякие угодьи—в тВхь же 
граняз 

Капитану Раману Тимоезеву сыну Селиверстову 
отведено в помфстья земли за рёчкою Веръгозовомь 
на семдесятъ четей в поле, в дву потому жь; сенных 
покосов — на сто конен сна. А рубеж той земли—от устья 
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рёчьки Вьрьгозовки, вверхь идучи по правою сторону рёчьки, че- 
рез ржавчикь,—до другово ржавца, и ржавцомь вверхъ идучи, на 
березу, что стоить в косогоре; на ней трави с поворотомъ, подле 
березы яма, в ней уголья да черепья; а от той березы, идучи к Сурскому 
лАсу, через ржавець,—на столбъ, на нем грани, подле столба яма, 
в ней уголья да береста; а от того столба, через ржавець,—на кудря- 
вой дубъ, на нем грани; от того дуба, через вершину, —на дубъ 
розвиловатой, на нем грани; от того дуба, через суходол, —на дубъ, 
что стоить возлв Саранской дороги и суходолу, на нем грани, подле 
ево яма, в ней уголья да печина; от того столба, через дорогу, — 
до Сурского лёсу, на дубъ, на немъ грань: по правою сторону— 
земля капитана Романа Селиверстова, а по лЬвою сторону — земля 
пензенбкого степного вожа Наумьки Русинова и лебитчаковъ, Гав- 
рилки Тимоофева с товарыщи; а сенные покосы ему, Роману Сели- 
верстову, въ ево дачи в твхъ же гранях, по конець поль и меж 
поль, но ржавцом, в тх же гранях; и рыбные ловли и всякие 
угодья —к Сур% р№кВ в лугу, в тЪхЪ же гранях А ш 
хоромной и по дравяной лвоъ Фздить ему, Раману, за Суру р№ку в 

















болшой лвеь. 

Деревни Сандерки пензенскому степному вожю: 
Д. Наумъки Русинова, у него зать Якушка Еремевъ; у Лкушки дВти — 
Панкрашка семи лФть, Дороофйка четырех лёть. 

Да конные казаки лебединые ловли: Д. Гаврилки Ти- 
моофева, у него хти—Тонка (?), @едотка семи лЪть, Мирошка дву 
лбть. Д. Оедотки Гарасимова, у него сынъ Игнаика трехь лфть, да 
племянники— Мишка десяти лЬть, Костька пяти лВть, Яковлевы дЬти. 
Д. Ивашки Собонова. Д. Савки Кузмина. Д. Анички Петрова, у него 
сынъ Осташка, да зать Ивашка Михайловъ, 

Лебетчиковъ всего пять челов$ къ; а детей у них, 
и затей, и илемянниковъ — девять челов къ. А земли 
вожю Наумку Русинову отведено нз пашню но дват- 
цети по пяти четей в поле, в дву потому жъ; сенных по- 
косов, по конець ево поль—на сто копенъ. А лебетчи- 
ком на десять челов къ земли на пашню отведено по 
двенатцети четей в поле, в дву потому жъ, челов% ку; 
сенныхъ покосов—по сту копен челов$ку. А рубеж той 
ихъ земли—от Сурского лёсу, от дуба, через Саранскую болшую до- 
рогу,—н& дубъ, что стоит подле дороги и суходолу, на немь грани, 
подле дуба яма, а в яме уголья да печина; от того дуба, через су- 


ходол— па розвиловатой дубъ, на нем грани; от того дуба, через 
т 
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вершину, —на кудравой дубъ, на нем грани; от того дуба, через ржа- 
| вец,— на столбъ, на нем грани, подле столба яма, въ яме уголья да 
береста; от того столба, через два ржавца,—на березу, на ней грави 
с поворотом, подле березы яма, в ней уголья да береста: правая 
сторона — земля пензевского степного вожа, Наумка ГРусинова, да 
#| лебетчиков, Гаврилки Тимоефева с товарыщи, а на леле— земля ка- 
питана Романа Селиверстова; от той березы, вершиною,— на дубъ, 
на нем трани с поворотом, подле дуба яма, в ней уголья да ка- 
менья; а от того дуба—к Сурскому лВсу, по дуброве, на дубъ, на 
нем грани; а от того дуба -на...., на них грани; от т5хъ дубов— 
подле липяга на кудрявой на нем грани; а от того дуба— на 
ивовой кусть, а вк на дубу грани; от того дуба—на столбъ, 
на нем грани, подле столба яма, в ней уголья да каменья; от того 
голба, через Саранскую дорогу,—на дубъ, что стоить подле Сур- 
ского лЪсу, на нем грани: на праве—земля вожа Наумки © лебит- 
чиками, а на леве—дикое поле кавыла. А сенные покосы, и рыб- | 
ные ловли, и всякие угодья—в тЪхъ же граняхь; а по лес 

им Фздить в Сурской болшой лЪеь. | 
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Кутлинские слободы конные казаки: 
Сотникъ 


Д. Илюшки Домашнева, у него сынъ Ивашка да племяпние К | 
Хоритонко Хорламов. 

Ломовския переведенцы: Д. Оедки Иванова сына Домали- 
нева, у него зять Тимошка Васильевь да сынь Микитка трех лЬть. 
Д. Илюшки Степанова сына Жадыка, у него дёти—Бориска, Ивашка 
шти лЬт, Васка году. 

Да из волостей переведенцы: Д. Матюшки Иванова сына | 
Домашнева, у него дфти—Ивашка, а Данилка дву лЪть. Д. Филки 
батвева сына Брюхачева, у него сынъ 'Гроеимка. Д. Родки Тимо- 
обева сына Корноухова, у него дзти- Антошка, Бориска тоду. Д. 
Елеимка Васильева сына Плешакова. 

Да по скаске сотника Илюшки Домашнева с това- 
рыщи, которые пришли из государевыхъь дворцовых 
сел, из розных городовъ с посадов, от отцов—дзти, и 
от братей—братья, и от дядей—племянники, волные ве- 
ликого государа люди, не помф щиковы и не монастыр- 
ские бЪглые крестьяня, и не кобалные люди: Д. Гришки 
Михайлова сына Брюзгуна, у него сынь Ивашка. Д. Кондрашка Ива- 
нова сына Домашнева. Д. Мосвйки Иванова сына Лизнева. Д. Минки 
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Нестерова сына Банданова, & у него шурин Оедка Прокоевевъ. Д. Федки 
Савастьянова сына Колейку. Д. Максимка Давыдова, у него дёти— 
@едотка, Трооимка, Ивашка десяти лфть, Мишка трех л$ть; да у 
Максимка брат Куземка, у Куземки дёти —Гаврилька семи лЪт, Об- 
рамка четырех лёть. Д. Аптошки Аксенова сына Выхотца, у него 
сынъ Сергушка, ... аска, Сенка, Васка трех лёт. Д. Мишки Макси- 
мова сына Сердитова, у него сынъ 'Гимошка. 








Д. Повомки Клементь- 
ева, у него дёти— Петрушка, Алешка, Левка, Савостька десяти лЬть; 
у Пегрушки сынъ Мишка десяти лёть. Д. Левки Антонова сына То- 
ража, у него двти—Савка, Максимка, Прошка девати лЪт, Алексан- 
драка осми лВть, Кирюшка пяти лЬть. Д. Якушки Иванова сына 
Розсохина, у него дти—Ялеимка, Тровимка шти 1$ Куземка че- 
зырех льг. Д. Микитки Оилимопова сына Меринова, у него двти— 
Гараска, Ивашка, Васка десяти лбт, Масьйка шти ль Д. Данилки 
Аоонасьева сына Бунганова, у него -—Мишка, Панка десяти лЬть, 
Васка осии лЪт, Агаеонка трех лёть Д. Костьси Ивапова выпа Кли- 
нова, у ного дфти—Юремка, Левка, Тимоша пяти лВт. Д. Конанки 
Гарасимова, у него сын Оедка. Д. Гараски Иванова сына Овчин- 
никова, у него дбти —Ларка четырех лЬт, Петрушка дву л6т. Д_Левки 
Иванова сына Овчинникова, у него сыпь Оедка; у Оедки сынь Ми- 
льть. Д. Гаврилки Степанова сына Подгорного, у него 
у Оедки сынъ Архипка семи лЬт Д. Стенки Клементь- 

















китка тре 
сынъь @е 
ева, у него братья — Гаврилка, Мишка, да сын Коъеют 

зу Гаврильи сывъ Тораско семи лёт. Д. Ивашки 








осми лЬт, 








Демка ч р 
Савельева, у него двти— Исайко десати л$т, Оедко осми лВт, Родка 
четырех лЪт, Тимка трех лЪть; да вать Стенька Галактионовъ. Д. 
Васки Сооонова сына Боланды, у него дбти—Савка десати 
Ивалика осми лЬть, Аоонка пяти лБт. Д. Куземки Григорьева сына 
Безверхова, у него дёти— Васка девяти лВт, Марчка семи лть, Гав- 
рилко трех лёт. Д. Кондрашви Григорьева сына Лобызина, у него 
браг Стенка; у Стенки зать Ермошка Иванов, да сынь Ивашка шти 
ль. Д. Гаврилка Иванова сына Авчинникова, у него сынь Ивашка (?) 
пяти лВть. Д. Мишки Борисова сына Полянского, у него 
Гаврилка десяти лЬт, Алешка осми лЬт; да зать Кондрашко Еети- 
офевь. Д. Еремки Иванова сына Овчанникова, у него племянник 
Архипько Семенов. Д. Оедки Савельива сына Ушукова, у него дыи— 
'Грошка, а Оедка семи лЬтъ. Д. Сенки Васильева сына Закоротка, у 
него брат Аоонъка, да дёти— Петрушка трех лбт, Васка дву лёт; у 
Аеонки сын Митка четырех лёть. Д. Манылка Филатова сына Ко- 
шевнихова, у него сынь Ивашка шти лЬт, да зать Артюшка Отепа- 
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нов. Д. сдкя Дмитреева сына Глазунова, у него брат Сенка. Д. 
Сенки Максимова сына Казанца, у него дёти—Якушка, Лунка десяти 
льт, Сидорка пяти лёт, Фетка году. Д. Оедки Ульянова сына Чакрышка, 
у него сынъ Савка пяти лёть. Д, Малюшки Семепова сына Под- 
ложенова, у него дёти—Ромалшка семи льть, Сенка дву лЪть. Д. Кан- 
драшки Ливанова сына Илфщекова. Д. Масютки Микпеорова сына Про- 
скурякова, у него брат Аношка. Д. Авдокимки Андрфива сына Сту- 
пина, у него дёти—Гараска десяти лФт, Илюшка семи лЬт Д. Микитки 
Игнатьева сына Кадникова, у него брат Куземка десяти лФт. Д. Ге- 
решки Наумова сына Корякина, у него дёти— Ивашка, Дениска семи 
лЬт. Д. Мартынки Карпова сына Рыбака, у него брать Кондралшка. 
Д. Савки Лукъянова сына Плотника, у него дфти— Ромашка, Спирка 
трехь лЬть. Д. Сенка АникЪева сына Клюева, у него дфти— Ивашка, 
Аксенька четырех лть. Д. Гараски Клементьева сына Гамоюнова, у 
него дЪти—Аеонка, Елистралко. Д. 9едки Антонова сына Халезова, 
у него сынь Федка году. Д. Эедки Кетиефева сына Бочкаря. Д. Савки 
Осипова сына Кожевника, у него брат Овдокимка, да дВти Васка 
Петрушка десяти лфт. Д. Левки Федорова сына Обуха, у него дёти— 
Ивашка девяти л$ть, Андрюшка четырох лфть, Ивашко дву лЬт. Д. 
Ивашка Осипова сына Лошкарева, у него дфти—Гришка семи лЪть, 
Кирюшка полугоду. Д...,.- Кузмина сына Ботрыкова (?), у’ него 
брать Ивашко. Д. Куземки Иванова сына Черпова. Д. Вавилки Исаева. 
Д. Юрьки Данилова Д. Кондрашки Гарасимова. Д. Гаврилки Яковлева. 

И всего пятдесятъ девять человфкъ; а детей у вих, 
и братья, и племаянниковъ—сто девятнатцать челов къ 
А земли им, кутлинскимъ коннымъ козаком, на сто че- 
ловфкъ, по двенатцети четей в поле—челов$ ку, авдву 
потому жь; а сенных покосов им козакомъ, Илюшки 
Домашневу с товарыщи, в тфх же гранях, по конец 
ихъ поль и межю поль, по р%чкам и по ржавцом, —по 
сту копен челов ку. А рубежь их Кутлинскому полю, Илюшки 
Домашнева с товарыщи,—от Сурского болшаго лфеу, на горб у С 
ранской дороги, от Саранска Фдучи дорогою к Пензе, по лЪвою сто- 
рону блиеко дороги стоит аловой дуб кудрявь, & на том дубу грани; 
а от дуба—в поле к Вергазавскому липягу, на столбъ, а на столбу 
грани, а подлё столба яма, а въ яме уголья да пять камневъ; и от 
того столба и от ямы—на столбъ, а на том столбу грани: на праве — 
земля Кутлинской слободы конныхь казаков, Илюшки Домашнева с 
товарыщи, ста человЪкъ, а на леве земля— дикое поля кавыла; а от 
того столба и от ямы— на столбъ же да на яму, а на столбу грани, 
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а подл6 ‘столба яма, & въ яме уголья; а от того столба и от ямы— 
па розвиловатой дуб, а на том дубу грани; & от того розвиловатого 
дуба, через вершину, —по суходолу; а в суходоле, в полугор%, стоит 
дуб кудравъ, а на том дубу грани; а ог того дуба, на низ идучи к 
р№чке Кутл, въ аме уголья да пячина; а от той ямы, по суходолу,— 
на пять берез; через вершину и через рфчку Кутлю— на вершину ж; 
а по вершине вверьхъ идучи до вершины тое вершинки, стоять три дуба, 
на середнем дубу грани; а оттЬхъ дубовъ—на розвиловатой дубъ, что 
возлф Инзараской дороги, розвилина против граней; а подле того 
дуба, меж дуба и березы, яма, а въ яме черепья и уголья; и, пере- 
Ъхав Инсарскую дорогу, —промеж розвошин ‘на кудрявой дубъ, что 
по конец осинова колка; а тот дубъ от степи в корени сух, & на 
вем грань; а от того дуба—к рёчке Ламовке, в лощинке стоит...., 
а на нем грань: правая сторона Кутлинской слободы конныхъ казаков, 








а на леве земля —дикое поля ковыла, пошла до Мокшанского бол- 
шаго л5су и до Инъсарского города`и до Шешкфева; а от того 
столба—вниз суходолом до рёчки Ломовки; а подлф рфчки Ломовки 
стоить столбь, на нем грани, а подле столба яма, а в яме уголья 
да чатыре камня; а от того столба—вниз по рёчки Ламовки, по пра- 
вою сторону, до Саранской дороги, правая сторона, и, через Саран- 
скую дорогу, до Сурского болшаго лфсу. 

Пелетьминские слободы конные казаки: Д. иетиде- 
сятника Алешки Яковлева сына Губина, у него дфти—Емелка десяти 
льт, Сенка дву лЬт. Д. Дениски Васильева сына Фролова. Д. Ивашки 
Васильева сына Чернова, у него сынъ Микитка пяти л . Андрюшки 
Пегрова сына Жалны. Д. Гришки Яковлева сына Житкова. Д. Се- 
решки СергФева. Д. Кондрашки Иванова, у него дЪти—_Власка, Оска 
десяти лтъ, Оедка семи лёть. Д. Селиванки Иванова, у него дВти— 
Абакумко, Данилко семи лёть, Бориска пяти лЬтЪ. Д. Ивашки Степа- 
нова сына Попова. Д. @едки Нентаева (2), у него пасынокь Лунка 
Степанов. Д. Стенки Наумова сына Подвалнова, у него дЬти — Ан- 
дрюшка осми лёть, да братья — Васка, Сенка десяти лёть; у Васки 
сынь Ивашка дву лзт. Д. Митки Прохорова сына Дуганова, у него 
брат Микишка; у Микишки сынъ Ивашка дву лЬт. Д. Ивашки Иванова 
сыпа Шалдыбы, у него двти—Сенка пети лфть, Тевъка дву лёт. Д. 
Икушки Степанова. Д. Сенки Терентьева сына Корсакова; у него дёти— 
Ермошка, Ивашка десяти лётъ. Д. Гришки @ролова. Д. Федки Лукъ- 
янова сына Щюнина, у него брать Лунка да сынъ Максимка четы- 
рех лёть. Д. Гришки Антонова. Д. Авдокимки Сидорова сына Син- 
буховского, у него дфти—Аеонька, Данилка, Гришка девяти лЬть, 


































































54 СТРОЕЛЬНАЯ КНИГА ГОРОДА ПЕНЗЫ. 


Емелка пяти лЬть. Д. Алешки Серебреника. Д. Куземки Емельянова 
сына Новокрещенова. Д. Ивашки Кабызева Д. Левки Федорова сына 
Елатомца, у него братья— Савка десяти лВть, Ивашка девати лВть 
И всего дватцеть один челов$ къ; а детей у них, и 
братьев, и племянниковъ —дватца семь челов къ, А 
земли имъ на пашню отведено на пятдесят человЪкъ, 
по двенатцати четей в поле—челов$ ку, а в дву потому 
къ; а сенные покосы—по конец поль, и в полех, и по- 
рекам, и по ржавцам, по сту копен сна человЪку. А 
рубежи их Пелетминских слободы коннымъ казакамь—от Пелетминские 
слободы вверхь по рфчке Пелетмв и, перешед большее ендовище, что 
в дуброве от Пелетмы реки,—на ивовой кусть, а в нем болото с ко- 
мышем; а от куста и от болота, через Чебурской шеломок,— на дуб- 
рову, а в дуброве, на косагоре,-—къ ендовищу, на дубъ, а на нем 
грань; & от дуба и от грани, из дубровы выехав на поле,—на дубъ 
розвиловат кудряв, на нем грапь; & от того дуба, черес поле, — на 
столбъ, а на том столбу грани, а подлБ столба яма, а въ яме уголья; 
& от того столба и от ямы, перешед суходол,— па столбь да на аму, 
а на столбу грани, & подле столба яма, & в яме уголья да береста; 
& от того столба, черес ржавец,—на столбъ, а на столбу грапи, & 
подле столба яма, а въ яме уголья да один камень; а от столба и 
ямы— до рёчки Мардинки и по р$чке Мординки—до Сурского лоу, 
правая сторона; ав Сурском лесу, на.соспе грани; & от тое соены— 
до Суры р6ки, на животинной выпускъ, вопчВ с Овъяскою мордвок 
а та сосна стоит подлВ дву старых ласинныхь ямъ. 

Деревни Авъясь мордвЪ, Шереватке Сергемасову 
с товарыщи, отведено ис посопного хлЪба, из двенат- 
цети четей ржи, овса тожьъ, да из денежнаго оброку— 
с четверти по пяти алтынъ: Д. Шереватки Сергемасова, у 
него сынъ Мардемаска. Д. Костьки Шиндяпина. Д. Адушки Ризова- 
това. Д. Максайки Марзарева. Д. Евайкалка Чернышева. Д. Чермо- 
дьйка Куштаева. Двор Алешки Шиндапина. Д. Барашки Емашева Д. 
Несмеянки Норовалова, у него сынь Ормяйка. Д. Чемайка Алишева. 
Д. Учька Налмасова (2). Д. Нев5рки СергВева. Д. Байка Пурясева. Д. 
Ерки Пастаива (). Д. Сайгайнашка Марясева. Д. Салталки Невфжева. 
Д. Демки Виртянова, у него брат Радайка. 

А рубеж тому ихь Шировалкину полю и сепнымь покосом— от 
Суры реки—по рёчке Авьясу, по лЪвой сторонЪ, и вышед из бору — 
на сосну, а на ней грани; а та сосна з дБлью, а дЪль на запод; & от 
сосны, от грани вверхь ндучи—до рфчки Авъясу, через Атемар- 
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скою дорогу, и до устья рфчки Алшанки, а Везовка она и вверхъ 
по рёчки Везовки—до правой розсоши; а по р6чке Альшанке, по пра- 
вой розсоши вверхь идучи,—на розвиловатую березу, на ней грани, 
одна розвилина тонка; а от тое березы и от грани—вверхъ идучи по 
той же р6чки Везовки и Альшанки; & изошед р$чку,—на ржавец, на 
волхе грани; а та волха с кореня пошла тремя розвилинами, а на ней 
грани; а та волха стонт подле болота; и от тВхь трехъ волхь—по 
ржавцу, а въ верху того ржавца идет р®чка; и вверхъ по той рёчки — 
на полякпую (?) волху, а на ней грани; а оттое волхи, перешед ржа- 
вец,--на сырту на столбъ, а на столбу грави, а подле столба яма, а 
въ яме уголья да каменья; и от того столба—до стоничной дороги, что 
Ъздать. .. . раулы от чердака; перешед тое дорогу подлё..... ага 
Шунбась-Помры,—на дубъ, а на нем трани с поворотом; а на 
том дубу дБль к липягу Шунбас-Помры; а тот дубъ стоит подлЬ ивава 
куста; оть того дуба и грави- подлв липяга Шунбас-Помры и, пере- 
шед ржавец,— через поле....... .ве—земля Авъяской мор....., 
Ширеватки Сергамасова, Адушки Ризоватова, Костьки Шивдапина с 
товарыщи, на праве государева порозжее земля; и перешед Саран- 
скую дорогу —в дуброву, на лащине на дубъ, а на нем грани; & 
подлв ево стоит дуб холостой же; а тБ оба дуба стоят подлВ водоро- 
випы; & от того дуба и от грани, по лощине, по водомоине, — до врагу, 
и на нис того врага —до рёчки М.... итки, на волху, а на ней 
грань с поворотом; а ог..... волхи и от грани, на нис идучи по 
р№чке..... дитке и, перешед Саранскую дорогу, по той же рёчке— 
на (бе)резу, а на ней грани; а от тое березы, на низ идучи тою рфч- 
кою, —до Отемарской дороги и, перешед Атемарскою дорогу и рёчку 
Мардитку—на..... тоя рине (?) на правой сторонё р$чьки Мар- 
дитки,—на сосну, а на сосне грани; а та сосна стоит подлВ двух 
старых ласиныхь ямь; & в той сосне бор........И лугь имъ, 
мордвВ, для животинного выпуску— до Суры реки, сопча Пелетми..... 
слободы с конными казаками, с Олешкою .... . левымъ с товарыщи. 
Справил Стенка (?) Дертев. 
По листамь скрёпа—(Семенъ Дмитреивъ. 















































Указатель личныхь имень и теотрафическихь названий 


въ „Отроельной книг торода Пензы“. 





1) Указатель личныхъ именъ. 


Аникфевъ Пванъ, подъяз! пензенской 


съёзжей избы, стр. 30. 


Будъ-Зюзинъ Никита, стр. 17, 23. 
Дашковъ Шванъ, князь, стольнивъ, 
отр. 26. 


Дертевъ Степанъ (?), подъячй, спра- 
вивиий „строельную книгу г. Пензы“, 
стр. 55. 

Диитревъ Семенъ, скрёпивий „стро- 
ельную книгу г. Пеизы“ по листамъ. 

Еропкинъ Автономт, стольникъ, воево- 
да въ г, Азлатырв, стр. 10. 

Жининь Моисей, онъ-же Иванъ, 
ставпой сокольникъ, стр. 47, 48. 


от- 


Ивановъ Гавршаъ, снавсьй священ- 
никъ въ г; Цензб, стр. 10, 30. 
Иноземцевь Степанъ Ивановъ сынъ, 

вынъ боярек, стр. 35. 





Коровинъ Лазарь, воевода въ г. В. 1о- 
мовЪ, стр. 39. 


Котраций Юр, стр. 17. 
Лаврентй, спассь!й дьяконъ въ г. Пен- 
зЪ, стр. 10, 30. 


Лодыженсвй бедоръ, стольникъ, вое- 
вода въ г. Темников, стр. 11. 

Лунинъ Осииь ИШвановъ сынъ, пору- 
чикъ драгуненаго строя, стр. 47, 48. 

Ляпинъ Порфир:й, подъяч въ г. Аза- 
тырь, стр. 10. 

Мантуровь Васина Ермозаевь сыпъ, 
сывъ боярекй, стр. 48. 

Марковъ Ромонъ Логиновъ сынъ, сынъ 
боярсв, стр. 35. 

Милевскй  Макаръ, 
стр. 47, 4$. 

Монаковъ Ипать Аристовъ сынъ, сынъ 
боярекй, стр. 35, 37. 


Огибаловъ Артем, стр. 9. 


подпоаковникъ, 
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Приказъ Большого Дворца, стр. 30. 

Прокофьевъ Павелъ Афонасьевъ сынъ, 
поручикъ драгунекаго строя, стр. 
35. 31. 

Просодинъ Васиа!й, воевода въ г. Суз- 

даль, стр. 10. 


Русиновъь Михаилъ, подъяшй пензен- 
ской съёзжей избы, стр. 37, 
38. 


— Наумъ, пензенский степной вожъ 
стр. 49, 50. 


Савинъ Иванъ, подъячШ  пензенской 
съфзжей избы, стр. 19, 80, 33. 


УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 


Селиверстовъ Романъ, казач голова 
въ Шетшкеевскомъ острог, стр, 
25. 
— [Романъ Тимофеевь сышъ, ка- 
питань, стр. 48—50. 

Си-бухинъ Андрей, стр. 39. 
Степановъ Лука, соассьЙ священникъ 
въ г. ПензЪ, стр. 10, 19, 29, 30. 
Стрижковъ Федоръ Осиповъ сынъ, пра- 

порщикъ рейтарекаго строя, стр. 35. 
Телеповъ МатвЪЙ, подъяч!й пензенской 
съфзжей избы, стр. 30. 
| Телфгинъ АлекеЪй Корниловъ сыйъ. 
сынъ боярекй, стр. 48. 





Шаховской Юр, князь, остольникъ. 
воевода въ г. Саранекъ, стр. 39. 





2) Указатель географическихь названйй. 


Авъясъ, деревня, стр. 54. 
— рЬчва, стр. 54. 
Алатырь, городъ, стр. 10, 
Анзыбей, деревня, стр. 38. 

Ардымъ, р5чка, стр. 22, 27. 
Атемарская дорога, стр. 54, 55. 





Буланга, Буранга, 
стр. 47, 48. 
ЪлЬскЙ уфздъ, стр. 


затонъ р. Суры, 














Вазерки, рЪчка, стр. 40, 41. 
Вазерское поле, стр. 38, 40. 





Вазерская слобода, стр. 33—40. 41. 

Ванзибейская слобода, стр. 36, 37. 

Ванзибей, озеро, стр. 36. 

Варнырсюй зугъ, стр. 48. 

Вергазовская вершина стр. 46, 47. 

Зергазовка, Вергазова, Верхозовка, рЪч- 
ва, стр. 47—49. 





Вергазовснйй зипягъ, стр. 52. 
Воншинсяая вершина, стр. 40. 
Вынырсь, рЬчка, стр. 48. 

Вязовка, рЪчка (см. Ольшанка), стр. 55. 


Ево, озеро, стр. 30. 
Ернь, озеро, стр. 10, 11. 


Зинбей, Синбей, озеро, стр. 37. 


Инсарская дорога, стр. 42, 53 
Инсарскй городъ, стр. 53. 


Колоярская слобода, стр. 34, 35. 
Колояръ, рёчка, стр. 35, 36. 





Кутлинская слобода, стр. 50, 1 
Кутля, рёчка, стр. 53. 











Красная слобода, село, стр. 9, 12, 25. 


УКАЗАТЕЛЬ ГЕОГРАФИЧЕСКИХЬ НАЗВАНШ, 


Лавзерно, озеро, стр. 36. 
Ломовка, р®чка, стр. 53. 
Ломовъ Верхнй, городъ, стр. 39, 40. 
—  НижнМ, городъ, и Ломовскй 
уфздъ, стр. 13, 18, 19, 22. 


Мардинка, Мардитка, р®чка, стр. 54,55. 
Мокшанскя вершины, стр. 43. 
Моншанекй большой афеъ, отр. 53. 
Москва, городъ, стр. 9, 11, 26, 32. 


Ольшанка, ручка, Вязовка тоже, стр. 

43, 55. 

Малая, рЪчка, стр. 43. 
Пелетьминская слобода, стр. 53—55. 
Пелетьма, рчка, стр. 54. 
Пенза, городъ, стр. 10—13, 

25—21, 29, 81, 46, 52. 
Пензенская (Пензяцкая) слобода, 
19, 31—38. 
Пензятка, Пензенка, Пенза, р5чка, стр. 
10, 18, 19, 21, 22, 27, 29—81. 
Пензенскй аЪеъ, стр. 21. 
Пензенская большая дорога, стр. 36, 
40—43, 45, 46, 48. 
Пыркинское поле, стр. 42. 
Пыркинская слобода, стр. 41—43. 
Сандерка, деревня, стр. 49. 
Саранскъ, городъ, стр.39, 40,42, 46,52. 
Саранская дорога, стр. 29, 30, 37, 38, 
46, 47, 49, 50, 5 5 


18—19, 


стр. 





Саратовская степь, стр. 21, 2 
— дорога, стр. 27. 
Серняевскй лЪеъ, стр. 47. 
Серняевсная поляна, она-же Вынырсь, 
стр. 47, 48. 
Синорова, деревня, стр. 43, 45, 46. 
Суздаль, городъ, стр. 10. 
Сура, рЬка, стр. 30, 31, 33, 36, 41, 
42, 41, 49, 54, 55. 
Сурсый лугъ, стр. 11, 34, 35, 37, 
40, 43, 45, 47. 
— большой а5еъ, стр. 29—31, 
33, 35—88, 43, 46—50, 52—54. 
Троицк острогь, сезо Темниковскаго 
уБзда, стр. 11. 


Усть-Вазерокъ, деревня, стр. 41. 
Усть-Шукши, мордовская деревия, стр. 
46, 41. 


Чебурскй шеломовъ, стр. 54. 


Шаций уздъ, стр. 19. 

Шелтайская вершина, стр. 19, 34. 

Шелтайсъ, деревня, стр. 33, 34. 

Шелтайсъ Малый, р5ка, стр. 33, 34. 

Шешкеевск!й острогь, Шешкеевъ, стр. 
10, 25, 53. 

Шукша, Шокша, ръчка, стр. 45—48. 

Шукшинская вершина, стр. 40. 

















И. 


МАТЕРТАЛЫ ИСТОРИКО-ЛИТЕРАТУРНЫЕ. 
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Въ февральской книжкь Вестника Европы за 1882 г. покойный 
профеесоръ ©. И. Буслаевь обстоятельно изложиль исторно своихъ заня- 
ий сь Е. И. В. Наслёдникомь Цесаревичемь Николасмь Александ- 
ровичемъ, занят, имфвшихь усибхь свыше ожиданй. Разсказавь о 
том, какь онъ быль обрадовань желашемь Царственнаго Ученика 
своего пе прерывать уроковъ и на Сватой недфлЪ, 0. И. прибавляеть: 
«тогда же рьшено было, чтобы я передалъ Государю НаслЪднику веЪ 
листы прочитанныхь мною лекщй въ его собственность, & слфдующе 
за тмъ не бралъ бы съ еобою назадь и навсегда оставляль ихь у него. 
Такямь образомь весь мой рукописный курсъ истори русской литера- 
туры и остался въ библотекв Ехо Высочества >. 

Изь этихъ словъ и изъ того, что немного ниже *) говорить 0. И. 
о друкихъ ‹дорогихь документахь» того времени, можно бы заключить, 
емплярЪ, 














что вышеозначенныя лекщи имфлись только въ одномь 91 
пока публикЪ недоступномь. Между тБмЪь въ Румянцевскомь Музез 
подь № 3192 имбется рукопись въ листъ, пожертвованная Буслаевымь 
вь 1894 г., на переплетв которой отпечатано: Лекщи читанныя 0, И. 
Буслаевымь Государю Цесаревичу Николаю Александровичу. От» 28 
декабря 1859 1. по 30 декабря 1860 *. Заглаые это пе точно, тавъ 
какъ рукопись заключаеть въ себ всего лекщй, которыя, по при- 
близительному разсчету были прочитаны въ 19—20 недЪль, т. е. до 
мая 1860 г. включительно. Рукопись—не автографъ Буслаева, & Кош, 
имь просмотрённая и кое гдЪ исправленная и дополненная. Сопостав- 
лая факть существования этой рукописи съ вышеприведеннымь разсказомь 
Буслаева, можно догадалься, что, передавая Наслднику листы прочи- 
танныхь лекций, 0. И. заказаль снять съ нихь копю, и если дЪйстви- 














*) Въстникь Евроцы 1892 г., № 
2) (тр. 582—8. 






















































+ ЛЕКЦИИ 9. И. БУСЛАБВА ПАСЛЬДПИКУ ЦЕСАРЕВИЧУ. 





тельно со вторника Святой онъ оставляль лекци Августвйшему Уче- 
пику, то очевидно, что ифкоторое время списывались и вновь состав- 
ляемыя лекцш, а затБмъ это прекратилось. 

Года за два до своей смерти ©. И. сталь говорить мн и дру- 
гимъ близкимь къ нему людямь, что онъ быль бы очень радь, еслибъ 
этоть куреъ появился въ печати, для чего’ рукопись, пожертвованную 
имь въ Румянцеве Музей, слфдовало бы дополнить по экземпляру, 
оставленному въ бибмотекв Его Высочества. Будемь падфяться, что 
желаше пашего знаменитаго учителя исполнится рано или поздно, & 
до тВхь поръ считаемъ не лишнимь ознакомить спещалистовь съ ©0- 
звомь, руководящими идеями и тономъ этого. замфчательнаго курса. 
Но прежде напомнимь въ двухь словахь, при какихъ услошяхь, кВмъ 
и дая кого онъ быль составлень. 

Обдору Ивановичу въ это время было 40 съ пебольшимь; 
оиь уже болфе десяти лЪть запималь каоедру, прочель длинный рядь 
спещальныхь курсовъ по истори языка, народной словесности и древ- 
ней русской литералуры. Его Историческая Грамматика бы ©. отие- 
чалана (1858 г.) и произвела реформу огромной важности ль дЪл 
изучешя роднаго языка какъ въ университетахь, такъ и въ тьхъ сред 
пиуь школахь, гдБ преподаватели елБдили за наукой: Въ универеи- 
тетскихь издашяхь и въ'лучшихь учено-литературныхь журналахъ быль 
нанечатань рядь’ его образцовых работь, изслБдовашй и общихь 0630- 
ровъ по налеографш, но истори искусства, по сравнительной литер: 
турЪ, отдфлу знай, имь Буслаевымь у насъ установляемому; въ Москвв 
уже издавался его учепикомь и другомь Н. С. Тихонравовымь ‚спе- 
щадьный журналь; ‹«Лфтописи русской литературы», составлявиййся 
цочти исключительно изъ сталей непосредственныхь учениковь Буслаева, 
и-Тихоправова, журналь такой, содержательный и. столь важный, ч1о 
съ пимь нелегко было конкурировать и Академш Наукъ. Въ портфе- 
ляхь Буслаева уже была подготовлена боле чфмь на половину Ието- 
рическая Хрестоматия, трудъ въ своемь родБ единственный, до сихъ 
поръ остающаяся руководствомь для магистрантовъ. 

Короче сказаль, 9. И. находился въ лучшей порв своей жизни 
и дБательноети, быль первымь ученымь и по глубинВ и но широтв 
своего умственнаго кругозора; и по горячей преданности. дёлу, а въ 
е время еще оставался живымь и искуснымь ясдазююмь, который 
старается не только о томъ, чтобы излагаемое имь было нанболье 
полной истиной, но т ‚ наибол$е 
пригодною для данной аудиторм ‘и чтобы она могла быть убвоена сю 
виолив и сь наибольшей пользой. 3 

















































с по томъ, чтобы эта истина был 































































ЛЕКЩИ ©. И. БУСЛАЕВА НАСЛЬДНИКУ ЦЕСАРЕВИЧУ. 5 


Аудитория ` Буслаева на этоть ‘разъ состояла изъ одного юно- 
ши, но этоть юноша выражалъь въ себЪ чуть не всю Росено буду- 
аго, такь какь. это былъ будущий. Царь Россш, юноша по веёмъ 
отзывамъ ‘чрезвычайно симпатичный и способный, прекрасно и раз- 
посторонне ‘подготовленный, но подготовленный не такъ, какь мос- 
ковеке ‘студенты Буслаева, не по-гимназически и не по семинар- 
ски, & на особый“ манерь. Онъ не зналь древнихь языковъ, но 
прекрасно Зналь новые; отъ; судя по списку произведенй, переслан- 
ному тр. Строгановымь Буслаеву.'), читалъ Луку Жидату, письмо царя 
Алекевя Никопу и пр., но нечиталь Словао Полку Игорев$, читалъ Ко- 
строва и Муравьева, но’ съ. Гоголемь и Лермоптовымь быль знакомь 
по ‘пемногимь произведенямь,: да и то еъ ‘пеобходимыми пропусками; 
вообще онъ быль’ ознакомленъ!:с0о многимъ, но едва ли’ могь читать 
хоть то! либо ‘по собственной волБ и для собственнаго удовольствия. 
Это;‘конечно, представляло нфкоторыя невыгоды, но имфло и евою хо- 
рошую сторону: царственный юноша не быль пресыщенъ чтешемь и 
питоралурой и должеть быль оказаться очень. впечатлительныхь и 
тому; что предложить ему’знаменитый . профессоръ, нарочно для него 
выписанный изъ Москвы, если только предлагаемое будегь интересно, 
лько внима- 








степень. же. интереса значительно зависвла оть того, па 
по отнесется преподавалель къ своей задачВ. 
Достаточно перелисталь. ‹Воспоминалия», чтобы патлядно. убБ- 
диться, что годь своего преподаваншя НаслВднику-Цесаревичу Буслаевь 
считаль какь бы ‘кульминащюннымь пупктомь жизни своей, лучшимь 
своимъ гражданскимь подвигомъ. Пересказывая въ старости свою дол- 
гую трудовую жизнь, 0. И:, можеть быть’ невольно, даеть понять, что 
всв его работы и вев его успфхи предшествующие какь бы имВли 
подготовительное значеше для этого’ великаго дзла, а всБ собыця по- 
сльдовавиия‘онь пересказываеть, несмотря на важность и обширность 
паписаннаго имь за это время, кратко, будто спбша къ концу. Можно 
ли сомнЪвалься въ томь, что щенцетильно добросовЪетный во всякой 
своей работь Буслаевъ па элиу работу положиль всю душу свою и 
всБ способности ума своего и прежде всего ясно опредВлиль особен- 
ности своей задачи? Его ученик вилея не въ учителя или про- 
фессор: овалельно ни сумма фактическихь свфдЬы, которую онъ 
вынессть изъ лекщй, ни даже методь изелдованя для него не имбють 
такого значеня, какъ для студентовъ. На первомъ м5етБ здфеь общее 
развитие, которое ученикъ можеть получить па этихъ лекщяхь, и то 





че. 
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живое впечатлён, которое произведеть на него изучаемый предмегь 
въ цфломь и въ частностяхъ. 

Воть отчего Буслаевъ, избфгавийй во вебхъ своихъ универси- 
| тетскихь курсахь и спещальныхь работахъ опредфленй и общихъ вы- 

водовъ и предпочитавий вводить слушателя или читателя сразу ш 

шеаз гез, въ справедливомь убЪжденш, что факты и картинныя жи- 

выя подробности по крайней м$р$ столь же поучительны, какъ и твер- 

дыя и ясныя положешя, которыя самому изслФдовалелю’ даются съ 

страшнымь трудомъ, (положешя, красиво выраженныя, но мало содер- 
вльныя и туманныя, свойственныя предшествующей школ, Бу- 
слаевъ считаль совершенною логомахей), —з0ъеь начинаеть курсъ съ 
обстоятельнаго опредфлешя истор! литературы, какъ науки, ея мато- 
р1ала и метода ея изучешя, да и въ продолжене своихь заняйй часто 
и охотно подводить итоги, высказываеть свои взгляды на совЪтлыя и 
темпыя стороны русской жизни, выступаеть съ обличешемь то той, то 
другой изъ пармй, между которыми дфлилась вся русская иптеллиген- 
и цы въ начал 50-хъ годовъ; короче сказать, здфеь Б. изъ скромнаго 
| ученаго становится м$5стами публицистом. А ко не согласится, 
что обнуя воззрёшя на допетровекую Русь такого великаго знатока 
умственной И художественной жизни нашихъ предковъ нс могутъ не 
впушать памъ особаго интереса? 

Сь другой стороны, изъ за высокаго уважешя къ университет- 
ской каоедрь, съ которой должно только слышаться такъ зыв. ‹По- 
слБднее слово науки», и изъ за своей ученой чести, которая запрещала 
ему повторять чулйя слова и мысли, Буслаевь обыкновенно избфгаль 
читать или писать о тЬхь явленяхъ, которыми онъ не занимался спе- 
цально. Между тЬмъ какъ здфеь, заботясь о полнотВ виеч ня оть 
курса, онъ пе могь обойти молчашемь и такихь крупныхъ и влятель- 
выхъ памятпиковъ, относительно которыхъ во всфхь другихъ его тру- 
дахъ мы не найдемь ровно пичего. Кло опать таки не согласится, 
что воззршя Буслаева на Палею, на Хронографы, на Кормчую, на 
Ичелу, па Даншла Паломника, на силу татарскаго вмяшя ит. д. и 
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новашя, почему я считаю себя въ правз занать внимане ЧИ 
обозрёшемъ этого, повидимому, устарфвшаго курса, который къ тому 
же лишень научной обстановки ссылокъ и цита (послЬдыя приво- 
датся обыкновенно въ русскомь перевод$). 

Прежде всего позволяю себф привести дословно первую вступи- 
тельную лекцио, надъ которой, безь сомнфнш, не мало поработаль 
нашь обиый учитель, которая по объему своему болфе. вебхь дру- 
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гихъ, такъ какъ изъ ея часа не могло быть ничего отдфлено на повто- 
реше пройденнаго. 

«Иеторя литературы въ хронологическомь порядкВ знакомить 
насъ съ произведетями словесности, устными и письменными, въ ко- 
торыхь народъ, въ течеше вфковъ, послфдовательно выражаеть свои 
понятя и убёжденя, радости и печали, вЪровашя и надежды и во- 
обще вов задушевные интересы своей вравственной жизни. Для того, 
чтобы вполнз и разумно усвоить себЪ все существенно важное въ 
петорши литературы, надобно войти въ прямое, непосредственное сно- 
шене съ литературными паматниками, т. е. надобно перечитать въ 
подлинник и изучить самыя произведейя словесности въ ихъ хроно- 
логическомъ порядЕ$. 

Перечень писателей и ихъ творенй, съ болфе или мене подроб- 
ными характеристиками, обыкновенно выдаваемый за истор!ю литера- 
туры, точнЪе можно назвать только введешемъ ВЪ Э у, только 
руководетвомъ къ самостоятельному, личному знакомству съ его бога- 
ТЫМЪ содержанемъ, дошедшимъ до насъ и на ветхихъ листахъ перга- 
мена, и въ иЪенв или пословицё простолюдина, и въ щеголеватомь 
стих такъ наз. образцоваго писателя искусственныхъ одъ и герои- 
ческихь поэмъ. 

Отношеше и ученаго изслВдователя, и учащагося къ исторш ли- 
тературы совершенно иное, нежели къ истори жизни государственной, 
церковной и вообще къ истори образованности или культурной. 

Историкь жизни государственной пли народной возсоздаетъ пе- 
редъ нами, по лЪтописямъ, мемуарамъ, по записамъ самаго разно- 
образнаго содержашя, даже по какой нибудь приходорасходной кпиг 
монастырской ИЛИ городской, цВлую эпоху, давно минувшую, съ жи- 
выми характерами ея двятелей. Очищая строгою критикой матералы 
своей науки, онъ постоянно отличаетъ въ нихъ истинное оть ложнаг“ 
безпристрастное оть временныхь увлечешй и личныхь ошибокъ лфто- 
писцевъь и, собирая въ одно цфлое отдвльныя, разсзянныя тамъ и самъ 
черты эпохи, старается передать, какъ бы въ зеркалБ, правдивое 
изображеше отжившей дйствительности; это не только работа ‘ученаг 
но и глубокая философля политика, проникающаго своимъ взгладомь 
ВЪ судьбы народовъ, а вивств и вдохновенное творчество ху 
возсоздающаго изъ развалинъ и обломковъ древняго разрушеннаго 
зданя стройное цфлсе. 

Напротивъ того, памятники словесности, а равно и памятники 
другихь искусствь-—живописи, ваян, зодчества—какь неизмВнные 
остатки мннувшаго, уже сами говорять за себя и безъ всякой посто 
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ронней помощи историка вводять изучающаго въ тоть духовный мрь, 
котораго правдивымь выражешемь они служать. Самая высшая задача 
историка литературы. состонть въ ломь, чтобы своими личными. взгля- 
дами и соображешими онъ пе. нарушиль полноты и свЪжести. виечал- 
лЬня, которое самь собою получаеть изучающ при личномь зна- 
хомствВ съ памятниками. словесности, : чтобы отвлеченными разсуждене- 
ями историкъ не сгладиль, съ. произведешя фавтаз!и живительнаго оба- 
яна его вншией формы и тЪмъ самымь чтобы не повредилъ уразумБыйо 
мысли, таащейся подъ этою оболочкой. (Сравни са исторгей искусства). 

Всякая ученая характеристика въ исторш литературы жакь бы 
мастерски ни была. она составлена, отзывается: не только; личностью 
ея составителя, но и посторонними воззрьшями и поняями, того: цозд- 
нЪйшаго времени, къ которому онъ принадлежить. М то и другое, и 
личность 












ученаго, и его позднЪйшИя современныя’. намъ. ‘убЪжденя, 
только заслонають передъ учащимся разнообразное, но послздователь- 
ное течеше исторической жизни, выражаемой въ литературной: дЪя- 
тельности народа, и уже тЬмь самымъ уничтожають всю пользу, ка- 
кую можеть и должна приносить истор!я словесности’. въ образоваши 
челов$ка. (Обличеше прошедшало). , 

Еслибъ эта наука имфла своею цфлНо только перенесеше-чи- 
тателя или учащагося въ отдаленныя эпохи, по ихь хронологинескому 
порядку (школа романтиков»), то, безъ сомнъыя, значеше ея. было: бы 
очень одностороннее, не столько полезное, сколько забавляющее, и 
приятное ДлЯ тВхь, кто привыкъ мечтать и оть ‚современности уходить 
зъ прошедшее. Напротивъ того, обязательная для всякаго образовал 
наго человзка сила этой науки состоить: именно въ воспитании и ипри- 
тотовлеши его кь современности. Чтобы вь современныхъ направае- 
няхь духовной жизни, такъ тонко и сь такими видоизмвненями Въ 
литералур® отражающихся, умвть отличать истинное оть ложнаго, су- 
щественное отъ случайнаго, вЪчное и непереходящее оть всего. вре- 
меннаго и ничтожнаго, надобно умственно стать выше вебхъ. напра- 
влен!й; чтобы безошибочно и разумно судить о современности, надоб- 
но, вооружившись идеями воБхь прошедшихь вЪковъ, стать выше ея, 
падобно надъ нею господствовать; и именно это-то нравственнное, не- 
сокрушимое господство надъ случайностами временныхь направлений 
эпохи воснитываеть въ насъ исторя литературы въ томъ ея прямомь 
значеши, свободномъ оть всякой личности ученаго, авторитета, когда 





*) Это, очевидно; замбтки, служивийя конспектомь для устныхь дополнен 
и разъясненй преподавателя. А. К. 
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она поучаегь непосредетвеннымь зпакомствомь со своимь многовЪко- 
вымъ содержащемь. 

Такимь образомь, вся неотрицаемая сила г состоитъ ВЪ 
послдовательномь восприпями идей и убьждешй развивавшагося въ 
течене вЪковь человфчества, въ духовномь общеши съ вЪками и по- 
хольшШями посредствомь самаго вЪрнаго проводника идеи, т. е. по- 
средствомь слова. Историку литературы пфть нужды возсоздавать от- 
жившее, воспроизводить, реставрировать развалины, какъ это дБлаеть 
историкь жизни политической, общественной и государственной; на- 





той нау 











противь того, вее живучее въ полномь цвфтВ и свЪжести дано уже 
историку литературы въ богатомь матералВ его науки; ему надобно 


только способствовать учащемуся въ уразумбий! самыхъ памятников, 





легко и печуветвительно подвести его кь нимь для самостоятельнаго, 
пепосредственнаго съ ними знакомства, и изъ многихъ выбрать самое 
важное и существенное. 

Итакь, изь самой сущности нашей науки опредфляется тоть ме- 
тодъ, которымь должно руководствоваться въ ея изучен. Иеторикъ 
литературы только облегчаеть учащемуся путь къ самобытному воспи- 
талию себя самого поередствомь своего личнаго труда. Усизхи въ 








той па 
графовь руководства, а духовпымь рвозрасташемь самого учащагося, 


В опредвляются не числомь пройденныхь статей или пара- 





по мБрв личнаго общеня его съ вЪковыми предашями человфчества. 





дошедшими до нась въ самой разумной форм — слова. 
Прежде пе 


предмета, необходимо объяснить то важное значеше, которое припи- 





тю самаго 





жели приступихь къ историческому излол 
сапо нами истори литературы. 

Всякй ученый спещалисть съ увлечещемь ставить на первый 
планъь любимую имъ науку. Историкь политической и государственной 
жизни съ неменьшимь успЪхомъ будеть заявлять свои права па пре- 
имущественное къ своей наукВ внимаше, какъ и юристь, во всей стро- 
гости изелдующий семейныя и общественныя отношешя жизни народ- 
ной. Само собою разумвется, чти исторя церкви и вообще хриеман- 
схаго просвзщешя торжественнымь вели\!емь своего предмета остав- 
лясть позади себя всБ прошя отрасли исторической науки. 

ЧеловЪку, не спещально занимающемуся литературою, ничтожнымь 
должно казаться ея легкое, игривое содержаме передъ колоссальными 
вопросами истори государства, церкви, юридическихь и гражданскихь 
отношеншй (Наука о природ»). 

Пени, сказашы и сказки, преданы, театральныя игрища и пред- 
ставлешя и друмя досу 























вы ума п воображены, какь все это 
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мелочно и ничтожно передь насущными потребностями жизни дЪйот- 
вительной, которая безь устали ищеть пропиташя ин довольства въ 
промыслахь и торговлЪ, ждеть суда и расправы передъ судьею, охра- 
пясть свое отечество оть враговъ грозою оруяйя, или заявляеть свой 








государственныя права въ свропейскихь трактатахъ! Возьмемь ли мы 
одного человЪка, или цфлос общество, или даже весь народь и госу- 
дарство, въ каждомь изъ этихъ круговъ жизнь человфческая отм6чаеть 
свои эпохи п перюды именно только тёми важными явлошями, кото- 
рыя составляють содержаще истори церкви, государства, юридических, 
финансовыхъ, промышленныхь и другихь тому подобныхь отношешй, 
забавы ли- 








которыя отодвигають па самое послЪдиее мфсто скромныя 
тературнаго досуга. И однако, странное противорЪфине въ человф ческой 
твительной, 





природ! Чфмь больше усифваеть пародь въ жизпи дЪ 
| у 


тственности, тВуъ шире 





чВмь больше совершенствуется по пути граж 





развивается сго литература. Чмь болБе предается ошь важнымь ип- 
тересамь жизни государственной и общественной, тБмъ пеотразимве 
чувствуеть онъ потребпость въ литералурномь общении. Потому лите- 
уры западныя разнообразнве и богаче литературы русской. 
Стало быть, подь легкою игрой словеснаго пропзведешя крое 
иБчто болБе существенное, нЪчто необходимое для правотвениаио бы- 











я и отдьльнаго человфка, и цфлаго народа. 
И дис 
ице, какь было сказано, вВдВшю прочахъ отраелей исторической науки, 





тельпо, крупные и серьезные случаи жизни, подлежал 





такъ сказать, поглощая в 
ляють его вь поков предаваться постоянному правственному располо- 
уха, ие- 





его человЪка только па время, потомь остаи 


женою его духа. И именно это то постоянное расположеше 
зависимое отъ случайностей дВИствительности, состоящее въ безконечной 
мосферу» 
цегь оно 









въ множеств самыхъ разпообразныхь литературныхь явлешй, начиная 
оть иъени или пословицы и до торжественнаго гимна. Слдовательно, 
понятно, почему съ ‹апственности и расширенемь 
уметвеннаго горизонта усиливается въ нпародВ и потребность въ лите 
ратурномь выражеши. 

Изящная словесность, по самому назначению своему, забавляя по- 
участь, потому что служить легкимь и для вебхь попятиымь провод- 
пикомь всъхь идей, и релинозныхь и государствепныхь, въ сознаше 
пародное. Произведешя словесности, п устныя и письменныя или пе- 
чатныя, всегда бывають м8риломь того духовнато развиия, котораго 
вь данную эпоху достигь народь на пути общечеловъьческаго совер- 


звимемь гр 
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шенетвовашыя. Даже само хрисманство, чтобы войти въ плоть и кровь 
жизни народной, должно было вегупать въ мръ литературныхь, худо- 
жественныхь идей, подь формою релимозной поэйи, въ тВхь духов- 
пыхъ стихахь, гимнахь и поэмахь, которыми такъ богать средневЪ- 
ковой западъ и которые доселВ раздамотея по вебмь концамь нашего 
отечества въ торжественномь ибши слБпыхь иъвцовъ. 

Обращаясь собственно кь словесности русской, надобно сказать, 
что значеше ея въ историческомь изучеши т6мъ важиве, что юный и 
свЪжйй пародь руссый, еще не усибаши заявить себя громкими под- 
вигами умственной, промышленной или юридической дБательности, 
продлагаегь богатые задатки для великой будущиости, которые ясно 
чувствуются въ необычайной способности развиваться и идги впередь. 

Эти празственные задалки великаго будущаго надобно видбть не 
только въ повфйшей образованной литературЪ, такъ легко и быстро 
усвопвающей себЪ воб существенные интересы Запада, но и въ у 
ной словесности парода, который неоднократно и въ прелице вБка до- 
казываль и теперь доказываеть своею подвижностью и готовностью къ 
р ито, что его праветвенныя и умственных осповы, выработанных 
сго многовфковою словесностью, не чужды общечелов5ческимь ивте- 
ресамь образованной Европы. 

Сверхь того, словесность народная, безыскуественная имбеть еще 
то великое значеше, что она служить выр: эпемъ пе личныхъ поня- 
ий или воззрёнй какого нибудь одного поэта или оратора, & ов- 


наго расположешя цфлыхь массъ. `ь эти пеобозримыя массы ва 


рода представлають собою иЪчто безличное, какъ бы виъшнюю и 
веществепную силу, руководимую свыше, такъ и устная словесность, 
безсозиательцо переходя оть одпого покольшя въ другому, стоить какъ 
бы виз человфческаго произвола, подчиняясь тольхо высшимь судьбам: 
Г О парода асъ Божий, такова безсозпательная въщая словес- 
ность народа; кова его старобытная поэзия, его мудрое изречение; 
таковы его мпоговЪковыя, маститыя предания. 

Чтобы войти въ интересы правственной жизни народа, надобно 
изучить его словеспоеть 

Во 2-й л зуслаевъ, дока: ‚ что дБлеше еще пеизвЪстной 
учащемуся литературы па перюды есть педагогичесый попзепз, тВмь 
пе мене предлагаеть опыть такого дфлены, какь оглавлеше для 
кииги, какъ средство. возбудить вопросы, ‹ршеше которыхь будеть 
совремономь явствоваль изь подробнаго изложеши»: 

1-й перюдь донеторичееяй или языческий. 

2 Начало хрисманскаго просвъщешя, 
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Татарсый перюдь, до 2-ой половины ХУ в. 
й 4. Моековсый перюдъ. 
Пер!одь сближения съ Западомъ, оть нам 

6. Перюдь господства западно-европейских 
носова до нашахь дней». 

По поводу каждаго изъ этихъь перюдовь лекторъ радь 
иптересныхь вопросовъ, изъ которыхь, безъ сомнфия, папболве воз- 
ли самодФятельность слушателя вопросы, касавииеся литературы 

современной. 0. И. формулируеть ихъ такимь образом 
1 ‹Успбла ли наша новая литература сравияться во веемь съ ли- 
тературами Запада? Подчиняясь этому послёднему, пе утратила ли она 
' свой пащональныя особенности? И если утратила, то стоить ли объ 
нихь сожальть? Можно ли ихь воротить? Или же еще недостаточно 
литература паша проникнута результатами европейскаго просвфщешя 








УП в. до Ломоносова. 
ъ намалъ, оть Ломо- 





























и потому не довольно сильна для того, чтобы водворить свое госиод 





ар$лые 





ство падь пеобозримыми массами народа, сгладивь въ нихъ зас 
остатки певъжеств 
ХУШ вЪка? Наконець въ самой литер: пего поваго, таюь наз. 
просвфщенпаго перюода нЪть ли сще с и, 
которая отзывается древнею Русью, несмотря на похвальное стремле- 
ие идти по елБдамь великаго преобразователя? 

Изложивъ здВеь же теоршю разселешя индо-европейцевь въ томь 
видз, какь она принямалась въ концЁ 0. И. посвящаеть 
слБдующы 15 лекщй сравнительному обзору народной поэзи иЪмец- 
кихь и славянскихь племенъ, при чемь онь щедрою рукой черпаеть 
изъ памятпиковъ скандинавской поэзи, главнымъ образомь изъ обфихь 
Эддь, такъ хорошо разработанныхь въ то время Гриммами и ихь 
многочисленными учениками. Въ виду 5 же факты подроб- 
пе п глубже обелВдованы Буслаевымь въ стальяхь его ‹Очерковъ> и 





котораго ие могли искоренить преобразовашя 









юности и пезрЪло 





)-хъ 











того, что, 











отчасти въ поздиБйшихь, изъ которыхъ составлень сборпикь ‹Народ- 


ная По 





1я>, я не буду останавливалься на этой части курса, тВмь 
болБе, что, благодаря позднёйшимь открыпямъ, на мноме пзь фактовъ, 
‹Беь Буслаевымь излагаемыхь, въ настоящее время установился иной 
лядъ. И только приведу сильно и энергично и въ то же время до 
крайности ясно выраженное мне лектора о воспиталельномь значе- 
иш народной поэзи. Она, по его убЪждению, ‹несмотря на ифкоторую 
грубость и наивность, вь основ своей всегда высоконравственна, 
точно такз, кан в природь физической— здоровье есть необходимое 
услойе красоты. И какъ произведешя природы прекрасны потому 
только, что это согласпо съ общимъ ихь устройством, съ физически- 
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ми законами ихь бымя, такъ и изищество безыскуственной по: 
намбренная прикраса сочинителя, а необходимое выражеше самато ©0- 
держалия, самаго миоа или басни и кроющейся въ содержа мысли 
(л. 17). Самое высоко—правственное достоинство народнаго эпоса есть 
неноколебимая вЪра въ господство добра и правды». Столь же вы- 
сокое ми ше внушаеть Буслаевъ своему ученику и о художествен- 
помь зпаченш народной поэзи какъ радомь прекрасно подобранныхь 
примвровъ, такь и общимь выводомь, выраженнымь очень поэтически: 
‹Такь глубоко проникнута жизнью природы настоящая народная по- 
эмя! Вдохновенпая чаровашаями своихъ божествьъ, она будто бы чуеть, 
и прозябаеть трава и какъ шелестять лепестки распускающаго 
цветка». 

Посвятивь 17-ую лекцио кралкому разбору Калевалы, которая слу- 
жить такимь образомь дополиешемь къ гермапо-славянекимь эниче- 
скимь предашямь, Буслаевъ въ 18-ой лекции переходить къ хриетанеко- 
му пер!оду русской литературы. <.[итералура и искусство, говорить онъ, 
всегда и воздВ возникали и развивались въ первые годы своего быты 
вь тБеизйшей связи съ релимей народа». Этоть тезиеь служить и об- 
щимь выводомь изъ предыдущей части курса, и оснповною мыслью для 
части послбдующей. Объяспивь наглядными примбрами, что у иа- 
родовъ культурпыхь новая релимя прививалась къ старой цивилизации 
и потому хриспанекая идея являлась въ аптичиыхь формахь, профе 
соръ, посредетвомь изложе 11 видъшя Оеодоры, знакомить слушателя 
съ состоящемь визанйской цивилизащи въ моменть ея сильнфйшаго 
влвийя на пашу Русь. ЗатЪмь (въ лекщи 21-ой) онъ переходить къ 
церковнымь предашямь, собственно русскимь, и указываеть въ нихь 
два слоя: визанЙсй и латинозамадный, причемь въ изложеши хода 
литературы останавливается, естественио, на сло визалйскомь, ко- 
торый очень рано возбуждаеть умственную самодфательность пашихъ 
предковь. Развиваясь подь вмяшемь княжеской власти, новое праевф- 
щеше скоро производить рядь сказалий, изъ которыхь иныя входать 
тлубоко въ жизнь всего народа (такова, напр, легенда о свв. коязьяхь 
Борис и ГлБбБ), пруурочиваются къ центрамь духовной жизни (къ 

эво-Печерскому монастырю) и органически сливаются съ живою и 
разнообразною дЪйствительностью. 

«Не только въ образованномь обществ, говорить Буслаевь въ 
началВ 27-ой лекцши, и въ современной легкой журнальной литерату- 
р, но даже и между учеными людьми господствуеть застарфлый пред- 
разсудокъь о томъ, будто бы наша древняя литература имфеть харак- 
терь по преимуществу церковный. При томъ это мызые обыкновенно 
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доводать до того завлючешы, что даже и литературы въ собетвенномь 
смыслБ этого слова у паеь не было, а были только книги богослужеб- 
паго и церковнаго содержашя, съ присовокуплешемь немногихь иро- 
изведешй, хотя и имвющихь предметомь интересы не исключительно 
церковные, но составленныхь въ однообразномь тонб монашескохь 
воззрёшй и убфжденшй. Такое одностороннее мизше съ одной стороны 
объясняется малымъ знашемь русской стариты, а съ другой-— нолнымв 
невпдъшемь древньйцей средневъковой литературы западной». 

Высказавшиеь такимъ образомь противь такъ паз. западииковь и 
напееши имъ очень чувствительный ударъ указашемь па ихь певф- 
жество именно въ литератур западно-европейской, Буслаевь однахоже 
не думаеть соглалнаться и съ славяпофилами въ превознесети пра- 
вославнаго Востока падь латинскимь Западомъ. Напротивъ, по его 
убБжденио, на Запад больше жизни, болыше связи церковнаго съ 
пароднымъ. ‹Усиленнымь развимемь олементовь пародныхь сущест- 
венно отличается художественная дВательность средневзковаго Запада 
оть древне-русской. И на Западь ь поэмя и вообще литера- 
тура имбла характеръ хриспансый съ тою только разницей, что мен 
образованный пародь руссый не могь такь скоро и такь рЪшитольно 
усвоить себЪ хриспанскя преданы и идеи для художественнаго твор- 
чества на повомь понрищ». Оттого тамь таись рано появляются высоко- 
культурпыя формы въ родЪ духовной драмы, тогда какь у пасъ тв ие 
предашя остаются мало подвижными на протяжеши многихь столЪй. 
Но по основамь своимь паша древияя литература столь же само- 
бытна, самостоятельна и жизнепна, какъ и любая изь литературь 
западныхъ. 

Разбирая повЪствовательные памятники древней хрисманекой 
письмениости (Патерики, Пролога), подъ вмашемь которыхь слага- 
лиеь воззр ия нашихь предковъ, Буслаевь, на осповаши неопровер- 
жимыхъь фахтовъ, возетаеть противь огультаго осуждешя донотровекой 
семейной жизни. Осповываяеь на тБхь же Патерикахь и Прологахъ, 
9. И. доказываеть, что какъ средпевфковые католики, такъ и паши 
предки вовсе не были такими круппыми невьждами, какими считали 
ихь вь ХУШ и вь ХХ в, ни въ отношенйг исторш, пи въ отно- 
шеши естественпыхь наукь, и что наивность ихь воззрий вовсе ие 
исключала тонкаго эстетическаго чутья и истипно хриеманскихь по- 

1й. Подводя (въ 37-ой лекщи) итоги сравпительной характеристики 
древие-русекой` и рапцей западной письменности, Буслаевь находить, 
вь хрисманекой литералурв Востока и Запада такое же близкое срод- 
ст › какое доказаль ошь вь пародиой поэи славашь и гермапцевь; 





ЛЕКЩИ ©. И. БУСЛАЕВА ПАСЛЪДННКУ ЦЕСАРЕВИЧУ. 15 


разница только въ томъ, что у нась по пашей незрфлости и отсутет- 
вно традищи ') памятники этой литературы или оставались безь из- 
мВненыя, или непосредетвенио переходили въ народную сказку, тогда 
какь на Западь они получали новыя обработки въ форм новеллы, 
мистерш и пр. «ТГакимь образомъ литература русская составляеть какъ 
бы древиЪйний перодь литературы европейской>, говорить Бусласвъ. 
Этоть общ выводь въ настоящее время, въ виду новыхь фактовъ, не 
можегь пе вызвать ряда ограничешй, разъяснен! и дополнен, но въ 
основь своей отъ и до сихъ порь остается незыблемымь, а на грани- 
цв 60-хь годовь онъ 'ь важное общественное значеше, строго 
паучное, внолнф объективное п, въ тоже время давальвысокогуманное 
примиреше противоположныхь взглядовъ, раздвлявшихь на два лагеря 
везхъ мыслящихь русскихь людей 40-хъ годовъ. Славянофилы превозно- 
спли русевй пародъ, всячески унижая Изилой Западъ; западники позорняи 
мало имьъ известную Византно и усиленно рекомендовали полный раз- 
рывъ сь мрачнымь певфжествомь допетровской старины. Буслаевъ не- 
опровержимыми фактами доказываеть, что та же Византия была, одною 
изъ основъ культуры ‘западной, что наша старипа ничЪмь не хуже, по 
и иелучше старипы европейской. Онъ ралуеть не за русскй народъ, 
ие за русскую старину, но за народь и за старину вообще; 0 изуне- 
ни этой старины, какъ пеобходимой ступени кь высшей культур, онъ 
ВИДИТЬ глубоки иптересъ, но не политичесми, а чисто паучны и от- 
посяеь кь ней съ сердечною симпалтей, временами е сь поэтиче- 
скимь воодушевлешемь, онъ ие позволяеть себЪ пи на 1юту измфнить 
неподкупной истины; онъ, или вВрнфе факты, имь добытые, въ одина- 
ковой степени высказываются и противъ безусловныхь хулителей и про- 
тивЪ безусловных чтителей родной старины. ‹Указавъ?, говорить онъ, 
вмяше Прологовь на древне-рускихъ писателей, сё чуоствомь злубокало 
сожальня должны мы признаться, что, снявъ со многихъ изъ нихь чу! 
византйеюя украшешя, строгая ученая критика сведетъ ихь съ того высо- 
каго пьедестала, на который безусловные чтители русской старины ихъ по- 
мЬщали, какь русскихь Цицероновь, Тацитовь и Златоустовь». Ока- 
зываетея, что и начитаниость ихь была вовсе не такъ велика, какъ 
казалось предшественникамь Буслаева: иные изъ нихь и отцевъ церк- 
ви знали только по извлечешямь изъ нихь п запмствовашямь; да п 
чистота ихь ввры вовее не была такъ безупречна: самые нелБпые 
апокрифы свободно обращались въ ихъь средВ и пользовалиеь вееоб- 

*) Ниже (л. 147 об.) онъ указываеть еще на одну причшиу нашей отета- 
лости— географическую разобщенность нашихъ городов. 
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щимь уважешемь. Но, сь другой стороны, обвинять нашихь предков 
поголовно въ мрачномь изувретвВ и непроглядномь невзжествЪ, по 
убъжденню Буслаева, можеть только человЪкъ, лишенный всякой ис- 
торико-литературной подготовки. ь 

Оть разбора Патериковь и Пролога Буслаевь переходить къ ха- 
рактеристикв Палеи (лекщя 38-ая; ее онъ пазываеть ‹какь бы первою 
часмю Хронографа?), Хронографа вообще (лекщи 39 и 40-ая; по его 
словамь: ‹Хронографъ, какъ историческое руководство, быль отличною 
. 135 0б.; «ЛЬтопись Нестора 
Бтописець и 





книгою для образовашя древней Руси» 
органически развилась изь Хронографа, которымь нашь л 
начипаеть, примыкая истор Руси къ хроноломи Визанйской л. 136), 
Александрш въ частности (лекща 41-ая; для сравнеши онъ привле- 
каеть нЪм, Александрию Лампрехта); за тВмь характеризуегь «Пчелы» 
(лекцы +2-ая), Кормчую Книгу (№.) и знакомить своего ученика съ 
двумя характерными жицями до татарскаго перода: Евфросиши Ио- 
эцкой и Авраамя Смоленскаго. ЗатЪмъ (сь лекщи 44-й) опъ пере- 
ходить къ мБегпымь сказашямъ: Новгородскимь, ранпимь Московским, 
тБднихь высгупаеть` противъ ар\еп. Фи- 
ларста, автора Истори Русской Церкви, который признаеть за на- 
шими предками только «духовное образоваше›, отрицая ‹образоваше 
вкуса п ума? (говоря проще, считаеть ихъ благочестивыми дикарями). 
Конечно, говорите Буслаевъ, таюя духовныя сказашя, каковы ра 
смотрЬиныя нами Муромсыя, распространялись между нашими пред- 
ками не ради поэтической занимательности, @ по той теплой вирь, 
которую опи питали къ самымъ лицамь и сващеннымь предметамь, въ 
сказашяхь онисаннымъ. Но эта глубокая вЪра не только не мъшала 
поэтическому интересу, а даже увеличисала ею, увлекая фалтазио въ 
м!рь чудесь, возвышая се надь усломаями ежедневной жизни и вуБсть 
сь ТЬмь смагчая сердце нЪжными, человфколюбивыми ощущешями. 
Релимозное чувство, чтобы стать достояшемь народпыхь массъ, всегда 
распространяется въ нихъ въ обаятельной форм предана и сказашя 
Переходя кь энохь Татарской, Буслаевь полемизируегь съ Петромь 
КирЪевскимь, который не признаваль отражены татарщины въ нашихъ 
пародны «изъ страха набросить невыгодную твнь па древ- 
нюю Русь>. а восклицаеть Буслаевъ, такъ неискренна и так 
щекотлива наша любовь къ отечеству, что ее надобно заманивать 
только свфтлыми призраками? Неужели мы отвернемея оть своей ро- 
дины, когда во вв глаза увидимъ, что въ то печальное время она ие 
только страдала, но и падала нравственно (подчеркнуто въ подлип- 


пик®), подчиняясь невольно противному игу?›. (Лекща 49-ая). 




















Муромскимь; по поводу по 
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Это нравственное падеше Буслаевъ усматриваеть прежде всего 
въ предсгавителяхь высшаго духовенства и княжеской власти; но и 
масса общества не можеть считаться свободной оть роковой демора- 
лизаци. Князь Оедоръ Смоленсый, позднёе Ярославсый, метивший съ 
помощью татарскихь войскь обиды свои на соотечественникахъ, отни- 
мавиий престоль у родного сына, становится предметомь всеобщаго 
уваженя и причисляется къ лику святыхъ. Имфя въ виду разобщен- 
ность Руси во время ига, Буслаевъ и здЪеь изслЬдуеть мБетныя цер- 
ковно-литературныя предавя: Ростова (лекщя 50-ая), Смоленска (лек. 
51-ая), Пскова (лек. 52-ая) и наконець Москвы (лек. 53-ая и слёд.). 
Высоко цвня значеше Москвы для русской политической и у 
жизни, Буслаевь не смягчаеть красокь вь изображени 
ронъ ея исторш. Выписками изъ Карамзина характеризуеть онъ же- 
стокость московскихь властителей и сервилизмь духовенства передъ 
Татарами и князьями-собирателями. ‹Несчастныя отношевя Москвы къ 
Татарамь, говорить онъ, придають какой то мрачный и тяжелый коло- 
рить даже лучшимь страницамъ истори того времени (такова напр., 
исторя св. эксвя и Тайдулы въ Пролог подъ 12 февраля). «Въ ХУ 
олЪми, по убЪжденню ©. И., оть ‹этого новаго стана княжескаго 
нельзя было ожидать пи грамотнаго просвфщешя, ни даже сколько ни- 
будь оригинальныхь народныхь м предашй. Но имаго 
начала ХУ в. молодая Москва высказываеть ‹свое историческое со- 
знаше о превосходствЪ надь всею предшествовавшею Русью ') (‹хотя 
по ХУГ вБкь включительно она должна была, пробавляться по пренму- 
ществу плодами Новгородекой образованности») и скоро, дЬйствительно 
она начинаеть играль важную, не столь самостоятельную, сколь цен- 
трализующую, объединяющую роль. Воть какъ въ заключеше выра- 
жаеть 0. И. свое отношеше къ двумъ одинаково нев5рнымь взглядамь 
на московскй перодь нашей культуры: 

«Если слишкомь опрометчиво и односторонне съ точки зря 
славянофильской видть въ Москв® сокровищницу всей древне русской 
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1) См. начало 12-ой степени въ Степенной книгь, приписываемой митроп. 
Кинряну (-- 1406), о Димитр Донекомь: „Се Богомъ препрославленный и до- 
стохвальный в. к. Димитр, иже родися отъ благородну и отъ пречестну роди- 
телю... внукъ же бысть в. к. Ивана Даниховича, собирателя Русской земли, прав- 
пукъ в. к. Данила Александровича Л/осковскало, праправнукъ в. к. и чудотворца 
Александра Ярославича Невскаго, от» хорене святаю и Боломь насажденнало 
саду отрасль благоилолна и цвфть прекрасный царя Владимира, новаго Вон- 
стантина, проевътившаго всю Русскую земаю святымь врецешемъ.... бысть же 
сродникь новымъ чудотворцемь Борису и Гаъбу 
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нащюнальности, то съ другой стороны еще опрометчивфе п неосно- 
вательнЪе съ точки зрёшя западниковъ обвинять Москву въ развит 
и поддержав устарфлыхь византискихь началъ, которыя будто бы 
тяготВли падъь живыми началами русской народности и задерживали 
ея успБхи своимь коснёшемь. Надобно слишкомь мало, не искренпо 
любить свое отечество, чтобы вмёст$ съ славянофилами взять Москву 
знаменемь для сво: убЪжденй; надобно вовсе не любить своей на- 
родности, чтобы видбть въ нашей старинв одно визаниЙское, хотя и 
единовфрное намь, но все же иностранное, не родное>. 

Изъ литералурныхь фактовъ московскаго пер!ода Буслаевъ оста- 
навливается на дфятельности Троицкой лавры, на обфихь редакщаяхь 
Задонщины и на сказаши о срётеши Владимирской иконы пресв. Бо- 
городнцы, избавившей Москву оть Тамерлана. Изложивъ содержан!е 
послздняго, 0. И. дБлаеть очень тонкое замфчаше относительно того, 
какъ въ ть времена глубокая в$ра въ чудеса примирялась съ патр!о- 
тизмомъ и народною гордостью. Въ смиренномъ, говорить онъ, созна- 
зи собственнаго безсилёя «выражено чувство нащональнаго моиуще- 
ства, ниспосылаемаго чудодЪйственно свыше». 

Въ предпослздней лекщи (57-ой) Буслаевь характеризуеть исто- 
рико-литературное значеше жит св. Кири ББлозерскаго и св. 


Стефана Перискаго, а въ послфдней говорить о ПатерикВ Соловец- 


комъ (нач. ХУТ в.). Воть какимъ рядомь оригинальныхь и тонкихь 
наблюденй кончаеть онъ эту часть курса: 

Зновь основанная пустынь Соловецкая, естественно, подлежала 
вфдьнио Новгорода, велфдетые чего св. Зосима отправился къ арх!е- 
пископу Новгородскому просить его покровительства и при этомь : 
шель «къ нзкоторой боярын$, по имени МареЪ (т. е. къ знаменитой 
Мареф ПосадницВ, супругВ посадника Исаака Борецкаго). Но она его 
не допустила кь себЪ и дал.е велфла отогнать оть своего дома. Пре- 
подобный, отходя прочь и качая головою, сказаль бывшимь съ нимь 
ученикамь своимъ: ‹Се дше грядуть, иже дому сего житеме не изслЁ- 
дать стопами своими двора сего, и затворатся двери дома сего и кь 
тому не отверзятся и будеть дворъ ихь пусть». 

«Итакъ, замфчаеть 0. И., воть до какого‘ высокаго историче- 
скаго тона доходить доселВ смиренное изложеше Соловецкаго Пате- 
рика! И чфмь далЪе, тёмь интереснфе и поэтичнЪе становится разсказъ, 
переносяний читателя съ пустыннаго острова на самое любопытное 
поприще исторической жизни той эпохи». 

_«Раскаявшись въ своемь крутомъь поступкВ, боярына Мареа по- 
желала оть преподобнаго мужа получить благословене и позвала его 
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къ себЪ на обфдь. Когда Зосима сидфлъ за столомь, взглянуль онъ на 
бывшихь съ вимь на пиру бояръ и видить ужасное видфше, страха и 
трепета исполненное: видить—сидять передь нимь шестеро бояръ, а 
толовь на пихь иБть. Зосима взглянуль опять и опать видить—сидять 
вмфетВ съ нимъ за столомъ обезглавленные шестеро бояръ. Взглянуль 
еще разъ, и опать видить тоже. И быль въ удивленш и ужасв о пре- 
славномь видфнш, поникъ долу и во весь оббдь ничего уже не могь 
вкусить». («Припомните, замфчаеть 0. И. на поляхь, какь у Шекспира 
тВнь Банко является па пиру у Макбета>). 

«Вфщее. виде скоро сбылось. Пршде благоврный кназь ве- 
лиый Иванъ Васильевичь, всея Росби самодержець,— сказано въ Па- 
терикВ, со всею братьею своею, князьями русскими и сослужащими 
ему чаръми ‘и князьми татарскими, со всБми силами воинскими, и 
совокупи безчисленное множество войска на велиый Новгородь. И 
самъ велиый князь сталь въ Рус сь бральею своею, а дву воеводь 
своихъ посла на Шелону. Новгородцы же собравшеся поидоша про- 
тиву ихъ на ШелонЪ, и бысть имь битва. Воеводы же великаго кназ: 
овыхь избиша, а иныхь емше въ плЪнъ поведоша, а инымь князь ве- 
лик повелВ главы отефщи. Яша же итёхь шесть боляриновъ, ихъ же 
видЪ преподобный Зосима на пиру сидящихь и главь неямущихь на 

ъ своихъ, и тВмь главы отеБкоша». 

‹Итакъ, старина Новгородская со своими вфковыми преданями 
и грозная Москва, вооруженная татарскими силами, притБененя пу- 
стынному монастырю на далекомь остров и предприимчивость благо- 
честиваго подвижника, скромнаго монаха, который невольно сталь 
прорицателемь великаго переворота въ землБ русской— воть тБ чув- 
ствительныя струны, которыхъ такъ ловко касается это сказаше, воз- 
пикшее въ смутныхь, перепутанныхь условяхь дЬйствительности и воз- 
ведшее эту дЪйствительность до идеала, подчинивъ ее вфщему траги- 
ческому видьнио и прорицанио Соловецкаго пустынника». 

Такою глубокою мыслью, выраженною въ столь красивой формЪ, 
закапчивается Музейская рукопись лекций Буслаева Наслфднику Цеса- 
ревичу Николаю Александрови 

и лекцш, по нашему глубокому убЪжденшю, не только талант- 
ливая учено-педагогическая работа, но и важный историчесый факть, 
показатель важной ступени въ развити русскаго самосознаня, вполн® 
соотвфтетвуюнщий великой дфятельности Царя—Освободителя, который 
выбраль Буслаева въ наставники своему Наслфднику. 


А. Кирпичниковъ. 























НОВОЕ ИЗДАШЕ 


НЕ ВС10 И НЕ НИЧЕВО. 


ЖУРНАЛЪ 1786 года. 


Текстъ съ предислов!емъ 


Е. А. Ляцкаго. 
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Печатаемый ниже журналь Екатерининской энохи, подъ загла- 
вемь ‹Не вс1о и не ничево», издававиййся или вЪрнфе — предполагав- 
плея мнЪ извфстенъ, блаходаря 





пийся кь издавю въ 1786 году, сдв. 
любезности П. М. Дмитрева, въ библютекв котораго онъ находится. 
ПИ. М. Дмитревь получиль его по паслФдетву оть брата и предыду- 
щей истори сго ие еть. Съ выбшней стороны журналъ этоть пред. 
ставляогь собой, въ упомавутомь мною и пока— единственномъ экзем- 
плярЪ, тетрадку въ 21Ж17 с. величиною, заключающую въ себь 
6 померовь или «листовъ», неодинаковыхь по объему; изъ нихь пер- 
вый напечатань, остальные писаны четкимьъ, красивымъ почеркомъ, 
характернымь для конца ХУШ в. На первой страницВ, съ которой 
мы предлагаемь спимокъ, онъ озаглавлень слЪдующимь образом: «На 
1786-й годъ новой. Новое издаше Не вс10 и не ничево. Листь первый. 
Въ первое число Генваря. Объявлеше о издаши семь. Се сочинеше 
праздничное, опредфленное въ свётъ ко изданю въ 1785 году Ноября 
вь 24 день, то есть въ Тезоименитство Велимя Екатерины И, Иипе- 
ратрицы Россйсыя, въ соотвфтственность и въ достопамятность Ею 
Бянй. Въ СанктиетербургВ». 





























творимыхъ челов честву бл: 
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Въ предислови издатель сообщаеть, что ‹издае @е какь па- 
звашемъ, такь и творешемь евоимь есть повое. Оно предприпято не 
только для того, дабы въ чтенш его человЪки находили свое удоволь- 
уве, но чтобъ оно и продолжеше свое, сколько возможно, имзло не- 
прерывное... За анонимнымь предислошемь слфдуетгь, подъ загланемь 
«Новости, дБйстые первое›, объявлеше ‹о новосоставляемомь въ Им- 
перш Россской изъ вслкаго рода и закона и чина людей ‹ 
лаемомь всенародно—вольно всему человфчеству къ благодфиствованио 
обществ», и далЪе въ ‹Проначертащыхь» излагмются ско задачи и 
цфли. 

Второй лиеть, помфченный м6еяцемь маемт, заключасть въ себъ 
обширную похвальную оду Юкатерин® И, озаглавленную: «Обществен- 
ная прогулка, перваго листа первыя страницы объясняющая Вл, сей 
прогулке извЪствовано вольное о благ общемь Разглагольстве, или 
Богин® Флор, то есть богин® цвЗтовь лаготвореши Ка изьяв- 
льше оть вевхь пародовь принисуемой чести, славы и благодарности 

Воздавь хвалу Юкатерин® за даровавную вольность, неизи ет 
ный авторь точнЪе опредфляеть цфли предиринимаемато из аня, 
Прежде всего’ оно будеть прославлять божестненныя качества ума 
и сердца императрицы, содЪйствовать распространению просввщеня 
въ обществь и народЪ: 

Итакь, мы все, что зпаемь къ пользЪ, 
Писати будемь на листахь, 

И въ обществ своемьъ читати, 

И въ наши печатлВть сердца. 


* * 


Листовъ другь другу чрезь продмку 
Словами кь дЪфлу видь дадимь. 


+ 
* 


Но все не для богатствь собранья, 
Все то—дла общихъ лишь доброть: 
Коинственно чтобь кру наукь встль 


Издать в5 народ на пользу встьме. 


Журналь не отказывается и оть сатирическихь цфлей, во имя 
нравственнаго исправленя общества, но сатира его не будеть злостною, 
подобно Новиковской, но въ духв редакщи «Всакой всячины, бу 
деть карать порокь вообще, пе касаясь высокопоставленныхь лак 


и избЪгая личныхь памековъ. Журналь обфщаеть говорить съ пороч- 














у 





ныМЪ 0 злЪ, «будто пенарокомъ> зпрая на вредь окомъ кроткимъ», 
сь однимь желашемь лишь— показать ему путь къ добродЪтели и бла- 
женетву. Ставя себЪ высокую задачу стремиться къ поднятю обще- 
ственнаго уровня въ нравственномъ отношении, издатели особенно на- 
жденй: 















стаивають па безкорысти и чистотВ своихъ побу 
Мы злости раздражать не будемъ, 
Пе тронемъ и чиновъ начьи 
Мы вев лЪчить другь друга станемъ 
Оть злобъ, какъ будто оть чумы. 
Чиновь себЪ искать не будемъ, 
Лишь должность ихь потщимся зналь. 
Мы будемь чтить судей разумныхъ, 
А слабыхь др 








бой подкрЪпямъ. 
Симь вфчный кругь любви составимъ, 
Всесвфтну тайну вобмь явимъ, 

Чрезь кую общее спокойство 

деть всфмъ. 











Снискать возможно бу 


Пабрасывая идеальными штрихами обширпую программу пред- 
стоящей двательности и не выходя изь условнаго круга ботаническихь 
сравнеши, журналь смотрить на себя, какь на цвфть, изь котораго 


потомь пирог уть плоды, въ томь случав однако, если его про- 





рае 








пустить цензура: 
| 
Пока пройдеть цензуру цвфть. 

да цензура цвЪть пропустить, 
Взростегь намь перва часть плодовь, 
И оная умножить семя, 

И многи возрастить плоды. 





(й! тако, дайте только время, 





* 


Но... коль цензура цебть потоичеть, 
То тщетны наши всЪ труды... 





Возможность послВдняго исхода заставляеть издателя (издателей?) 


обратиться къ пмператриць съ мольбой о покровительствв и помощи: 








Содхни въ цензуру духъ твой правый, 


оть ихь имени авторъ стихотворешя, — 





обращае 
Да цв®ть съ плодовь изъидегь вь свЪть. 
Зато восхвалять тя языцы 
Во вся концы земли твоей. 



















































Въ конц второго листа сдЗлана приписка: 


Чти всякъ вторы сей вашь листокь— 
Онь точно есть плода цвфтокъ. 


'Гремй листь, помбченный м5сяцемь Полемь, открываеть «Но- 
восги, дЬйстве второе». За объявлешемь ‹о новосоставляемомь во 
народно-вольно всему человЪчеству къ благодарствованшо обществ 
слфдуеть разъяснеше задачь, исполнеше которых берегь на себя 
общество. Именно, оно будеть стремиться къ распространено 
истинныхь поняй о добр и злВ и понуляризащи научныхь и юри- 
дическихь знавй, въ точномь соотвфтстви со взглядами иа этоть 
предметь императрицы, выраженными ею въ «Наказ> и въ мани- 
феств о памфетничествахь. Издатели выражають надежду, что жители 
петербургсме сумБють оцнить. милости, оказанныя женскому полу 
въ жалованпой грамотВ дворянству, и не откажутся слФдоваль благому 
примзру императрицы, открывшей въ 1781 году школу на средетва 
кабинета. Поэтому журналь ‹каждую изъ всакаго рода и закона и 
чина, пола женскаго особу съ достодолжною благопристойностио про- 
сить (и просять симъ), кто оныхъ импералорскихь благонамв рений 
въ соотвфтственноеть роду человЪческому благоучетя умиожешемь 
истинно благодВтельствовать желаеть, кто въ словеспоучеши споспв- 
шествовать, т. е. читаль, писать къ научешямь потребныхь школь к 
заведено приступить (желаеть)...: оная бы подъ симъ листомь под- 
писавь имя свое, вазвратила сей листь къ издателю его ', о чемь 
своевременно и будеть объявляемо. 

Въ четвертомь листВ (за августь) еще разъ, но подробнфе и 
опредВленн$е, указывается идея и задачи иропагандируемаго общества. 
Хотя, говорится въ немъ, уже въ первомь и второмь листахь объ- 
авлено о томь, для какихъ цфлей составляется общество, ‹одпако, въ 
разсуждеши, что человёческое любопытство нетерпливо ожидать и 
бдльшаго въ семь обществ® о дЪйствахъ и предирайяхь предув 
ня требовать можеть», изъясняется, что общество проявить свою двя- 
тельность въ такихъ-то и такихъь направлешяхъ. Прежде всего, уже 
однимь фактомь образовашя своего оно докаж у пользу 
приносимую науками и цензурой, но съ оговоркой — ‹при отверже- 
ши причинъ, онымъ въ дЪйствш препятствующихь>, и займется соста- 
влешемьъ общей книги по юриспруденции. Общество обнаружить за- 


+ Си слова напечатаны съ С.-Петербургскомь ВстникЪ, въ части 7, на 
страницв 231 и 2832. Прим. издателя. 
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тВмъ основной принцить своей дЪятельности, опираюнцйся на авто- 
ритеть Библи, иначе—‹разумь, сващенно вЪщаемый изъ Биби, со 
изъявлешемь юридическихь понямй.о должностяхь человЪческихь, съ 
побуждешями людей благоразумныхъ къ сочинению всеобщей юриспру- 
денци». ‹Изъявлены будуть четыре книги; а) евангеме—для удобивй- 
шаго и скорЪйшаго прочитываня онаго и благовнимавя п со стороны 
сего вольно составляющагося общества, на 10д0бе вольно-экономимескаяо, 
для яснЪйшаго наставлешя съ совершеннымь соблюдешемъ веёхъ словь 
и черть Евангеля, ‹во единожды речешяхъ» сообща переписаннаго; 
2) ‹разумь> послашй апостольскихь и священнов щашй святыхь отець; 
3) ‹разумъ> писашя гражданскихь законосотворителей, въ духВ евап- 
гельской истины и 4) въ портфелВ, какъ мы бы сказали, общества 
имфюотея для издашя слфдуюцщя сочинешя: 

а) ‹Чистительный огонь для лжеученыхь>; 

6) ‹Исповздане или приглашенше къ соединено для общато бла- 
годЪйствованйя> ; 

в) ‹Роду человьческому изь невфждества къ проевфщенио чрезь 
благоучевыхь людей промывательное›, иными словами — тяжебно- 
вредно-жизненныхь людей въ спокойно-блаженно-жизненныхь преобра- 
жеше. 


Сверхъ того, имБется въ виду ‹о веёхь Ея Величества закопо- 


датольствахь, роду человфческому благотворешяхь и къ тому намфре- 
ияхь—до нынфшнихь дней сочинить историю>, въ которой явственно 
доказать, сколь государыня безсмертной славы и благодарности до- 
стойпа, а потому— издатели обращаются съ просьбой по вебыъ с00б- 
щать имъ о благодзяшяхь императрицы, кая кому оказаны будуть. 

Въ пятомь лист (за сентябрь) излагаются ‹Новости, дЪйстве 
треме›,—нфчто въ родЪ протокола о предыдущей дЪательности обще- 
ства въ засфдашяхь 21 мая 1787 (очевидпо, ошибка — 86 2), 30 ав- 
густа, прууроченныхъ къ тезоименитствамь великихь князей Константина 
и Александра Павловичей, и 13 сентября, ‹то есть, въ день воскрес- 
ный, въ день праздпованя въ ТерусалимВ храма Воскресеня Христова 
обновленя>. Въ первомъ изъ этихъ засфдашй, очеведно, намфчались 
обищя соображеншя о двятельности предполагавшагося общества; по край- 
пей мБрЪ, ‹предлогомь къ разглагольствио> служить ‹о наслЬдствахь 
трактатъ (т. е. вфроятно, о томъ, что слюдуетг предпринать\, чело- 
вБческихь нравовъ налучьшее къ исправлению и вредотворныхь ихъ 
обычаевь на полфзно дЬйстви къ превращенйо>. Во второмъ засвда- 
1йи постановлено сообщить объ открыти дЪйствЙ общества издателю 
лиетовъ ‹не вс1о и не ничево?, во всеобщее объявлеше и въ посвя- 
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щеше императрицв, зел. ки. Павлу Петровичу и его супругв, вел. 
княгин® Мари @еодоровпЪ. Третье собране было сдфлано по случаю 
получениаго оть нЪкоего стихотворца сочинешя подъ и звашемь <Гре- 
вога, или испуганный стихотворець», <иЪчто объясняющяго, ифчесомь 
же сатирующаго и противовфщающаго» и написаннаго для истр бле: 
ны пороковь и всякихь 05 разнозаконять заблуждений. Въ соотвтетые 


этому стихотворенио обществомъ (916) было написано и сообщено из- 
дателю стихотвореше «На сатану 

Вь шестомь, самомь общирномь и посл$днемь лить, помбчен- 
помь 20 ноября, объявляется, что этимь листомъ заканчивается Не 
вс1о и ничево», причемь издалели оговариваются, что съ, прекраще- 
щемь этого издала не прекращается дЪательность общества, а только 
провозвфщашя, т. е. объявлешя о ней; ‹конець однимъ только тВмь 
изречешямь, кои доказательно изъявляють ясность, что © издале 
начато не того вида, намврешя и расположешя, каково прежде сего 
въ Россш, подъ назвашемь «Вс1о и ничево› ‚ напечатано было, Но из каше 
совебмь новое». ЗатВмъ помфщены два стихотворевя, о которыхь выше 
шла рёчь. Изображается ‹во славу Божно, въ пользу человфчества, во 
усыплеше злодВйства,—свЪто являющий человЪческяй добрыхъ. и злыхь 
людей межлу собою о противодЬйстйяхь изобразительный ирическй 
вымысль», въ видВ разговора сатаны со стихотворцемъ. Сатана требуеть, 
чтобы стихотворець пересталь людей сзывать къ миру, вь противномь 
случа онъ воздвигнеть на него ‹вдругь ябедниковъ тучи. Притянуть 
тебя (обращается салана къ стихотворцу— мира творцу) въ судь, во- 
просами замучать. Скажи, вопросять тя, кто даль ти власть ею? 
Твое ли дЪло мирь въ спокойство приводить? Какь, разв вобмь 
крючкамь остаться ужь безь хлЪба? Женамъ и дбтамь ихь оть глади 
помереть? Что скажешь на ©1е?> 

Послушай, салана, не вс вЪдь крючкодви, отвБчаеть стихотво- 
рець. Какь межь макиною бывають ‘зерна скрыты, такъ между злихь 
бывають люди добры. Такь можно мн возмнить, что правда вЪоь 
претянеть, что праведны судьи противь злыхъ мя заступятт... И въ 
Роесахь есть сатира с0 князя Кантемира, но за нее пикто безчещень 
не бываль>... и въ конц предлагаеть сатанф отерочить съ пимь 
войну, заключить перемир!е, на что сатана и соглашается. 

Далье издатель считяеть необходимымь еще разъ выяснить цзли, 
ради которыхь предпринято было составлеше общества и настоящее 
издаше, при чемь объявляетгь, что, какъ было имъ уже указано въ по- 
данномь 23 мая 1786 года въ Петербургскую управу благочиния за- 
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явлеши, имена авторовъ, по прежнему обычаю, не будуть опов5щены, 
если они того не желають, но издаше будеть составляться обще- 
ственно. 

Изь разомотрВыя содержашя журнала «Не вс1о и не ничево 
видно, что оно посвящалось распространению евфдБшй о дЪятельности 
общеетва, которое создавалось, путемь свободнаго изъявленя желая, 
изь сочувствующихь просвфщению, кь какому бы званио, состоянио и 
полу они пи принадлежали. Можно думать, что издале это представ- 
лало собой рядь протоколовъ засВдашй отмфченпаго общества, и что 
для разнообрамя и для придашя ему икотораго < » сь другими 
журналами того времени въ пемь помфщалиеь и литературныя статьи 
сатирическаго свойства, въ родВ разсуждешя сатаны со стихотворцемь- 
миротворцемь или иредполагавиагося кь иомфценто сочинешя ‹чисти- 
тельный огонь для лжеучепыхь>. Этимь объясняются въ значительной 
стонени мнорочиеленныя повторешя: каждый изъ слфдующихь листовъ 
списывался (или предполагался къ печати) все въ возрастающем: ко- 
личесгвв экземнляров'ь—для распрострапеня уежду лицами, не имьв- 
шими первыхъ листов. 

Какь видно изь многочисленных указалий, вс листы «Не вс 
и не ничево предназначались К печати, но только на первомъ, на- 
печатанномь, какъ у но выше, замфтна тщательная рука редактора 
И корректора; остальные листы пе подверглясь окончательной обра- 
ботк®, отличаются сбивчивой ороографей, по возможности точно вос- 
произведенной нами, и искусственнымъ, нерЪдко затемненнымтъ слогом 
витеватаго канцеляриста; послфднее, конечно, не относится. къ 
произведешямь собственно литературнымь, принадлежащимь другямь 
лицамъ. 

Распространене общеполезныхь знай, открьие училище, увели- 


чето числа и преуспфявте, — ‹свободнодЪйстве> — типогра И и раеши- 


реше книжной торговли— воть главныя цфли, ради которыхь создава- 
лось это общество. Книги, предполатавийяея къ из; аню (въ журвалЪ 
и отдБльшо 2), должны были заключать въ себБ самыя разнообразныя 
свБдьшя, между прочимь исторпо царствованы Екатерипы; на, первомъ 
план стояли книги св. писашя съ толковашями. Особенно часто оста- 
навливается журналь на училящномъ вопроез; приглашая къ пожерт- 
вовашямь па заведеше училищь, онъ порицаеть скупость: она ‹ве 
оть чего иного существуеть, какъ истинныхь благотворешй оть нено- 
няия и оть невнимашя того, что въ немь погруженные челов$ки, 
согласно изречетямь Ювапгелы, процфжають комары, а пожирають 
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верблюды»; говоря о любви императрицы къ просвЪщению, анонимь 
ссылается на р»Ьчь однодворца Зарьина, сказанную имъ при открыти 
въ ТамбовЪ народнаго училища. Очевидно, главную роль играло здЪеь 
просто указаше на фактъ. 

ЭЖалованная трамота дворянству была ближайшимь выфшнимъ 
поводомъ и, такъ сказаль, исходнымь пунктомь дфательности лиць, 
отдавшихея идез создашя общества. Грамота эта давала ‹права, об- 
ществами собираяся, человЪчеству пользь къ снискиванио мыслить и, 
куда надлежить, изъявлять позволяющия». Согласно съ этимъ, колле- 
мальное обсуждеше вопроса предпочитается единоличному рвшеню 
его. Высказывая эту мысль, авторь прибфгаеть къ, свидвтельству Ду- 
ховнаго Регламента (‹взыскуется истина соборнымь сослошемь извЪст- 
нбе, нежели единымь лицомъ>) и выражаеть особенное сочуветые идев 
созыва коммиссш для составлешя проекта новаго уложешя. Въ прав 
«собираться общественно» для обеуждешя вопросовь, направлениыхь 
къ общей пользВ и благу и свободно водить типографии — заклю- 
чалась главнымь образомь та вольность, за которую авторъ горячо 
и многократно прославляеть Екатерину. 

Не трудпо видфть, что дфательность общества, должна была слу- 
жить отвЪтомь на просвфтительныя стремлешя императрицы и — по 
вопросу объ училищахъ—на обращеше ея кь русской публик 
чувстйемь и поддержкой. Въ указВ сепату говорилось, что гос дары 
угодно, дабы въ каждой части города учреждены были градевя школы, 
и на первый случай Ея Величество учреждаеть въ первой части та- 
ковую школу на иждивени своего кабинета». ВмыЪъеть съ тВмь импе 
ратрица выражала надежду, что жители петербургсые по мБрь средетвь 
своихь будуть содЪиствовать открыю подобныхь школь въ других 
частахь города. 

Указь и объявлеше № урины относятся къ 1781 году, и въ 
томь же году основаны были при церквахь шесть училищь, но этого 
конечно, было недостаточно, и послБдуюнще годы являются въ просв\- 
тительной д тьности ‘императрицы послБдовательнымь развимемь 
основной мысли, положепной въ основаше при учрелдеши первой 
школы. Въ половинв 1786 г., подь руководствомь и при важийшемь 
содфйстви извфстваго Янковича-де-Мирево, быль сочиненъ Уставь 
народныхь училищь и утверждень 5 августа того же года. Въ 26 
губершяхь были открыты такъ называемыя главныя народных училища, 
а за ними открывался широый просторь общественной самодфатель- 
ности, столь живо выразившейся въ горячемь сочувети и само- 
отверженномь личномь трудВ многихь лучшихь людей Петербурга и 











ХГ 


Москвы. Не мало тому содЪйствовало предоставлеше 15 яиваря 1783 
года, указомъ о вольныхь типографяхъ, полной свободы заводить ти- 
пографш вебмъ, кому и гдВ угодно. 

При такихь обстоятельствахь возникало общество, о которомь 
идеть рёчь; подчиняя свою дфятельность предначертанной императри- 
цей программ, оно обфщало согласоваться съ законоположенями, съ 
одной стороны Духовнаго регламента, Россйской Акадеши и народ- 
ныхЪ училищь, а съ другой ‹законамь и должности приказа обще- 
ственнаго призрфя». Послёднее учреждеше, можно думать, и было 
центром, вокругь котораго группировалось это общество. Вопросы, 
о которыхь трактуется на стравицахъь журнала ‹Не вс1о и не ничево›, 
были предметомь комтетенщи именно этого приказа; отсюда же могли 
быть люди, близко знакомые съ просвЪтительной дВятельностью Ех: 
терины, которые поставили своей цблью дальнЪйшее развийе ея пред- 
начертан й. Можеть быть, дружнымь усиямь лиць, сплотившихся 
вокругь него, и быль достигнуть сравнительно большой усиёхъ По- 
тербургокаго «приказа общественнаго призрёня для заведен!я учи- 
лищь въ столицв> *. 

Литературныя произведены, помфщенныя въ журнал, не обли- 
чають руки опытнаго писателя, и авторы ихъ во всякомъ: случа об- 
ладали большимь усердемъ къ общественному благу, чфмъ поэтиче- 
скимь талантомъ. Весьма в$роятно, что и написаны эти сочинения, 
въ особенности похвальная ода, на заданную или предвзятую тему, 
которая должна была выразить основные принципы дфятельности но- 
ваго общества. Догадка и здЪсь возможна. Не принадлежать ли эти 
произведеня, или, по крайней мБрЪ, ода къ числу ученическихь со- 
чинен!й, подобныхь тЬмь, которая помфщались въ <Растущемъ вино- 
градВ>, подъ редакщей Сырейщикова? Недаромь она названа ‹о на- 
чалахъ уподоблешемь, подражая изданно, «Раступий виноградъ» на- 
званному> (стр. 2”). Автору не могло быть неизвЪстнымь посфщеше 
императрицею 21 янвяря 1785 года главнаго училища, во время кото- 
раго она приняла двЪ оды, сочиненныя студентами Виноградовымъ и 
Соловьевымь: для этой же цьли, судя по содержанйо, могла предзна- 
чаться и настоящая о; 


Литературная дБятельность входила, какъ мы видфли при обзорь 
содержашя, въ кругь занят! общества, но она сильно была стЪенена 
посл начала 80-хъ годовъ Управой благочишя, которой была ввфрена 


' См. А. Вороновъ. Историко-статистическое обозр%н!е учебныхь заведен! 
С.-Петербургскаго учебнаго округа съ 1715 по 1828 г. Сиб. 1849. 
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цензура св$тскихь произведевй печати. Радищевъ называеть цензуру 
своего времени «нявькою разсудка, остроумя, воображеня, всего ве- 
ликаго и изащнаго›, и тБ страницы нашего журнала, гдВ авторъ осто- 
рожно, издалека подходить къ вопросу о цензурВ и дфлаеть попытку 
разъяснить, въ чемь заключаются элементарнфйпия обязаности ея, 


_ полны живфйшаго интереса. 


Мы не можемъ ‘сказать, какова была дальнЪйшая судьба ‹Обще- 
стваз, и кто именно его составляли. Для этого мы не имфемь ника- 
кихь данныхь. Но самь по себЪ факть попытки создавя подобнаго 
общества, въ ряду другихъ подобныхь же фактовъ, представляеть со- 
бой новую страницу въ истори нашего культурнаго движешя въ 
прошломь вЪкБ. А съ этой точки зрёна интересно и «Не всю и не 
ничево›, даже если разсматривать этоть журвальъ, какъ неудачную 
попытку основашя общественнаго органа въ ту эпоху, когда, подь 
вман!емь реакци, прекратилась дфятельность лучшихъ журналовъ. По 
своему живописно-рабъему стилю, по просвфтительнымь тенденщамь, 
по связи съ такими вопросами времени, какъ масонство, кь которому 
относатся вфкоторые намеки, и распространевше св. писал, — этоть 
журваль— истинное дитя своего в®ка. Изъ-за чрезмрныхь восхвале- 
ый и лести, из множества не всегда изащныхь риторическихь 
прикрась слышится робюй, но благородный голось человфка, сознаю- 
щаго тяжелое положеше просвзщеня и призывающаго высшее покро- 
вительство для его защиты. 




















Евг. Ляцнйй. 
















ВЪ 1787-й ГОДЪ НОВОЙ. 


НОВОЕ ИЗДАНЕ 


НЕ ВСТО, И НЕ НИЧЕВО. 


ЛИСТЪ ПЕРВЫЙ 





ВЪ ПЕРВОЕ ЧИСЛО ГЕНВАРЯ. 


м ОБЪЯВЛЕН1Е О ИЗДАН1И СЕМЪ. 


(Ле сочинене праздничное, опредфаенное въ свфть ко изданию въ 
] 17 
ЕКАТЕРИНЫ И, ИМПЕРАТРИЦЫ Росойсыя, въ соотв тетвен- 


ность и въ достопамаятность @/Ю творимыхъ человфчеству благодЪян!й. 








году Ноября въ 24 депь, то есть въ Тезоименитетво ВЕЛИЮМЯ 





ВЪ С.-ПЕТВРБУРГЪ. 












































































Издане @е какь назвашемь такь и творешемь своимъ есть но- 
дабы въ чтеши его чело- 


вое. Оно предпринято, не только для того, 
нте. свое, 


вфки находили свое удовольстые, но чтобъ оно и прой 
сколько возможно, имфло непрерывное. Положеше его явится таково, 
участвовать, или сло- 
будеть открывать къ 





аемы въ нем’ 





что мноме челов$ки будуть порЪ 
вомь, или дВломъь, какимь кто можеть. Оно я 
тому и способы, по коимь человвкъ человвку зи: 
дьйствовати можеть, справедливо приобрьтая себЪ за то, по сил дёль , 
нынз или и вь потометвв, честь и славу. Издаше с1е какъ словотече- 
шемъ, такь и дЪйствомь своимь сообразно будеть: частно законамь и 
скаго духовнаго регламента; часто законамъ и долж- 
ности Россйскихь 
общест- 





цими своими благо- 

















должности Рос 
ности Росойской Акаде» 
народныхь училищь; частно же законамь и должности прика 
веннаго призршя. Продолжеше его и непрерывность существовать 
всякое общежитио 





1и; частпо законамъ и дол 











будеть изъ того, что въ него оть всякого человЪка 
зное сочинене, не только принимано, и въ свЪтъ 





челов$ческому пол 
издаваемо, но и воздаящемь достойнымь ему за то плачено будеть. 
Все же ше намаломъ и дФйствомь опредблено утверждати въ славу 
Божию, & въ слав его и въ славу ВЕЛИЕТЯ ЕКАТЕРИНЫ 11, 


ИМПЕРАТРИЦЫ Росойско 








Новости дЪйстве первое. 


Объявлене о новосоставляемомь въ Имперш Росейской изъ вея- 
каго рода и закона и чина людей быти желаемомъ всенародно вольно 
всему челов честву КЪ благод] твованно обществ. 

С1е новосоставляемое общество въ Санктпетербургв имфло на- 
тоду Августа 30 н 








чалки свои учиненными опредфлешями въ 178 
Сентября 20 и 22 дня и ‘подтверждено Октября 14; а въ 24 день Но- 
ября утверждено и въ свёть изъявить. 













































Проначертан!е составленйя общества сего есть сл$дующее: 


Оно составляется въ четырехъ частяхь, въ коихъ изъявлены бу- 
дуть: въ первой, сего общества къ составлению причина и начало его. 
Во второй, начала сего основаве, полагаемое на Закон Бож, ес- 
тественнымъ разумомь пользъ общихъ къ понято человфчество дово- 
даящемь, н ‹1е общество составить позволяющемь и научающемь. Въ 
гремей, сего составлешя утверждеше, состоящее въ сущности познаня 
и силы закона Хрисманекаго; съ приведешемь на то священнов щанй 
Апостольскихь; со извфствовашемь кь тому и гражданскихь законо- 
созидателей писаня. А въ четвертой, въ семь обществь вмБщающемся 
и выбщатися желающимь людемь дфйстйя предметы, и предфлы; по 
коимь каждому благовнималельному человзку 














обно будетгь видфть, на 


что имянно общество бе смотрЪть, что примЪчаль, и что дВлать до, 





лжно: 
и на что имянно взирать, и чего творить, и во что мЬшаться не должно, 
Всему составлению сему причина общая человфчеству польза. 

А противное сей ничто въ немь принимано быть не опредфлено- 
Направлеше его есть, къ распространено общеполезныхь человЪче- 
ству знанй; къ свободнодЪйствию типографий, и къ расширению книж- 
ной комерции; и тВми кь наибольшему и способнЪйшему введено въ 








челов честв® умопросвъщешя, а чрезь то и кь пробрфтению ему вся- 
каго блага ‘'. 





: Дабы издаше @е въ напечатани медяъиноетю не лишало благовниматель- 
ныхь зюдей въ неполученти его удовольств!я; того ради 
не @е печатать по листамъ; на комментарной бумаг 
туть получать у издателя нхъ, живущаго по Невской переспектие въ домф подъ 
№ 153; каждой зисть за пять копфекъ. 





благо признано изда- 
жезающе имфть овыя мо- 



































ЕТелжвесле тл те теле. 

ЛИСТ 
МВСЯЦЪ МАЙ 

ОБЩЕСТВЕННАЯ ПРОГУЛКА. а 


Ь ВТОРЫИЙ 





Перваго листа первыя страницы объясняющая. 





Въ сей прогулке извЪетвовано вольное о благв общемь 
РАЗГЛАГОЛЬСТВТЕ, 
или, 
Боги Флор, то есть богинв цвфтовь, за благотвореши ея изъ 
явл ше оть вебхь народовъ приписуемой чести, славы, и благодарноети. 


въ СанктпетербургВ. 
въ 1786-М году. 


Воззри на насъ Богиня Флора! 
Мы въ честь твою гулять сюда 
[Составяся изъ разна рода, 
Законовь разныхь и чиновъ, 
Съь особами что намъ любезны], 
Пришли, какь будто въ хороводь; 
Дабы представить насъ готовыхъ, 
Премудрость славить и любовь; 
| Которы нась совокупляють, 
ТебЪ явити днесь хвалы. 


т: 
* 











Воззри, какь мы здЪеь всенародно 
Во славу ти гуляемь днесь 











































ПЕВС0 И НЕ ПИЧЕВО. 


Зри сЪнь тёхъ дЪйствь, которы можно 
Вебмь въ пользу общу длать намъ. 


* 






Какь здфсь ни мало не мёшають 
Законы 'разны намъ гувлть; 
Какь здЪсь разсколы намь невредны; 
Какь здЪсь мы ходимь тдЪ хотимъ: 
Такъ точно намь не помвшають 
Они, вобмъ къ пользЬ въ двлЪ быть. 











Воззри на насъь цвЪфтовъ богиня! 
И озари твоимь лучемъ; | 
ЦвЪты которымъь оживляешь, 


И т№мъ даешь имъь нЪжный видъ. 








Дхии духъ твой къ намь, какъ духъ зефира; 



































И тмь разевй на нась твой даръ. 
На всвхь нась дхни духЪ ароматный, 
И Щедроть твоихь исполнь сердца. 
| «к * | 
й 
Мы пЪть хвалу тебБ желаемь, | 
За данну вольность днесь гулять | 
Мы, благодарными сердцами, 
Газумно станемь воспЪвать 
Твои божественны доброты. 
| 
Составимь здЪсь всеобщий пиръ: | 
Составимь общую музыку. || 
Изъ множества тебф похваль; | 
Наполня воздухь ныжнымъ звукомь 
Твой усладимь божествениъ слухЪ. 
*.* 
ь 


Мы днесь въ саду твоемъ гуляя, 
ЦвЪтемь и сами какъ весна. 
Въ восторгь праятный мы приходимь, ] 
Тебз похвальны пфени пЪть. 
* 





НЕВС10 И НЕ НИЧЕВО. 


Вонми богиня! нашу радость; 
Котору ты родила въ насъ. 

Тебв мы днесь пришли воепвти, 
Блаженства нашего цвфты. 


(Се днесь взывать въ гласъ единый: 

Младенець, отрокъ, юнъ мужь старъ, 
И хорь дввиць и женъь прекрасныхъ, 

И престарелы ве рекуть 
ТебЪ, въ достойну благодарность: 

Прими! твоя днесь оть твоихъ! 
Наполни слухъ свой нашимь гласомъ. 
Твои, богиня всзхь цвфтовь! 
Твои божественны законы 
Составили намь общий пиръ. 


Мы днесь хвалу тебЪ взываемъ 
Свободнымъ духомь и усты. 
Мы представляемь жертву живу! 


Вонми! богиня! днесь нашь гласъ 


+ 

Мы гласомь симь ие лицем$римъ; 
Не рабской радостью ное» 

Величество твое мы хвалимь 
Гвоихъ великостпо дВль! 


о 


Ты вольностью нась возживила! 
Ты увеличила нашь духъ! 
Чрезь то хвалу тебф сугубу 


Изъ вевхь мы днесь взываемь усть 
Ты надь великими велика! 


Великостью твоихь щедроть. 


Тиранство въ гордоети дивитея, 
Уныло, славу зря твою. 

Твой умъ, ему непостижимый, 
Божественнымь явился днесь. 













































НЕВСЮ и НЕ НИЧЕВО. 


Злой всю великость мня въ тиранствЪ, 
Дивится царетву твоему; 

Которое тя чтить не лестью, 
Но истиной своихъ сердець. 


+. ® 
* 


Тиран слова похвальны слыша, 
Какъь иъкто патротамь рекъ: 
Что ‹иЪеть на свЪтЁ большей чести 
| Какь та, что дЪлають сердца» 
| Не могь поврить чтобь сердцами 
Тебя могли мы похвалить. 
Онъ мниль, что вольность наша вредный 
На тя составить заговоръ. 
Онъ мнилъ народъ рабомь не звавшиеь 
Тебя совебмъ не станегь чтить. 
Онъ мнилъ тебя увидЪть падшу, 
На 6. льный твой трон: 
Но въ другь оцени увидя, 
Что ‹ вознеслась твоя. 


















Мы чрезь тебя, себя ставь боле, 
ТЬмь болыше станемъ тя хвалить, 
Се мы взываемь въ волБ сладкой 
Кь тебЪ, богиня вебхь щедроть! 








Своимъ оруж 
Пусть мучиться; не мы то дБемь; 

Онъ самь въ себф родить то зло. 
Пусть везхь онъ щедрыхь критикуеть, 

И злать себБ готовить гробъ. 
Ему мы подражать не ‘будемъ, 

Большихь капить не станемь суммъ 


Пусть нашь завистникь сокрушиться. 
'ь разясь. | 


* 











Мы вЪщь за вВщь вращая въ пользу 
Другь другу веВ употребимь: 

И чрезъ таковь замфнъ добротный 

Другь другу въ пользу будемь жить. 




































НЕ ВС10 И НЕ НИЧЕВО. 





Другь друга мы учити станемь 
Симъ средетвомъ обще благо здать. 


Съ порочнымь, будто ненароком 

Мы станемъь говорить о 3; 
И, внемъ па вредъ зря окомь кроткимъ, 
Явимь ему къ блаженству путь. 






Мы злости раздражать не будемь; 
Не тронемъ и чиновь ничьихъ. 
Мы вс, лЬчить другь друга станемъ, 
Оть злобъ; какь будто оть чумы. 
Чиновъ себЪ искать не будемъ; 
Лишь должность ихъ потщимся знать. 
Мы будемь чтить судей разумных; 
А слабыхь дружбой подкрёпимъ. 
Симь вБчный кругь любви составимъ; 
ВебсьЪтну тайну вевмь авимь; 








Чрезь кую общее спокойство 
Свискать возможно будеть вевмъ. 





* 
* 


Зонми! вонми, доброть богиня! 
Богатство славы твоея!... 

Родились ужь и героин 
Тебь доброты возвращать; 

И согласилися сердцами 

ь Все мирно съ нами благо здать. 

| Сотламе ужъ составляють, 

Въ твою божественную честь. 











* 





Уже и отрокь, и младенець, 
Взираеть къ общу веБмъ добру. 


| .* 


И такъ. мы веЪ, что знаемь къ пользЬ, 
Писати будемъ на листахъ; 
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И въ обществ своемъ читати, 
И вь нали печаллёть сердца. 


.* 
* 


Листовъ другь другу чрезь продажу, 
Словами къ дфлу видъ дадимъ, 


*.* 





Но все не для богалствъ собранья; 
Все то для общихь лишь доброть. 
Единственно, чтобь кругь наукъ везхъ 


Издать въ народь, на пользу вофмь. 








Мы ередствомь симъ, во веб народы 
Разеемь множе 
Такихь 
СОторичный возрастягь намь плодъ. 





ва семянъ; 





эмянъ, которы къ пользВ 


* 





(Ли плоды, доброть вееобщихъ, 
Зсякь долженъ сфять не скупясь. 
* * 
* 
Сколь больше мы доброть посземъ, 
цеть ти хвала, 
Все то добро что мы посЪемъ, 
Потомки съ радостью пожн} 
И плодь себф найдуть на пищу 
И темъ въ спокойств» будуть жить, 





Столь больше бу 











А какъ спокойство то вкушая, 
Воспомнать свявшихъ плоды, 


Тоть чась чрезь пихь всЪ въ спомнять Флору, 


Котора днесь напгь духъ живить. 


РЕ 





И такъ симь средствомь будеть Флору 
Въ потомствВ всякъ безсмертно чтить. 
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Воть сколько ты доброть раждаешь! 








Богиня!... намь вовмь; и себЪ! 
* 
* 
| Околь есть см6шно, коль скупь, полушкой 
Небесно царство мнить купить: 
я Коль въ то же время милюнамь 


| Слугамъ за бу пе пла 
у Сколь глушь коль кто залкнувши уши 
в Начнеть учениковъ учить; 
Сколь глушь, кто умъ [себф на славу] 
Тлухимъ зеть изъ явить; 
Сколь глупъ, коль въ войскахъ бывь героемъ 
Своихъ кто войновъ ослнить; 
Мня лучше тзмъ преодолти 
Всвхь здравыхъ войновъ противъ ихъ; 
Й Сколь глупь, коль кто людей укрывшись 
й Доброть возмнить умножить плодъ 
И, будто какь добро на оть купъ 
| Во взявъ себф, мнить быть святымъ; 
Сколь есть смфшно, коль славолюбець 
Желающей себЪ хвалы: 
Тогдажь, умы людей стфеняя 
Кь себф желаеть ихъ любв 
| Сколь глушь, добра себф кто хочеть: 
| Но то другимъ творить претитъ. 
| Столь на противъ блаженъ! кто деть 
| Добро чрезъ тысячи умовъ! 
Сему тьма тВмъ хвалы родиться 
Вь безсмертну славу, въ родъ и родь. 
Такъ какъ хула всфмъ будеть глупымъ 
За злость; оть рода въ родъ во вфкь. 





























*.* 
* 


р А ты, дала намъ, Флора, вольность; 
И возбуждаешь всёхъ къ добру 

И добродвтель награждати 

Ты учреждаешь вЪчно намъ! 

кто не воспоеть ти славу? 

Кто не прославить, Флора, тя? 








, 
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Кто не воззрить на нась съ восторгомъ? 
Что тя свободно славимь днесь? 
* 





* 
Возь оживленной въ насъ свободой, 
Ты памь дала къ блаженству путь; 
*ж * 





Ты намъ дала оть золь защи 
| Въ законахь истинныхь 
и Въ законахъ, кои намъ блаженство 
Свободно позволяють здать. 





ГВОЙХЪ, 





Познавши оныхъ мы доброты, 
СЗя свободно вевмь рЪчемъ: 
Кто пользы общи ненавидить, 
Кто злобою на вевхъ кипить: 
Тоть пусть изъ общества изыдеть; 
Бфжить въ лЪса жить со эвфрми. 








Е 


Мы здБеь сошедшиеь веселится, 
Не судимь ближнему во вредъ. 

Мы вь комъ порокь хотя увидимъ, 
Не обличимъ того въ лицо, 

Хоть видимъ кто одфть порокомъ, 
Однакъ, ево мы не губимъ. 

Ево желаемь мы исправить; 
Мы брата любимь; бьемь порокъ. 

ъ что есть въ свЪте, 





Не вс10 мы зна 
Но знаемъ вс1о не ничего. 

Мы, нфчто кь польз веЪ приносимъ; 
Одинъ Богь мира знаеть вс1о. 





С1я прогулка наша нова 
ГебЪ да будегь Флора въ честь. 
Мы знан!е тебф безсмертно, 
Слагаемь въ нашихь днесь сердцахъ. 





ВЕ ВС10 и НЕ НИЧЕВО. 


Оно пребудеть мопументомъ, 
Твоихь божественныхь доброть. 


памятникь въ умахь пребудеть 
Потомственно оть рода въ родъ. 
Сей нашь общь пиръ въ в$къ продо. 
И сдБлаеть всфмъ общей миръ. 
Оньъ въ нась пребудеть непрерывенъ, 
Разсвянио во вебхь странахъ. 
Во вевхь странахъ тя будеть славить, 
Явя цвЪты твоихь доброть. 


Но какь @и цвзты суть нфжны, 
И требують твоей руки: 
То просимь имъ твоей защиты, 
Да процвфтиши ихь къ плодамъ; 
Да защитинеь ты ихъ оть втровъ, 
И рукь всезлобныя души. 
Коль проце 
Плоды ве 
Плоды по вкусу б гь сладки, 
Лишь только дайте имъ созрёть. 
Премноги кь онымь человфки 
Порзются, какъ водь струи; 
И насаждаль ихъ возжелають, 
Познавши оныхъ добрый вкусъ. 
Иной хвалити оны будеть, 
Иной садить въ свой огород 
До толь будуть вев въ заботах, 


Пока размножать добръ ихь плодъ. 


Се плодъ не ссоръ, не дракъ, не смерти; 
Се плодъ спокойства и любви. 

Се плодь, чго ты произрастилау; 
Въ АпрБле прошлыя весны. 
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Когда плода сего кто вкуеить, 
Не будегь злобетвовать на наеъ. 
Познавъ его хвалить онъ станеть, 
И самъ кь памь въ общество войдеть. 
А есть ли кто злодЪй всеобщий, 
Или болфзнуяй умомъ, 
Не любить общаго спокойства: 
Тебя не любить кто, и нась; 
И за любовь явить намь злая; 
й Иль скажеть, листь нашь не хорошь; 
| Мы снимь нимало не поспоря, 
в "Готь листь повергнемь преднЪго. 
Пусть онъ ево грызеть, кусает; 
Лошь только намь бы не вредиль, 
‚ Мы вЪчно знаемъ, коль узнаеть 
Внемъ въ кусь цфлебный, будеть добръ, 
И съ нами вобще дЪло вступить, 
Царю везхь Богу славу иЪть; 
И тя благодарити будеть, 
Какъ мы; пока онъ бу 











* 





Ей! тако, дайте только время; 
Пока пройдеть цензуру цвЪть. 
Когда цензура цвфть пропусти 
Взростеть намъ перва ча 
И оная умножить семя, 
И многи возрастить плоды. 








ть плодовъ. 


* 








Но...... коль цензура цвфть потопчеть, 
То тщетны наши веб труды... 








Услышь богиня наши прозбы, 

И всБхь прими насъ въ твой покровъ. ] 
Рцы, всякь чтобъ не имфющь дома 

Возмогь подъ кровомь жить твоимъ. 
Коль добродфтели жилища 

Ни гдБ ужь нЪ 


+. * 
* 





к дай то ты. 





Ир всю и ИВ ПИЧЕВО. 


Спо же благость намь создавши, 

Очисти кь благодфйствамь путь. 
Содхни въ цензуру духь твой правый, 

Да цвть съ плодомь изъ идегь въ свЪть. 
За то восхвалять тя языцы, 

Во вся концы земли твоей. 


+. * 
* 


Чти всякъ вторы сей нашь лист 
Онъ точно есть плода цвтокъ. 








































ЕТе всаое, тт че Еле <>. 
ЛИСТЬ ТРЕТТИ. 
МВвСсЯЦЪ ИЮЛЬ. 
НОВОСТИ ДЪЙСТВЕ ВТОРОЕ. 
Объявлеше 0 новосоставляемомъ всенародно вольно всему человвче- 


твованно обществу въ соотвётетвоване, изъ жен- 
аз его 





ству къ благоды 

скаго пола соглаеи, составляющемся во славу божио, & въ 

и вь славу велийя Екатерины П Императрицы ГРоссйской, въ с0- 

отвественность и въ достопаматность Ею творимыхь человфчеству 
благодвян!й. 








ВЪ САНЕТПЕТЕРБУРГЬ. 


(С1е новосостовляемое роду человфческому къ благодЪйствованю 
ь вь 





согламе въ санктпетербургВ начало учененнымь опредЪлен! 
1786-мь году апрВля 21-го и подтверждаемо было тогожь апрфля 27 
-го. Оно положило не премвипымь себЪ пра- 





и мыя 21-го, & Ноня 
виломъ, въ составльшШи своемъ во славу велимя Екатерины П Импе- 
ратрицы Росс йсыя въ пользу человфчества поступать во воем подобно 
всенародно вольно къ благодЪЬйствованию обществу. ДВ гь же въ 
согласи семь предназначено быть слВдующи 1-е Императорскому 
о сочинени проекта новаго уложены въ наказв и въ манифесте о ма- 
м стничествахь изъ явлЪнному человфческихь нравовъ налучьшее 0 
направлфни благоволфнио въ соотвВнность ($1), но и усерднфйше стре- 
миться изыскиваль средства, коими бы всё въ челов®честв® [каковы 
есть] оть начала вфковъ смфшенныя о добрв и злВ, и оного въ нау- 
кахъ и правосуди, поняти, всеудобнЪйше, всекратчайше и всеяснзйше 
ему оть крывать было” можно. Словомь на и всевозможно тщиться 
каждого человфка о всемъ томь, что въ человфчестве къ знанйо по- 
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требно есть, въ водить къ понятно легчайшему; и на правлять къ 
намудобнвйшему общежительнаго человфкамь благодЪйства устроеню. 
въ разсуждеши, что по словамь того же къ сочинению проекта, новаго 
уложенья наказа въ сталь 350-й: ‹неможно дать общаго воспитая 
многочисленному народу и въ скормить всбхь дЪтей въ нарочно для 
того учрежденныхь домахъ, и для того полезно установить нЪзеколько, 
общихъ правиль могущихь служить вмЪето совфта всмь родитфлямь>. 
2-е въ слёдетвые и во исполнеше всего изреченнаго, въ доказатель- 
ство кь Ея Императорскому Величеству за узаконзнныя Ею въ данной 
дворянству жалованной грамот полу женскому въ супружестве и жиз- 
ни выгодности достодолжной благодарности, и во изъ явлн!а истинной 
своей въ импери россйской о народопросвёщеши патруотической рев- 
ности, во исполнфве высочайшихь Ея Величества благонамфренй и 
учреждевй и, въ 1781 году по учинзнш градской на иждивени каби- 
нета школы, падфяня, что ‹жители санктпетербургся не отрекутся 
помфр$ силь своихь содЪйствоваль общественной польз и вЪдВШемъ 
таковыхь же школь> ') каждую изъ всякого рода и закона и чина, 
пола женскаго 060бу съ достодолжною благопристойностйо просить 
[и просать симь] кто оныхь Императорскихь благонамрейй вь 
соотвфтетвфнность роду человфческому  благоучешя  умножешемъ 
истинно благодьтельствоваль желаеть, кто въ словесноучеши спо- 
спфшествоваль, то есть читать писать къ наученаямь потребныхь 
школь къ заведению приступить, и тёмь «я велимя Императрицы 
народопросв® щательныя положеши читать умБющихъ, и чрезь то 
ей дост ную хвалу, честь, и славу, безсмертно при писывать 
могущихь; и самимъ себЪ благодЪйственную жизнь воздфлывать; спо- 
собнзйшихь людей размножать хочеть: оная бы подъ симъ листомъ 
подписавь имя свое возвратила сей листь издателю его, дабы по 
семь знать что она къ благодЬйствовашямь согламе умножать же- 
лаеть, а 22-го числа июля, то есть въ день росейской государыни 
великой кнагини Марш Феодоровны тезоимянитства, оное соглафе о 
всемь ономь благоволило для надлежащаго въ свфть извЪщеня со- 
общить сведене къ издателю новаго сего назвашемь невс!о и неничево 
изданя, съ желашемь о томь въ листахь его объявить. А каковы оть 
сего согла@я плоды произрастать, то есть каковы подъ именемь его 
нравоисправлЪнй! сочиняемы быть могуть, всз тБ къ ономужь (невс10 
и неничево) издателю присылаемы (а оть него подобно семъ въ свфть 
изъ являемы) будуть. 


0. 















1) Сш слова папечатаны въ санктиетербургскомь вЪетникв въ части 7, на 
странице 231 и 232. 8 

































































ЕТе вес1ое тел те етЕл<те1<>. 
ЛИСТЪ ЧЕТВЕРТЫЙ 


Изъявляющи! всенародно вольно къ благодЪйствованию обществомъ 
| заготовляемыхь п къ затотовлёню предирятихь дЪйствй. 


МВСЯЦЪ АВГУСТЪ. 


Общество се съ пачала его составлешя по совершенствовани 
круга лБта, то сеть въ 30-е число автуста 1786-го год: духомь и 
уеты изъявляя достодолжное свое вовхь благь виновнику Богу благо- 
дареше опредълило: хотя въ 1736-й годь поваго подъ пазвашемъ не 
венность и вдостонамятность ве- 











вс10 и не пичево издашя въ соотв\иге 
ликою Екатериною второю Императрицею росе 
честву благодфяшй пачатаго, въ первомь лист извЪствуемо уже, въ 








скою творимыхь чело- 








мь обществе кь дЪйствамь о предпраямяхь; хотя на тоть и вторым 
однако, вь разсуждеши что человв- 





листомь объ оныхь изъ яснЪ 
ческое любопытство петерпеливно олшдать и большаго въ семь обще- 
ствЪ о дЬйствахь и предпияияхь пред увЪдашя требовать, можеть, 
во удовольсте оного извфствовать ему па исиЪзйше, что общества, сего й 
‹уть: въ первой, причипа, пот- 


составлешя въ частахь изъ яснфиы б 
общества сего составлещемть | 








ребность, не обходимость, и возможность. 
доказать, ясность силы и пользы, къ наукамь и въ цензуре существу- 
ющыя, при отвфржеши причинь онымь въ дъйстии препятствующих; 
со изь явлешемь попятЙ о юриепруденцы, съ доказательствами о 
потребности оную сочинять, о средствахь ея къ сочиненно, и о поль- 
ь во второй изъ явленъ будеть сего 
"ямь спосише- 











захь изъ нея, много явственных 
общества къ составленшю, и онымь къ полезнодвйс 
ствующёй разумь; священно вфщаемый изъ библи, со изъявлешемь 
кихъ, спобужденщями лю- 
Вь тре- 














юридических понят, о должностяхт челов че 
дей благоразумныхь юриспруденции всеобщей къ сочинению, 
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мой изъ явлены будуть четыре книги, а имянно: первая изъ являющая 
сватЪйпий разумь Ювангемя Гоепода и Исуса Христа, изь чегырехь 
сванголистовь, (для удобизйшаго и скорЪйшаго оное прочитываны, и 
уе 





благовниманя, и еимь вольно составляющимея обществомь (:на под 
вольного економичеекого:) благонотребныхь дБль къ творенно для яенЪй- 
шаго наставлешя, съ совфршеннымь везхь словь и черть соблюде- 
н{емь) во единояды р8чешяхь порядкомь историчеекимь купио пере- 
цисанного, вторая изъ являющая разумь священно вЪщан апостоль- 
екихъ (для тбхь же иричинь) т 








ь всБхь ихь послашй, святой еванге- 











ша иетини, единовидно соотвЪтствующий; тремя (для оныхь же при- 
чинъ) изь являющая разумь священно вфщашй святыхь отець, еван- 
гельской и апостольской иетиннв единовидносто же сот они; и 





четвертая, (для сихь же причинъ) изъ вЪфствующая разумь граждан- 
екихь закопосотворителей писашя, евангельскимь аностольскимь, и свя- 
тыхь отещь (о истиниВ) къ человфческой польз изречешялмь, едано- 
ласующаго. Въ четвертой же сего составлешя части изъ 


видноже со 
авафинного, общества сего опредметахь и предблахь пронамерталия 
вЪетвовать, что общество Фе иметь 
Бдуюния: 1-е подъ назвашемь 





въ 








лветвёинфйшее показамие у 
свои опредблеши, или вочинени, сл 
чистительный огонь, для лже ученых: и. 
и знашями гордащи: людей для общаго благодЪйствовая къ соеди- 
ненио приглаголане, 9-е исповфдане, или вехь въ Импери росей- 








и, вевхь, учешемь науками 











ской живущихь людей для общаго благодЪйствовая къ соединено 
му изневфждества къ проеввщешю, 


3-с роду человфческ 





приглашене. 





эльное, или тежебно вредно жиз- 





чрезь 6: 





агоученыхь людей, промыв: 
ь людей; въ спокойно блаженно жизненныхь преображеше, 4-с 
енш что всякь въ родв человфческомь къ благу общему чего 
хрдитель, охранитель и творитель, по мБрв 
гпошенй, не изъ ятно 
вь достодолжную 
составаБию зако- 


кой императрице 





ненны 
въ разеу 
либо изобрётатель, подь 
своихь къ роду человзческому благодьйствь, 0 
ть; общество се имбеть предпр 

















благочестный с 








росейской благотворительниць, и сего общества 
твующей виновницЪ, ве: 





нами своими верховно сод? 
Екатеринв второй заблагодваян 
©" достоинству истинною воздать достойное) о всбхь Ея Величества 
хъ, и кь тому 





агодарноети признательность: (лабы 














вахь, роду человёчеекому благотворен 





законодательс 
намбрьныхь, до нышшинихь дией сочинить историю; коею бы весьма 
явственно доказано было, сколь истинно @м великая Императрица, за 
ея импер росойской благодвяни, беземертной славы и благодарности 
свфдешн не всякой 








достойна; ибо безь таковаго облаготворешях 
у способень; въ разсуждени что кто благодвя- 





славити ю подостойнст 
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ый не понимаеть, тоть и благодарнымь быть не можеть. М для того 
везхь вБкъ сего, благотворить и Ея Величества дфла благословить 
желающихь, людей, чрезь «е сь достодолжнымь благопочтешемъ про- 
сить: благоволити о вефхъ сотворенныхь Ею челов честву благодВя- 
шяхь пожаловать сему обществу дать свёдфнш, каше кто иметь: дабы 
изъ нихь удобнзйше возможно было оную историю написавъ, яко без- 
смертный дфль ея монументь, собетвенно Ея Импералорскому Вели- 
честву, для достойного въ истинн® утвержден, на высочайшую апро- 
бацио все подданнЪйше поднести. Такъ какъ и вобхь оныхь предпр- 
1й къ скорЪйшему исполненио, все возможное учинить спосибщество- 
ване оное общество просить же: кто въ дВйство общества сего при- 
ступить иметь, да благоволить не умедля дать же ему свфдеше. Дабы 
все «е вь нашь взкъ во славу Божно и въ славу велиюя Екатерины 
самымъ дВломь совершенное- увидЬть было возможно. И понеже сего 
общества составлвя две части уже готовы: то оные напечатать, а 
послёдшя сочинять кове 
общество @е на приглашеше, пристойнаго, гдф надлежить обемъ позво- 
лешя для изпрошены, подь назвашемь не вею и пе ничево листовь 
издалелю сообщило оно—-сопредфлешя сего копию, коею оное симь 
лиетомь въ свфть изъявляема есть. 











омоществованио благоразумныхь людей въ 







































ЕТелтес1< тл же еттлтет<>. 


ЛИСТЪ 
МЪСЯЦЪ СЕНТЯБРЬ 
НОВОСТИ ДЪИСТВШЕ ТРЕТИ. 

(бъявлеше о новосоставляемомь въ Имперш Росойской всенародно 
вольно всему человфчеству къ благодЬйствованио обществу и согла- 
спо въ послЪдоваше, изъ юношества отрочества и младенчества со- 
слов и; составляющемся во славу Божню, а въ славВ его и въ славу 
Велимя Екалерины П, Императрицы РоссМекя, въ соотвЪтственность 
и вь достопамятность Ею творимыхъ человЪчеству благодвянй. 


ВЪ САНКТПЕТЕРБУРГ. 





ПЯТЫЙ 











Се изъ живущаго въ Имперм Росейской юношества отрочества 
и младенчества, ихь родшимъ и всёмьъ рода человфческаго друзьямъ 
и другинямь къ благодЬйствованно въ послфдоваше новосоставляю- 
щееся сослове, въ санктнетербургв начато учиненнымь опредфлевшемъ 
въ 1787-м году мая въ 21-е число, то есть въ день ихъ Импера- 
торскихь Высочествь Росейскихь, Государя великаго князя Констан- 
тина Павловича, и государыни великой кнажны Елены Павловны т 
зоименитетва; подъ назвашемь всеобиий человчесый о и общежитель- 
ств къ разглатольствио предлогь; водержаний въ себЪ о наслЬдетвахъ 
трактать, человфческихь нравовъ налучьшее къ поправлн!ю, и вредо- 
творныхь ихьъ обычаевь на полёзнодЪйстви къ превращеню. А Авгу- 
ста 30-го дня, то есть въ день Росейскаго государя великаго князя 
Александра Павловича тезоименитства же, ©е сослове опредвлило, 
оной своего сосломя начатокь сообщить подъ назвашемь Невсю и 
Неничево листовъ издателю; дабы онъ и о семь роду человфческому 
къ свфдЪнИо въ свзть объявиль; соизречешемь что оное юношества, 
отрочества и младенчества къ благодЪйствованио въступлеше и дьй- 
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ствю саБдусть въ посвящеше Ка Императорекому Величеству всеми- 
лостивзйшей государынв великой Екатеринв второй Императрацв 
Россйской и Его Импералорскому Высочеству Росайского престола 
наслднику государю цесаревичу великому князю Павлу Петровичу, 
и Ея Императорекому Высочеству супруг Его Государынв Великой 
княгин% Марш ФеодоровиВ; а потомь веёмь дьторождшимь; и вевмь 
же рода человфческого друзьямь и другипямь; въ благоразуми шос 
и человъколюбивёйшее разсуждеше, и въ пользу общую употребяьшо; 
а 13-го чиела сентября то есть въ день воскресный, въ день празд- 
новашя въ 1ерусалим храма воскрееешя христова обноваЪшя, [по 
случаю полученного во оное соелове оть нзкоего стихотворца сочи- 
нешя подь вазвашемь тревога или испуганной стихотворець па 1, 9, 
Зи 4-м сего издашя листы, [нВчто объясняющаго, въ нЪчесомь же 
салирующаго и противовфщающаго; написаннаго для изтреблешя чрезь 
оное изъ человЪчества пороковь и всякихь въ разнозакошахь за- 
блуждешй; или во изъяснфые того, какь человфчесме пороки [въ 
невьжествЪ] на веёхъ истинныхь воли Бояцей ко исполнЪнио про- 
хлоншихся и предавшихся спокойства и благоденства челов ческого 
спискивателей, имянемъ самаго сатаны, и служителей того, негодова- 
шями, звфретвомь, и отьчаянностио терзаяся, все злобно воюють; 
такь же во отькровеше и того, какь благоразуме человфчества па 
противу оныхьъ безь страшьно сопротивляяся совершенную надь ними 
побфду получить уповаеть въ соотвётетвоваше сему сатирическому 
сочинЪн!о], онымь всенародно вольно къ благодЪйствованио состав- 
лясмымь обществу и согласшю сословемь, [по содержанию во оной 
гревогв], написано и Невсйо и Неничево листовъ издателю сообщено 
подь назвашемь «на салану» въ похвальныхь его на младенчество 
къ убству словахь ‹явочное прошеше» въ чаяви оть твхъ общества 
п соглася на него блатоснисходительнымь приникновешемь и хода- 
нствомь оть всего человз ческого благоразумя падяжащЪе получить 


‘ай 
себЪ удовольстые. А что оныя сочинены въ точноети- своей содер- 
жать, и что впредь того имянемь юношеского отроческаго и младен- 
ческого въ Росеш кь благодЪйствоваямь помянутымь обществу и 
согласно послБдовательного сословя въ пользу общую сочиняемо бу- 
деть; то вее онь [подь назвашемь Неве и Непичево листовьъ] изда- 
тель въ свфть изъявлять не преминеть. 














ЕТежвело тл етелтл ево. 


ЛИСТЪ ШЕСТЫЙ. 


МЪСЯЦЪ НОЯБРЬ, число 20. 


Сей листь есть конець не всему и не ничему; то есть, не всему 
тому конець, что въ имперш росейской во всенародно-вольно-къ бла- 
годЪйствованно составляющемся обществ, и по соглаеш, и ихъ со- 
словш, роду человфческому къ полезно познавашемь, полезнослово- 
вфъщаюамь, и полезно - дВйствямь, предшиятло: но конець однимь 
только, оныхъ общества, согласш, п сословя, о началахъ, провозв$- 
щанямь, какь и оному изреченио, которое есть пе ничево, не 
ость конець р»шительный; ибо ©е не ничево, то есть нЪчто къ польз 
общей предирятое дЪйствомь въ произведен никогда конца своего 
имВть недолжно; и потому сей листь не есть конець тому что роду 
человфческому къ благопознаванно, благословфщаню, и благодЪйство- 
занию потребно есть: наконець однимь только тбмьъ изречешемь кои 
доказательно изъявляють ясность, что @е издазе начато не того вида 
намфреня, и расположена, каково прежде сего въ росём подъ на- 
зващемъ всйо и ничево напечатано было. Но издан е совсемъ новое. 
Ибо всего никакой челов ческой умъ изь-глаголаль не можеть, кром® 
самого Бога: по неже ничево, есть р$чеше такова означешя, которое 
подобно какъ бы пустослове, или ничево недфлаше; котораго разум- 
пой челов®къ въ правило своей жизни принимать не долженъ. А пе 
пичево то есть рзчеше нфчто означающее, по коему къ благу чело- 
ввческому н%что творить всякъ благоразумный челов$кь въ жизни 
своей самымь закономъ естественнымь обязанъ. То въ доказательство 
что @е издаше ничто иное, какь новое человфчеству человфчествомь 
же къ благодЪйствовано предирятй провозглашеше. Заключеше же 
сего издаты есть слдующее: сей листь, содержить въ себъ, 
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ВОСЛАВУ БОЖПО 


въ пользу челов чества 






во усыплене злодЪйства 
СвЪто-являющ человЪчес: добрыхь и злыхь людей между 
собою о противодЪйствяхь изобразительный сатиричесяй выммель. 





Аиманно 
Испуганного стихотворца 
Миротворца 
Съ сатаною 
стыяхь перемирие; 

Или, 
Благодьйствующихь людей 
съ злодЪйствующими 
Въ противодЪйствяхь 
Отсрочка 
Которая есть слЪдующее: 





Зь противод 





СЛОВОВЪЩАНЕ ПЕРВОЕ. 
Сатана. 
Къ испуганному сгихотворцу 
Миротворцу: 
Послушай краснобай! 
Ты смерти не отбудешь; 
Ужь какъ ты не мудрись 
Но будеть ти конецъ. 
А сей пока получишь, не дамъ теб покою. 





Воздвигну на тебя не праведвыхь судей и ихъ секретарей, подь 
ачихь, п злыхь стряпчихь; и словомъ, везхъ взмучу пародныхь крюч- 
кодфевь; въ добавокь же къ сему, ихъ родь весьма умножу. Такь 
можно ли тебЪ противь меня стоять! бёздельникъ! Ты симъ веЪмъ 














злодЪйствуеши тяжко. | 

Коль въ смертныхь будегь миръ, то чемь имъ будетгь жить? 
Того для перестань людей сзывать къ миру. Престань, никто тебя 
оть нихь пе защитить. Престань и будь во всемъ таковже кахъ они. 
Въ противномь случаЪ, востапуть и па тя, такь какъ сребро-ковачь 
Димитр пападаль на мудрствующаго предь пимь въ ефесе Павла. 
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а въ ефесе Павль учинить людей дерзнуль: вонми ты что 
тотда Димитр! учиниль? не ужь то ты о томь гонеши не знаешь 
которо на него тогда воздвигль Димитр. (Сей только лишь 
чуть даль друзьямь совфть, чтобь Павла вонь изгналь: 10 все тогда 
они за обще ремесло, маны иль скажу почтенной артемиды имъ 
образь дБлати чтобь Павель не мЬшаль учешемь своимъ, тогдажь 
изграда вонъ стремительно изгнали, честь помрачающа ефеской сей 
богини. Тогоже жди и ты. Чемь будешь больше правъ, тЬмъ больше 
виновать почтень ты будешь ими. 

Воздвигну на тебя въ кругь ябфдниковъ тучи. Притянуть тебя въ 
судъ, вопросами замучуть! скажи? вопросять же, кто даль ти власть 
спо? твоели дЪло миръ въ спокойство приводить, какъ развЪ вебмь 
крючкамъ остаться ужь безъ хлБба? женамь и дфтямь ихъ оть глада 
помвреть? Что скажемь на © .. Беги, скорей беги ты самъ изъ 
града вонь; пока невышлю тя съ безчестьемь поневолв иль помзрись 
сомной. 


СЛОВОВЪЩАНШЕ ВТОРОЕ. 
Стихотворецъ. 


Послушай сатана. Не всь вЪдь крючкодфи. Какь межь мякиною 
бывалоть зерна скрыты. Такъ точно между злыхъ бывають люди добры. 
Тазь можно мн возмнить, что правда вЪсъ претянеть: что праведны 

ьи противъ злыхь мя заступять. Когда бы не сш, на свЪтв пе 
моглабъ жизнь въ людяхь продолжится. Чрезь множества вфковъ злы 
всЪ бы перелись; когда бы праведны недфлали баланса. Ког) 
разумныя невЪждь не обличали; и недавалибъ имъ погнать злу вред- 
ность въ жизни, ласканьемь и сатирой. А въ россахъ есть сатира 
во князя кантемира пачавшася до днесь. Но занее никто безчещень 
не бывал 

Но, пусть хотя тебф противнымь быть явлюсь; однакъ, послушайка. 
хоть ифеколькихь сихъ словъ: 

ВЪдь добрыхъ ты не любишь, а любишь только злыхъ, вфдь хо- 
чешь ты чрезъ злыхъ весь миръ сей управлять, вфдь ты чрезлыхъ 
людей, такъь какъ своихъ друзей, стремишся вебхъ изгнать людей изъ 
свЪта добрыхь; вБдь такъ; конечно такъ. Я знаю что таковъ есть твой 
законь на нихъ. Но, естьли добрыхь вевхъ вдругь въ свЪтВ изъ тре- 
бить: вздь ты останешся во алчности безь жертвъ, то не похочешли 
твою сомной войну па время пересрочить. Позволь мнЪ вВкь прожить 
по волЪ какь хочу, и тЬыь которыя въ мой вЪкь совозрастуть. Поз- 

1 














26 нЕ вс10 и ПЕ НИЧЕВО. 


множится сомною людемь добрымь? Пусть вфкь я проживу; и 


воль раз: 
другь насъ многихт! 


оныя со мной; вдь лучше будеть ти замучить в 
Сездобрыхь будегь? Какой барышь коль веЪхь 


а то ее скучноли теб 
ль ЗЛЫ ЖИТЬ 


на учишь ты быть злыми, безъ добрыхь наземли лютьй 
стануть? кто с: 
о семь... не лучше-ли тебь войну со 


достна тебБ восмертныхь будешь жертва! подумайк: 
мной отерочить? я и переми- 


рлемъ доволенъ. 


СЛОРВОВЪЩАНЕЕ ТРЕТТЕ. 
Сатана. 
Послушай крючкодЪй! меня ты не обманешъ. Я знаю что ты есть 
великой лицемфръ; однако посмотрю что далфе ты скажешь. 


Не спорю время дать; лшиъ только во людекихь умахь ие 7 
Не отрЪвай людей служити мнЪ въ ихь жизни; какую Богь 


разврала. 
имь даль, по ихъ свободной вол, пусть всякъ такь и живеть. ВЪдь 


ты невиненъ въ томь, они что будуть злыми; они вольны въ себЪ, 
такъ ровно какъ и ты: такъ должно ли тебЪ, при ихъ свободной волЪ, 
противясь имь и миф, противно поступать; и сверхь желанья их в 
миръ сь Богомь обращать? оставь ио вол ихъ жить какъ хотять они, 
И па мопхь словахь сихъ помириеь со мной, подумай ка осемт... Я 


и перемпруемь доволенъ. 


СЛОВОВЪЩАНТЕ ЧЕТВЕРТОЕ. 


На окончаше жь речешй сихь сказали’ въ еданетвенны слова, 
всезлобный сатана, и мирный стихотворець: 
до времени быть по сему. 
Въ 1736-й годь на издаше подь назвашемь ‹ пе всю и пе пичево». 


ИЗЪЯСНЕНТЕ. 

Хотя 29-го числа мая 1786 года поданнымь въ санктиетербург- 
скую управу благочивя оть желающаго быть сего издая издателем 
въ объявлеши написано уже, что его составлять будуть росейекожи- 
тели по прежнему обычаю, нежелаюниа имяшь своихь изъявлять, ве 
изъявляя; точно все то будегь составляемо общественно. И хотя же 
оное издаше ноября, 20-го дня уже окончано; однако я за должность 
себь вмБниль на оное издаше написать ©е изъяение; въ разсужде- 
ни того, что хотя въ немь изъявлеши писаны единственно для воз- 
вышеня добродбтельй и для уменышемя пороковъ; хотя они нисавы 
единственно къ общей рода человфческого польз®; и хотя для 
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ввимательныхь людей на нихь объяснеша пи мало ие надобно. Но 
понеже вь немь изъ яваеши есть критичесыя и сатиричесяя, отъ 
части и аалегорично, 10 ееть иносказательно, писанныя; и понеже изъ 
истори рода человфчеекого довольно ееть Бетно, что злоба, оть 
начала мира, въ закоренелыхь лже-ученяхь обитающая, всегда бла- 
тодЪиствамь противоборствовать стремится. То, дабы @е издаше оть 
злоковарныхь людей кривотолкованы, по всей возможности, предохра- 
пить; или сколько возможности защитить; и дабы сего общественнаго 
дЬйства памфреше и разумь даже и само простБишимь людемь дать 
въ понято; симь добра оть зла, или добродьтелей оть пороковъ, къ 
различеню, изъяспяю: 1-е что во 2-мь сего издаия листЬ изъявлено 
о заведеняхъ ученыхь, и помянутого общества; о пачалахь уподобл.- 
ше подражая издано «Растунй випоградь> названному; то ость, ©е 
послфдовало такъ какь оть добрыхъ лЬтораслЬй цвЪтеше, кое оть не- 
соно кь вышнему началу, и вобхь учен Ш, и сего къ благодЬйствова- 
нпо общества заведены къ виповиицв великой Ехалеринв второй 
Императрицв Росойской. 2-е что поманутое общество пе только 
изъ хр! нъ, (ни на какую разность ввръ певзирая) но даже 
п самыхь пдолопоклонниковь къ общей пользь въ немъ дЬйство- 


валь желающихь въ члБны свои принимать не оть вергаеть: по 
аи, гл 


слову божио: ‹грядущаго комн ие изжену вонъ>; оставляя въ вр» (< 
х я ы ст. 37, 


пробываль каждому человку такъ, какь собственный его разум опую 
содержать ему позволяеть, ибо ес общество въ под ие росейско- 
Императорскихь благоволЬий цЪль свою иуБеть ив иначе какъ везуъ 
въ государств людей кь благонаправлию касательную; того для и 
положило себЪ правило кь благодвйстиямь, по симъ закона Божия и 
закона Импералорского, совершенную свобод дабы въ немь всякой 
человЪкъ, всв что можеть, разумомь своимь свободно въ пользу го- 

ретвенную умствовать могь> 3-е. Что благо, россамь оть оной 


великой отечежва матери въ данной вольности пожалованное истинно 
есть, & въ предь боле, и еще 


вь сердцахь росойскожитвлей у 

болье можеть быть ощущаемо. 4-е. кь увеличению росекого блага, о 
сей вольности поняе оть несено кь пародамь такимъ, укоихъ подь 
имянемь монарх владычествуеть тирана: @е здфлано во изъ яспеше 
великости оного пароду росайскому оть сго отечеству матери учи- 
ненного данною ему на благодЪйствоваше вольностю благодвяны, (ибо 
удобо вЪроятно есть, тираннически народами правительствующимь 060- 
бамь по ихь правила змнить оть сей вольности въ россахъ какъ 
отечеству такъ п оной благь росойскихь къ воздьлыванию виновнице, 
вредному быть дВйствио; по тому что тиранамь вольность весма страшна. 
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А понеже опа также и инквизиторамь, какъ и вебмь по разнымь го- 
сударствамь находящимся въ расколахь пустосвятамь, то есть, не 
воистинныхь Гисуса Христа учешемъ преданныхь, но, вложныхь по- 
няйяхь, святость заключающимь, и пустосвятства ихъ въ зачищеше 
пли во утверждеше надь противовёрующими тиранствующимь, непо- 
нятна: то удобовфроятно же что и оные оть сей вольности также 
спаеность заключаль; а послв прошествя тода узнавь что оть сихъ 
правъ вмфето вреда изъ является предьметь всеобщаго къ благу дЪй- 
ствовашия, конечно же сему вольно составляемому общества заведено 

лятея могли). 5-е. Что порокомь зависти болфзнующия, то есть на 

ъ въ свфтВ человвчеству благотворящихь людЪй злобновзирающя 
человЪки на сей всенародно вольно къ благод®йствованию предъметь 
взирая окомь злобнымъ, конечно терзаются. 6-е Что въ росфанахь 
изъ просвьщешя и вольно благодфйстйя ко всему оному законами 
возъ причинствовавшей рос!йскей отечества матери, конечно будеть 
великая, и поистиннЪ на самой благости основанная, честь, и без- 
смертная слава, которой тираны со изув$рами, или пустосвятами, имВть 
весма не могуть; слБдовательно по сему они конечно, какъ на благо- 
двИйствующую монархиню такь и на ея вёрно подданныхь, благона- 
мБрешямь ея точно со оть вфтетвующихь завистью кипеть могуть. 
7-е Что @я истинная отечества мать, маавел$вымь зловреднымь пра- 
виламъ вопреки, согласно закону Божшо, народъь свой точно въ чело- 
вЪколюб1е и просвъщеше направляеть; какь <е и напечатанными уже 
1786 года сентября въ 22-й день, въ речи пря оть крыйи въ Тан- 
бове народного училища, однодворцомъь Зарьинымь оковарныхь умахъ 
изъ речешями утверждаемо есть. 8-е. что въ человЪчествв порокь ск} 
пости, весма, есть вредный; что оной въ родф человЪческомь не оть 
чего иного существуеть какь истинныхь благотворешй (съ истинною 
честно и славою и спокойствомь жизни) оть непонят, и оть не вни- 
маны того, что въ немь погруженныя человфки, согласно изъ рече- 
нымь Евангеля, процёжають комары а пожирають верблюды; и смха 
достойно с1е, что опи при всВмь томь, за самую малБишую кому либо 
оказанную милость, благотворными быть считаются. 9-е. что общества 
сего намербше есть сдинственно къ снисканио и умножению въ лю- 
дяхъ правовъ добрыхъ; и чрезъ то ко внушенио въ человЪчество в\- 
рояя, что оть сего общества издашями удобно можеть послдоваль 
беь ползныхь тяжбъ уменьшеше; А потому и всёмь общаго и совер- 
шенно ползнаго спокойства и благоденетва къ достижешю явная ро- 
дится надежда. 
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«10-е. Въ томь же лист 2-мь и въ листВ 3-мь изъ явлено, что 
къ сему благодВйствованло соглашалотся и соглашался подвигпуты бу- 
дуть, и женской полъ. 11-е въ томже 2-м, и въ лист 5-м изъ явлено 
что кь сему же благодЪйствованию сословствуемы, и есть, и будуть, 
какъ юношество и отрочество, такъ и младенчество; слфдовательно, 
‹1е повсеметвенное въ росойскожителяхь кь благодЪйствовашямь на 
пряжеше, и оть онаго издаваемыя понят, со исправлешемь воспи- 
талия конечно росское общежительство могуть премёнить въ наилучшее. 
12-е. А за веб оныя дВйства и благоучешй умноженш, конечно по- 
томство безъ смертню честь будеть приписываль, неиному кому, какь 
росейской отечества матери, ко вебмъ симъ причинамъ закопами 
своими возь причинствовавшей. 13-е. Общество @е понимаеть, что 
учители, учаще хотя и полезнфйшимь учешямъ, но натакихь азыкахь, 
кои ученики не понимаютъ, дфлають не ино что какь учать свонхь 
учениковь подобно какъ бы залкнувши уши. 14-е. Понимаеть же, что 
ТВ, кои славу свою мечтають быть лучше въ невждЪствВ нежели въ 
просввщенш, въ своихь очести и слав заключешяхь весьма ошиба- 
ются; и се также изъявлено во изъяснене понямя пользъ истинныхь, 
дабы яснфя можно было видёть что оная великая Росдянъ отечества 
Мать не ложную но истинную себф славу снискиваеть тёмъ, что 0о0- 
жественно опр8делила всея Росси жителей въ полезныхь наукахь 
учинить: просвьщенными. 15-е что и тв кои заключають яко быт 
вфждественныя войны больше усиёшны къ побфжденно противниковъ 
тосударственныхь, нежели войны просвфщенныя, имбють свои заклю- 
чеши весьма ложные; невнимая, что Императорь 1Е1РЪ ВЕЛИМИ 
не невЪждествомь, но помоню паукъ, здфлаль Россйской пародь надь 
противниками Его побЪдительнымъ. 16-е. Изъ ясняють же, что тЬ кои 
мнять якобъ они только одни истинпую благодать и сватость имфють, 
& кромВ ихь ни тдБ вь евфтБ оная несуществуеть, весьма великое 
заключають въ себь Оарисейскому тщеславшю сродное пустосватство, 
во восемь единыя соборныя и апостольсыя церквЪ по всемствованио 
противное: [А особливо тв, кои отче истиннаго исповбдашя отверг- 
шеся, гордосто въ мЪсто общественнаго блага ученй внимая и 
оного сь познавашемь вебмъ вообще благотвореня, и другимь собою 
къ благимь дВламь примбра подавашя, живуть пс разнымъ мЪстамь 
или лВеамь скрытно, мня себя сватыми;—А въ самомь двле оставаясь 
оть пстинныя взры хрисмансвя раскольниками]. 17-е изъ асняеть же, 
что въ разумБ славолюбцевь, кои славы себф оть людей желая, или 
еще имь и благотворя, нарочно ихъ въ невъждествВ быть оставляють 
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заблуждешю есть весьма велико; ибо невфада, ии за разумь людБ 
благо-разумныхь, ни” заблагодфяи людЪй благодрйствующих яко всего 
того пепонимающей: ни славитЬлемь ни благодаритВлемь ихь быть 
весьма пе можеть; какъ то и оть Императора Петра великаго во изо- 
бражеши процесовъ части 1-й главы 1-й въ оть двлеши 7-м изречено 
есть, что ‹перазумющей правды» ие можеть разсудить ся. 18-е дабы 
тво велимя Екатерины въ умахь человфческихь было понятиъе, 


дьлаеть оно соображеше что прежпихь вЪковъ земныя обладатели со- 
ставляли законы сами только одни, а прочихъ людЪй къ общему бла- 
готворешю попа й открыты, петребовали: про\я же хотя п требова- 


ли, но большею частио оть своихъ только любимцовъ, изъ коимъ весма 
немного бываеть правдо-стра-ствующихъ; собетвеннымь же, своим 
ошибкамь по правлЪея, или въ закопоположешяхь недостатковь на- 
полнешя, пе требовали: то посему въ ихь къ благопаправленио люд- 
скому со, вмяхь удобнфе погрфшаль могли; ибо хотя они къ тому 
совфтовъ и требовали, по совзтникамь своимь уста оставляя такъ кажь 
бы связанныя; почему и есть въ тВхь къ общему вь человзчеств® 
благодЪйствованию; узаконешахь недостатки весьма вели; а росейская 
пы царствующая Императрица вместо того, что бы одна она чело- 
вЪчеству благотворила, изданнымъ ся кь сочиненио проекта новаго 
уложенья паказомь, и даппыми дворянству и гражданству правами 

аповила, вебыь роесйскожителямь бла общаго къ снискиванио 

гребныя подавать совфты; почему весьма удобопонятно—сколь оная 
законы свои составляеть предь прочими человЪки въ разумБ возвы- 
шенномь; асноже п то, что оная истинно великая россамъ благотво- 
рительница, надъ многими земными обладательми разумь свой превоз- 
несенно имвющая, конечно по самой справедливости великой похвалы 
и благодарпости достоина. 19-е. Изъ ясняеть же свое поняе, что 
кто себБ одному хочеть добра, самъ оного другимъ недфлая; и кто 
благоучене установить хочеть одитъ, другимь того д гь непозволяя; 
такъ какъ будто всю святость и мудрость ему только одпому ввфриль 
Богь: тоть иметь въ себЪ порокъ гордости самыя пресамолюбныя 
[такь какъ ифкоторыя умствують о пап, яко бы онъ только одинъ 
самое истинное христово учеше иметь; яко бы т только люди пря- 
мыя хрисман, кои прямо оть однаго только святаго апостола петра, 
и его только прямо лично учениковъ, у нен1с христово приняли; а не 
и ТВ, кои оть иныхь Апостоловъ научены; якобы святаго петра уче- 
ше паче вевхъ истинствующее: а прочихь Апостоловъ не таково; то 
есть будто другимъ апостоламь снимь сравненной благодали оть Бога 
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педано] ') и тёмъ доказуеть, что таковый человфкь имфеть въ раз- 
пространеши благоучешя надежду ложную; ибо истинно хрисманская 
церковь не единства но общества имя знамепуеть; пословамь евангелия *). 
«Не нарицайтеся учители, единъ бо есть вашь у ль христосъ, всиу Матоея 
же вы брамя есте, слФдовательно всякой хрисманиь должень: благо- 
позновать, благо-учить, и благо-творить, не одинъ собою, и неадному 
самому себЪ; но совсфми и вобмъ>. 20-е. А какъ великая Юкатерина 
все оныя въ обладателяхь разныхь пародовъ могупия быть къ благо- 
творешямь человфческимь препятствуюция пороки явно опровергла: 
то посему безь паималВйшаго ласкательства всякъ благовниматель- 
ный человфкь —признать согласиться, что она по истини® сеть надъ 
великими велика; и что за вс оные дёйства безъ смертную, то есть 
оть рода въ родь безпрерывно передательную честь человЪчество ей 
приписывать будеть: такь какъ напротиву того, вобмь тбмь кои бла- 
гонамбренямь ея противодЪйствують вфчно за глупость и злость ихь 
всенародное оть потомкоьь будеть поречеше; и что не желающей 
людемь просвфщешя, достоннъ жить неслюдми, но со зв$рми. 21-е что 
‹4{е общество издашями своими не на имена людей, но на одни только 
вообще въ род человъческомъ пороки обличешя дфлать располагаеться 
во вебмь поточной сил$ въ росайскомь духовномъ регламентБ первой 
части. А особливо въ ней согласно числу первому вкоемь [на листахъ 

ги 4-м]. напечатано тако: ‹взыскуется встинна соборнымь сосло- 
вемь извфствфе, нежели единымь лицемъ. Древнфе послове есть гре- 
чаюние мудрейши бу- Помыелы 
дуть паче единаго. Случается въ ифкой трудности усмотритв (ъ?) то Е 
человфкъ простый, чего не усмотрить книжный, и остроумный; и м 
единъ не постигнеть, то постигнеть дру, а чего не увидить сей т0 ОНЪ коль ми 
увидить. И тако вфщь сумнительная, и извЪстнфе и скорЪе обт$снена бу- На 
детьи каковаго требуеть опредВленя, нетрудно покажется. ‹«Словомъ, сего моче. 
всенародно къ благодЪйствованно составляющагося общества генеральное 
желаше есть таково: чтобъ во конечнымь оныя регламента духовнаго 
части [на листу 9-м] словамь: ‹въ роесш помощю бояцею скоро, не- 
только оть духовнаго но и оть мирскаго чина грубость оть пала; ‹и 
вс бы общежительство въ лучшее устроилось> также оно поступать 
желаеть согласно и 2-й онаго регламента части омпрекихь особахь 


ческое таково: друме ободиномь дфлв разе: 


+) Вь регламент духовномь росейскомь на листу 49-м напечатано: „Слово 
Господне къ Петру. Азь молихся о тебЪ да не оскудееть Вфра твоя, реченно о 
петрь персонально, о самомъ лицв ЦетровЪ; а латини ваекугь оное къ нанЪ своему, 
наводя оть того, что пана не можеть погрышить въ вре, хотя бы хотбаъ“. 
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довзка Дати духа святаго самъ собою преклоненъ есть ко всяком 
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въ числе 3-м [на листахь 68-м и 69-м| напечатаннымь изъ —рече- 
нымъ слфдующимь. ‹«Иоаннь пишеть не кь священству, но обще къ 
хриспаномъ, и якоже ‹«еамь глаголеть тамже ко отцам, юношамь, и 
«дЪтямь, то есть ко вобмь всякаго возраста»; и нельзя сказать что 
онъ словомь симъ—натговариваеть въ монахи или въ церковники; и 
что имя духовный не монаховь самыхь и церковниковь показуеть 
у Павла апостола въ 1-м послаши къ ‹коринфяномь» въ главЪ 2-й 








И духов-при конц, гдз онъ ‹душевнаго чарицаеть того который безъ благо- 
че- > 





лу, акъ богу 


сор Уродну добру весьма безь> силенъ, якоже вси необновленныя суть, Духон 





даетъ ибо* 
тамъ ду-наго же имянуеть того, кс 
шевнаго - 





‘орый просвъщенъ, обновленъ, и водимъ есть 
и священникь хотя мирянинь золь, душевень 
сващеникь хотя мирянинъ духомь святымъ во- 
а даеть 








духомь святымъ; что, 
есть; и вопреки, х 
димый, духовень есть. И потому Петръ Святый иимя священст 
не единымь церковнымь ителямь, но обще вевмь хрисманомъ: [1 
Петр: гл: 2] «Вы родъ избрань царское свящеше, языкъ свять>, люже 
обновленя, да добродфтели возвЪетите изъ тьмы васъ признавшаго въ 
чудный его свЪть. Подобно и апокалиись, [глава 5] сотвори есть 
насъ богови цари, и 1ереи. Се подобало предложить для того, что 
заневедешемь сего многая и двются и сказуются дурости душепатуб- 
ныя. ‹Сего невфдай человЪкь мирсый думаеть иногда, что ему сиа- 
стися нельзя, для того самого что онъ не духовный но миреюй есть». 
Соотьвфтствуеть же @е общество въ томъ же регламенте къ части 
1. О должностяхь въ числ 2-мь [на листу 79-м] и симь изрече- 
шямъ, кои повелфвають: ‹обьвфетить или публиковать всёмъ обще 
христеномъ, какого либо чина, что можно всякому усемотревь нЪчто 
кь лучшему управленшю церкви полезное, доносить на писме духов- 
ному коллейумь, такъ какь всякому вольно доносить сенату о пра- 
вильныхь прибылехь государственныхь»› и что сего общества есть 
устремлеше [согласно тояже регламента части одолжностяхь въ числ 
12-м на листахь 81-м до 87-го] напечатаннымь изречешямь] вообще- 
жительствь по разнымь причинамь тунеядствующихь и въ содержании 
себя нужды претериввающихь людЪй на править въ дБйства къ поль- 
мь общимь потребныя. 22-е. Что въ семь обществ» составлЬши 
каждой члень, окакой быто ни было въ пользу общую вещи, можеть 
изь являть свои понятш какь возможно къ лучшему, согласно того же 
регламента части 1 числу. 1-му. А сочиненши въ немь составлять со- 
тласно предъ-писашямь тогожь регламента части 2-й такожь и всЪмъ 
осочинеши проекта поваго уложенья въ нас положешямь. 23-е. 
Что оно своему заведению, яко цвЪфтамь, желасть имбть покрови- 
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тельство оть власти высочайния, дабы ему оть людей благодЪйству 
препятствующихь было защищеше, чрезь что бы оное общество тёмъ 
удобнъе полфзно-дьйствующими членами умножится могло. 24-е. изъ 
яеняеть, что сего общества составлЬнию большая причина данныя 
въ апрёле прошлой въ 1785-го году веспы дворянству и гражданству 
росойскому оть всемилостивёйшя россовь отечества малери права 
обществами собираяся человфчеству пользъ къ снискиванио мыслить 
и куда надлежить изъ являть позволяпце. 25-е. толкуеть, съ поглу- 
млешемъ, что кто помыслить сей великой россамь благотворительниць, 
затоль велия облагодВтельствоваши неблагодарень быть: или наню 
и воблагодЪйствяхь ей на подражающихь злоумствоваль и имъ въ 
мото хвалы, начнегь оказывать заблагая злая: предь тБмъ общество 
@е, уклоняяся оть зла къ сотворенйо блага, труды свои [ако семя 
кь желаемому оть него плодовь произращеню], то есть мысли, по- 
мянутого издавя въ листахь изъ являемыя къ подробнЪйшему раз- 
смотрен!ю, и надь оными злобы человфчесыя жала къ при-тупльнио 
повергаеть, надбяся что поясномъ сего общества доброго намбрешя 
познавш, и противорфчущей человфкъь напослёдокь вообщество се 
пойти согласится, и купно съ онымь во славу Божию авъ славЪ Бога 
и въ славу оныя велиыя императрицы съ достодолжною ей за по- 
спричипствоваше кь сему благодарностио по естественному челов%- 
ческаго ума существу, притомъь и въ свою собствекно честь и славу 
въ пользу человБчества благодВйствовать неприминеть. 26-е. что сего 
общества кь благодЪйствамь въ предь пряцахь успёхь большею 
частно зависить отъ скорой его сочинешй цензурою аппробаци; по- 
неже, есть ли въ ней, по какимь бы то ни было причинамь, будеть 
имь въ процензурованш затрудн5ве, продолжЬше, или во ве оста- 
новка: то многихъь людей благомыслящихь общепользныя сочинфии 
могуть остаться оть свфта сокрыты; и у многихь же, по точному къ 
сочинфи!о проекта новаго уложенья наказа въ стальБ 484-й свято 
изреченю, плоды благоучению или благопознан!я въ свЪть изъ авлять 
охота охладфеть, или и вовсе оть падеть. 27-е. что желаеть общество 
@е, дабы россшемя цензоры были самыя ревностнфйшия отечеству 
благотворители, и самыя истинныя человЪчеству друзья. Чтобы они 
въ приносимыхь къ нимъ [согласно помянутаго регламента духовнаго 
силБ, во изъ яснеше закона божйя и пользь общежительства] изда- 
шяхь [подъь какими бы оныя имянами или назвашями ни были] смо- 
трели не на лица, кая тЪ сочинають, духовнаго ли они чина или 
гражданскаго; и не нато, оть куда кто въ нихь пишегь свои къ 
общему человфчества въ благожизненность приведенио доводы; изъ 
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евященныхь ли книгь или изь иныхь каких бы только 
того, чтобъ веб издашю были святости еванг ‚ п пользв 
челов честву ясно соотв$тствующы; а лице приямя бы на @е пи ма- 
лЬйшаго недБлали, и тВмь бы хрисцанствующаго общежи 
пользъ составлёыя нераздирали. Чтобъь помнили что Христось пе 
раздвлилея; понеже онъ неучиль такь, чтобы благодЪйствовали, или 
пользу общежительству человьческому сниски: 
ховные, и особенно чины гражданск! я; ниже Императорское пам Бре- 
ше такъ раздБлилось, чтобъ одни чины другимъ въ обще жительномь 
челов5честву блатомысмя снискани противодЪйствовали. Когда же 
учеше Христово повсемственною церковио говорить, п учеше Имие- 









гельства 





вали, особенно чины ду- 











раторское, да и вебхь о истиномь хриспанетвь благо вниматВльныхь 
людей р ‚ что къ общему благтодвланю потребно 
быть нераздёльное, но соединенное человё ческих умовь и в03ъ- 
идфйствъ сосложене; то, посему конечно всВ люди общежительствую- 
щыя пользу общую зыскивать и познавать, ацензоры оную аппроба- 
вать должны, не на лица но на общее къ оной памфрене и дВйство 
смотря: безь наималЬйшихь благомысля задержекъ: и вь свЪть изда- 
вать подъ всякими знашями, позволять каменя ли вфры, пращицы ли, 





ума сущность являе 














правленя, розысками, или иначе какъ бы они названы ни 
ибо не въ п амомъ намбрениг сочинешя 
у ешя смотреть должно. Единственно надлёжить 
цензору паче всего тщаться о томь, дабы к: 


жезла 





были; ИИ ТОлько, НО ВЪ 
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’ благоу ому 


ое сочинеше дЪлало 





поль а за самое лучшее почитать оное, которое бы самымъ истин- 





нымь евангельскимь благоучешемь, яко огнемь, было связывано; дабы 
оно для людЬй не въждествующихь или лже мудровашемь тордящихся 
точно было огнфмъ, мысли человзковремя 
человфчества коварную наблагоумствующихь смодей зависть и фари- 


опаляющимь; то есть 





сейственно къ самимъ себф святомнимую гордость яко злато въ гор- 
нилЬ мытарево смиренственностно вычищало, а благодушие [всЪхь 
добрыхь дБль въ человфчествв творитВлю Богу паче въ честь и славу 
приписыван!емъ] возраждало: дабы все было сочиняемо единственно 
для приведешя невЪждЪствующихь въ просвёщене [въ сходственность 
о сочинеи проекта новаго уложешя наказа статьи. 249-м. въ коей 
сказано, что очень можно потворять то, что долженствуеть быть по- 
тезнымь человёческому роду], и что сей то статьВ со 
<е въ своихь сочинзяхь о коихь по изданию сему въ листахь 4, 5, 
и 6-м упомянуто] частно изъ церковныхь поученй, частйо изъ иныхь 
книгь сяовами, частно же—изь собственныхь къ тёмь соотвфтствую- 
щихь на разум евангемя основанныхь поняйяхъ приложешями, то 











асно общество 
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ласковостно и добродвтелей хвалою; то критикою, то есть погрфшно- 

| показажемь, и сатирою, то есть пороковъ осмфяшемь, имфеть 
свои паполненй единственно для сущаго объяснешя между человЪ- 
чествомь противоборствй, которые со стороны невфждества на бла- 
тодфйствующихь людей изъ начала вЪ$ка воевать устремленны есть. 
И дабы сихъ противоборств!й изъ рода человъческаго коистреблешю, 


всенародно вольно кь благодЪйствованно общества чрезъ составльше 
лучшее показаль средство '), буде же—[по естественному въ челов 

чествь о какой либо вБщи совершенно истинны въ познаванш не- 
досталку], ими цензорами усмотрена будеть погрЬшность; оную 

они ко издалЪлямь чи мало ни медля возвращали; дабы издатели оную 
нь сочинителямь немедленно же, для исправлен отсылать могли; ибо 
[въ разсуждени что издатели сочинительскихь мыслей ни объ яснять 
ни поправлять должности не имфють; а самого сочинителя въ случае 
и когда въ великомъ оть издателя от-далеши живущаго призвать для 
сего будеть неможно; да ктому жь по сил оной же кь сочинешю 
уложенья наказа статьи 484-й и призываль оныхъ недолжно; въ раз- 
суждеши въ ней изъ ясненной опасности что оть сего умы почув- 
ствують притенеше и угифтеше, а @е ничего и кого неприяесеть 
цакь невьждества опровергнеть даровашя разума человфческаго и 
охоту писать оть пиметь вся въ сочинешяхь осмотрительность на 
цензорекихь благоразузяхь имъеть своего совершенствованя конець; 
& изь датели ничто иное суть какъ только протоколисты, или нота- 
рлусы, чуяйя сочинеши въ свбть издающыя а ни мало засочинителей 
пе отвфчающыя]. И понеже чрезь все Фе доказано, что все пользы и 
вреды оть издашй должны быть на отчете. однихь только всего разума 
челов$ческаго судей; цензоровь, то посему всякь благовнимательный 
человфкь общаго блага любитель, ясно видить, что с цензоровъ 
есль подобва силВ патраршеской что весь благодЪйствомь усиЪхъ, 
и возпричинствовавшей кь вимь и сего общества къ составаьнио 


*) Ашостоль Павель въ 1-мь посланш въ коринфянамь въ главЪ 14-Й съ 
23-го до 26 го стиха говорить: ще $}б0 енидется церковь вся вкупЪ, и ве 
ки глаголють, внидуть же и неразумни или невфрыш, нерекуть зи яко бес- 
нуетеся? аще же вси пророчествують, внидется же вЪыШ невфренъ пли невЪжда, 
обличаетея вебми, и истязуется оть ве; и сице тайная сердца его яваенна 
бывають, и тако падъ пиць поваонитея Богови возвЪщая яко воистинну Богь 
съ вами есть“. 
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великой виновнице, а снею и всей росёи слава, и польза, паче всего 
оть ихь цензорскаго благоразушя и спосиБшествовавя зависить. 
Сколь же великаго къ отечеству и человфчеству люблЬыя, и вели- 
ыя кь правосудию преданности божественной, быть они Должны: о 
томъ оставляю каждому судить по всей сил челов ческаго благора- 
зуя, п каждому себ въ общежительствв благоденственой жизни 


желашя. 





Ш. 
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Вь 1599 г. шахь Аббась отправиль посольство къ разнымъ свро- 
пейскимь дворамхь для заключешя съ ними союза противъ турокъ. Въ 
числВ знатныхь пербянъ, составлявшиху свиту посла Хусейнъ-Али- 
бека, находился нЪкто Урухъ-бекьъ. Посольство, общее руководство 
которымь ‘было ввфрено англичанину Антонйо Шерли, прибыло въ 
Астрахань въ начал октября 1599 г. и продолжало путь до Москвы 
сначала Волгой, а потомь сухимь путемь. Пробывь въ МосквЪ всю 
зиму, оно весною слфдующаго 1600 года отправилось въ Архангельскъ 
и здБеь 9-го поля сло на корабль, чтобы плыть въ западную Европу '. 
Когда посольство находилось въ Испаши, вышеупомянутый Урухъ-бекъ 








крестился въ Вальядолидв вмБетВ сь двумя другими пер@янами изъ 


тихь поръ на- 
ого, онъ напи- 





состава посольства и, получивъ имя Хуана, сталь съ 
зыватьея донь Хуаномь Переидскимь. Векорв посл э 
саль на персидскомь языкВ сочинеше въ трехъ книгахъ, изъ колхъ 
первыя дв заключають описаШе Пери и исторшю ея съ древнЪ- 
шихъ временъ, а третья содержить р о путешестви посольства. 
Тогда же это сочинеше было переведено на испанскй язык и издано 
въ Вальядолидь подъ заглавыемь: Ве]асюпез 4е Ооп Таап 4е Рега. 
Ое14аз а 1а Масезаа СафпоНе» 4е Поп РЫЙрре ШГ Веу 4е 1аз 
Езрапаз, у зейог паезёго. 0142$ еп 6"ез Нгоз, доп4е зе фгабап 1аз 
с0заз поаез 4е Регза, 1а епеаоса 4е зиз Веуез, вмеггаз 4е Рег- 
Уапоз, Тигсоз, у Тагбагоз, у 1аз дпе У190 еп в] у?аде дие №120 а Езрайа: 
у зи сопиегяон, у 1а 4е оётоз 405 СапаПегоз РегЧапоз.—Апо 1604. 
Соп рнуЙевю. Еп УаНайоНа, рог Таав 4е ВозЫПо: еп 1а саШе 4е 
батало. 




















' (м. (Сборникь Императ. Русскаго Историческаго Общества, т. ХУШ, 
Сиб. 1888 г., стр. 314 и друг... Ср. Памятники дипломат. и торговыхъ сноше- 
и Московской Руси съ Пермей. Подъ редакщей Н. И. Веселовекаго, т. Ш, Спб. 
1892 г., стр. 51 (Труды восточнаго отдёлешя Императ. Русскаго Археолотич. 
Общества). 
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Отрывокъ изъ этого перевода, содержащй описаше путешествия 
персидскаго посольства чрезь Росею, быль напечатланъ въ Весцей 4е 
те]а@опз её де шётойгез сопсегпатё 1а сбоотарше её Гоше 4е 1а 
Вазяе ауапб 1700 (1-е Нугавол, Вейш, 1854) съ предисловемь, изъ 
котораго мы заимствовали вышеприведенныя свфдфня объ автор и 
его сочинении, 

Книга Урухъ-бека принадлежить къ числу р$дкихь; по крайней 
м6р» Аделунгь въ своемъ извЪстномь труд: КуИзен-Шегагзее ОеБег- 
её 4ег Вевепаеп и Визата №5 1700 объ ней не упоминаеть. 
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о прибыти двухъ португальскихь монаховъ и двухь братьевъ- 
англичанъ ко двору персидскаго шаха и о томъ, какъ шахь р5- 
шился отправить посольство къ восьми хриспанскимъ государямъ. 


Въ то время, когда мирь и спокойстые царили во владфняхь 
шаха Аббаса, гордаго столькими побфдами какъ надъ (внутренними) 
врагами, такъ и надь сопредфльными странами, прибыль къ персид- 
скому двору Мухаммедъ-Ата, вели чаушь Турции, въ сопровождени 
трехеоть благородныхь 0собъ. Посоль предложиль шаху отправить 
своего 12-лЪтняго сына Софи Мирзу, наслфдвика престола, къ кон- 

нтинопольскому двору, гдВ ему будеть оказанъ радушный премъ и 
почеть. На это шахъ, хорошо знакомый съ жестокостями и коварет- 
вомь оттоманскаго двора, отвфчаль, что онъ слуга своего сына (ибо 
вь Пераи настоящимъ государемъ становится наслфдный принць, какъ 
скоро онъ родился), что онъ готовь, пожалуй, отправиться ко двору 
его величества для изъявлешя ему почтешя (на это, хотя бы сынъ и 
захотьль послать его, не согласились бы государственные сановники), 
но что самь тосударь Фхать не желаеть. Посоль быль немало раздо- 
садованъ этимь отвфтомь; но еще болфе быль раздражень шахъ смф- 
лостью посла, за которой скрывались хитрость и обманъ, ибо все кло- 
нилось къ тому, чтобы умертвить персидскихь наслБдниковь (какъ 
обыкновенно дфлають оттомансые государи). Шахъ Аббась, въ знакь 
того, что онъ проникь намфрешя султана, велфль вырваль бороду у 
его посла и въ такомъ видЪ отправиль его къ Мухаммеду —поругаше, 
весьма обычное между этими государями. То быль старый долгь: 
Мухаммедь долженъ быль вспомнить объ оскорбительной шутк® своего 
отца Амурата съ персидскимь посломъ, во время торжествъ въ Кон- 
сгантинопол$, когда, въ самый разгарь праздника, обрушились под- 
мостки, съ умысломь устроенные непрочно. 
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Въ это время прибыль ко двору шаха, въ сопровождени 32 че- 
ловЪкь, англичанииъ, по имени донь Антоню Шерли, проживавиий въ 
Казвин%, и объявиль, что онь двоюродный брать шотландекаго короля 
и что, будучи хорошо извфетень всёмъ хрисманскимь королям, от- 
правлень ими, въ качеств» посланника, вести переговоры съ госуда- 
ремъ Переш, не пожелаеть-ли онъ заключить съ ними союзЪ для войны 
противъ общахго врата, турецкаго султана. 

Этоть хрисцансый вельможа прЁзхаль какь разъ въ то время, 

а персидоый шахъ рышился отправить посольство чрезъ португаль- 
скую Индию, со многими дарами, вирочемъ, только къ одному испап- 
скому королю. Но донъ Антон сообщиль шаху, что въ Европ, на 
Западь, есть много другихъ королей, также хрисманскихь и могущест- 
венныхь, которые желали бы вступить въ союзь съ его величествомъ 
противъ турецкаго султана, и что поэтому слвдовало бы шаху снаря- 
дить посольство съ письмами и подарками также и къ этимъ госуда- 
раямъ, и такь съумЪль представить дЪло, что шахъ согласился, прика- 
заль сдфлать вов нужныя приготовлешя и самому донъ Антон!о вел ль 
Ъхать съ персидскимъь посланникомъ. Донъ Антоно приняль чееть, 
которую его величество сдФлаль ему, и указаль государей, кь ковмь 
слЪдовало Фхаль; ихъ было восемь: римеюй первосващенникъ, герман- 
сый императоръ, короли: испансюй, французсый и польск, венец 
анская синьорйя, англйская королева и шотландсвй король. 

Вс необходимыя приготовленя были сдфланы, и донъь Антон 
оставиль вь Пераи своего меньшого брата съ пятнадцатью англича- 
нами, при чемъ персидеый шахъ назначиль для нихъ домь и доста- 
точное содержаше, какъь приличествовало 00бф, за которую онь себя 
выдавалъ. 

Въ это время прибыли по дорогв чрезь Инд и Ормузское цар- 
ство два португальскихь монаха, уроженцы Лиссабона: одинъь—доми- 
никанець, другой—францисканець. Доминиканець называлея фра Ни- 
холай де-Мело. Эти монахи еще боле побуждали шаха отправить по- 
сольство, будучи весьма радушно имъ приняты: шахь называль ихъ 
отцами и окавываль имъь большое внимаше, такъь что они попросили 
у него рекомендательныхь писемь къ его сватфйшеству и къ католи- 
ческому величеству, королю Испавш, и шахь велЬль написать для 
нихь, письма и дать отдфльно отъ другихъ. 

Донъ Антоню совершиль свое путешестые чрезъ Грецио въ ту- 
рецкой одеждЬ, какъ человфкь, хорошо знакомый съ языкомъ, но (намъ) 
невозможно было тамь профхать, & путь на Индно быль сопряженъ съ 
продолжительнымь морскимь плавашемь, и потому было рфшено ©9- 
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вершить путешестйе чрезъ Татарно и Москов!ю. И такъ, были сдланы 
веб необходимыя приготовлешя и его величество даль свои царемя 
письма и открытые листы во всВ свои земли и области, чрезь кото- 
рыя мы должны были ирофзжаль, вфрительныя грамоты и денегь, дабы 
все наше путешестве, равно и англичан, было совершено на счеть 
персидскаго шаха. Были назначены знатные перошне для сопровожде- 
ня посланника. Получивъ напутетве оть шахаи простившиеь съ нимъ 
въ Испагани, гдВ теперь пребываеть дворъ, мы выфхали въ тодъ оть 
воплощеня Христова 1599-ый, въ четвереь пополудни, 9 поля. 

Попрощавшись съ его величествомъ и придворными сановниками, 
мы, въ путевомь порядкВ и дорожной одежд, отправились въ такомъ 
составф: посланникь, по имени Хусейнъ-Али-Бекь, четверо знатныхь 
людей и пятнадцать слугь, два монаха, донъ Антон1о, пять перевод- 
чиковъ и пятнадцать англичачь. Мы имфли съ собою 39 верблюда, 
нагруженныхь подарками, лошадей и выочныхъ животныхъ, необходи- 
мыхЪъ для указаннаго числа людей. 

Разнообразно было настроене отьЪзжавшихь: одни убзжали ве- 
селые, друме — печальные, хотя вевмь шахь далъ свое царское слово 
щедро наградить насъ: но слезы родственниковъ, горесть друзей, печаль 
и скорбь женъ, отцовъь и дВтей были столь многоразличны и велики, 
что мы посиъшили покинуть столицу въ тоть же вечеръ, направляясь 
по дорог въ городь Кашанъ. 

Наше путешестве оть Испагани до Кашана продолжалось четыре 
дня; два дня мы отдыхали въ Кашанв и затмъ прибыли въ городъ 
Кумь, а на другой день въ городь Сава. Оть Савы Ъхали три дня и 
прибыли въ городъ Казвинъ, прежнюю резиденцию персидскихь ша- 
ховъ, какь мы сказали при описаши этихь областей. Здфеь мы про- 
были восемь дней, потому что шахь приказаль взять изъ этого города 
подарки для хрисманскихь государей, сверхь тБхъ, которые мы везли. 

къ мы и сд 

ВыБхавь изъ Казвина, прибыли чрезь пять дней въ Гилянь, землю 
иного языка, хотя, какь мы сказали при описани ея, также короны 
персидской. Эта область примыкаеть къ морю Бакинскому, или Коль- 
зумь (въ древности Касшйское море), и мы должны были здфеь сЪсть 
на корабль; поэтому пробыли десять дней, занятые необходимыми при- 
готовлешями. Сюда прибыли мноме наши друзья и родственники, кром 
тВхь, которые все время насъ сопровождали; и когда мы уз ЛИ ИЗЪ 
Испагани и (теперь) когда садились на корабль, всв они попрощались 
съ нами, весьма опечаленные, а мы пустились въ плаваше. 
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Это море не было хорошо извфетно древнимъ, которые, даже 
до времень Августа Цезаря, думали, что оно продолжается до соели- 
неня съ океаномъ. Арабы называли его закрытымь моремъ. Оно 
иметь 800 миль въ длину и 600 въ ширину, принимаеть много 
полноводныхь р№къ, и по этой причин, какь нфкоторые говорять, 
его вода не очень горька и не очень солона; но я, который плаваль 
по нему и не разь пробоваль вкусь его воды, могу увфрить, что она 
довольно густая и горько-соленая. Главныя рЁки, впадаюция въ это 
море, суть: Ёесез» (Кизиль-узенъ) *, Гейконе (Гигонъ, Аму)*, /еуссо 
(Терекъ?), Кар» (Кура) и Волга, которую. тамъ называють Эдерз * и 
по которой мы плыли, о чемъ скоро будемь говорить. 

(СЬвъ на корабль, мы черезь сутки прибыли на островокъ, въ 
этомь морЪ находящийся, населенный рыбаками, ибо въ той сторон 
великое изобиле разнообразной рыбы; особенно много ловать мор- 
скихь собажь, коихь шкуры доставляють большую выгоду, такь какь 
ихь продають для перевозки въ нихь оливковаго масла. Здвеь мы 
пробыли сутки, выжилая хорошей погоды, и на слфдующей день, 
когда море казалось спокойнымь, пустились въ путь. Туть ясно 06 
ружилась малоопытность нашихь корабельщиковъ, ибо, едва мы про- 
Ъхали три или четыре мили, поднялась такая буря, что вЪтеръ ра- 
зорваль паруса, и мы не разъ опасались, что утонемъ. Правду ска- 
заль, большинство пербынъ мало знакомы съ мореплавашемь, и мноме 
даже не знали, что есть опасность погибнуть: мы смБялись надь мо- 
нахами, которые плакали и готовились къ смерти. Буря продолжалась 
вею ночь и на разсвЪтВ мы очутились въ той же пристани, въ ко- 
торой свли на корабль. 

Высказывалось мньше, не высадиться-ли намъ и не вернуться-ли 
ко двору, такь какъ, видимое дВло, иЪть небеснаго соизволевшя на 
то, чтобы мы совершили это путешестые; но боялись негодовалия 
шаха, и потому, когда снова паступила хорошая погода, мы опять 
пустились въ путь. Въ два дня мы проплыли то разстояще, которое 
прошли сначала, и на трей день прибыли въ пристань, не имвющую 


строешй, но густо завеленную людьми, которые живуть, какъ беду- 
ины, со своими стадами п верблюдами. По племени, они кочевые 
татары, а земля ихъ зовется землею Великаго Тамерлана талтарскаго 


: Иначе Сефидь-рудь. 

® По мин некоторых ученыхь (Риттеръ, Брунъ), Аму еще въ позо- 
вин ХУП в. впадаль однимъ рукавомь въ Кастйекое море. 

з Вроятно, искаженное татарекое назваше Водти Этель. 
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и также подвластна персидскому шаху. Образъ жизни этого народа 
грубый и мало разумный: ходять полуобнаженные, надфвая только 
родь штановъ или короткую рубаху; бфдны и весьма смирны, такъ 
что легко принимають всякаго въ свою страну. Нась они угощали 
обильно и щедро животными изъ своихь стадь, въ течене пятнадцати 
дней, что мы тамь пробыли по причинь полнаго затишья на морь, 
оть чего кораблю, во все это время, не было возможности двинуться. 
Въ этой земль, которая называется Минкезлакь (Мапгышлакъ), © 
персидсый идоль', весьма почитаемый туземцами и иностранцами, и 
мы принесли ему много даровь и жертвъ, чтобы онъ послаль намь 
попутный взтеръ. Встрётивъ туть пераянина, который также отправ- 
лялся съ нами, и дождавшиеь благопруятнаго вЪтра, мы пустились въ 
путь. Мы находились въ плаваши два мбсяца, потому что въ дурную 
погоду приставали к» берегу; а будь погода все время хорошая, мы 
не пробыли бы въ пути и двБнадцати дней. Подь исходь этихь двухь 
мвсяцевъ, мы вошли въ заливь Каешйскаго моря, гдЪ вода была чи- 
стай и ирфеная. Это, вфроятно, тоть самый заливъ, о которомь го- 
ворить Хуань Ботеро въ своихь извфстыхь; впрочемь, это скорЪе 
бухта, чВуь заливъ. Олфдуеть сказать, что во; ь ная оть 
рЬкь, виадающихь въ этоть лиман; но что въ морв вода горькая, 
видно изь того, что, когда вфтерь и вихрь гонять воду изъ лимана 
ВЬ р®ки, вода ихъ становится торькою как желчь, въ чемъ я самъ 
уббдилея. Эти р6ки вають рёками земли Идель (Итиль). 


Вь тридцати льё * оть этого лимана къ сВверу начинаются земли, 
принадлежания въ Ази московскому государю, и первая изь нихь— 
хрисмансмй городь, по имени Астерканз (Астрахань). Корабельщики 
повезли одного персянина и одного англичанина на маленьком судн® 
кь главному начальнику города, находившагося въ 30 льё оть того 
мега, ГД стояль корабль, который, по причин® мелководья здЬеь, 
не могь двигаться дальше, а какъ размБры его были велики, то при 


всякомь вБтрф ему грозила большая опасность. Поэтому, когда ва- 
хватиль нась шкваль, мы очутились въ такой бфдЪ, что считали себя 
погибшими и были дены выбросить въ море тысячу фанегь 
шиеницы и муки, большое количество събетныхь принасовь и не 


Не ошибся-ли испанок переводчикъ? Веего иброятн%е, что рёчь идеть 


© могил какого-нибудь мусузьманекаго святого. 
* Старинное испанское льё 50 метровъ. 
1 четверть=31/, фан. 
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мало сундуковь сь одеждой и цнными зещами, ч$мъ, казалось, буря 
была укрощена. 

Когда миновала эта опасность, прибыли ть, которые Фздили въ 
городъ. Начальникъ города прислаль съ ними нФеколько чиновниковь 
на четырехъ галерахь п сьЪстныхь припасовъ. Нась пересадили на 
галеры, а корабль взяли на буксиръ. Когда мы прЁбхали и высади- 
лись, намь устроили весьма торжественный премь, при огромпомь 
стечеши народа. Здесь мы застали другого посланника оть персид- 
скаго шаха; онъь Вхаль въ Московно со свитой въ триста челов®ь. 

Туть мы отдыхали шестнадцать дней. Намъ предлагали обильное 
угощене, и какъ наступила осень, то въ этой ‘земль было множество 
арбузовъ и яблокь отличнаго вкуса. Земля эта пруатна, но еще пр 
атнфе была она для насъ, ибо пачальникь, поставленный здесь вели- 
кимь кназемь Московш, велёль объявить чрезь глашалаевь, чтобы 
никто не смёль брать денегь за то, что мы потребуемь и возьмемь, 


подъ страхомь быть наказаннымь двумя стами ударовь кнута. 
Городъ Астрахань ‘ имВеть 5000 жителей. Веб дома его дере- 
вянные, только крЪпость, очень сильная, гдф живеть главный началь- 
никь, выстроена изъ камня; стВны ея значительной высоты и тол- 
щины. Она охраняется весьма бдительно множествомь ратниковь и 
достуть въ нее можно получить только по особому разрёшению. Цер- 


квей много; онз невелики и наполнены очень маленькими лакиро- 
ванными изображешями святыхь; предь каждымь святымь весь день 
горить свзча. Только туземцы могуть входить въ церкви, а иностран 
цевъ въ нихъ не пускають. 

Астрахань—одинъ изъ тВхъ городовъ, о которыхь товорить Бо- 
теро въ своихъ извзейяхь, что тамь живуть татары ордами, какь 
евреп жили колфнами; однако, собственно татары бродятр по полямь 
какъ бедуины, и только хрисмане-московиты населяють застроенныя 
мета. 

Городь расположень на берегу р5ки Волги, или 9Эдера. Сюда 
съёзжастся множество купцовь изь Москов, Армеши, Пером и Тур- 
щи. Главный предмегь его торговли— соль. Ботеро говорить, что 
этоть городь отстоить оть моря на одинъ день пути; но и, какь оче- 
видець, утверждаю, что и при самой благопраятной погодв съ трудо 
достигнешь его въ два дня. Этоть городъ н$когда быль разрушень 
Гамерланомь Великимъ, да и теперь не мало терпить во время войнъ 
съ пермянами и турками. 


1 Въ подлиннив: „городь Астарканъ, а не Астрахань“. 








РАЗСВКАЗЪ ВТОРОИ, 


въ которомъ продолжается описане страны и достопримфчатель- 
ностей, кои мы въ ней видфли, пробзжая по Москов. 


Пробывь въ Астрахани шестнадцать дней и получивь пять га- 
леръ, которыя были сдфланы для насъ и для персидскаго посланника, 
встр№ченнаго нами въ Астрахани при нашемъ прЁзздф, мы помЪфсти- 
лись на нихъ всЪ: пераяне, англичане и монахи и боле ста рални- 
ковь московскато царя, которые отправлялись съ нами для охраны и 
прикрымя, по приказанию главнаго начальника. Галеры были очень 
хорошо устроены и имфли по сту гребцовь. Мы собирались плыть 
по рзк№, которую называють Эдерз и которая, очевидно, есть Волга. 
Опа иметь въ ширину половину большого испанскаго льё. По 0бо- 
имь берегамь ея обитають татарсвя племена, раздфленныя на орды, 
или колвна, проводя жизнь большею частью въ поляхъ среди своихъ 
стадъ, которыми главнымь образомъь ведуть торговлю. На этой рёкЪ 
ссть множество рыболововъ, которые ловять большихъ рыбъ, въ родв 
испанскихь лососей, но гораздо крупнфе и красивЪе: самая малая 
вЪсигь 30—40 фунтовъ. Удивительно, однако, что никто не ршается 
Беть мясо этихь рыбъ, а ловать ихь только для добыван!я изъ нихь 
яиць, коихъ въ нихь бываеть 6 фунтовъ; яйца черны какъ сп%- 
лыя фиги, очень пруятны на вкусь и сохраняются въ сушономь видф 
годь и два, не портясь, какъ здВоь' сберегаются айва и гранаты. 
Они составляють лучшее угощеше въ этой стран$. 

На берегу этой р$ки, по пути въ Московю, съ правой стороны, 
обитаеть татарское племя, которое разводить верблюдовъ, лошадей и 
мелёй скоть и живеть, подобно бедуннамъ, перемфняя свое м$сто- 
ительство съ перемВной временъ года. Это племя называется Ногаи. 
Такь какь пастбища находятся на другомь берегу р$ки, а мостовъ, 
по которымь могь бы перейти скоть, не имВется, то при ежегодной 
переправ черезь рзку въ августВ м$саяцЪ, когда вода стоить 060- 
бенно низко, они употребляють для скота такой способъ: связывають 
животныхь хвостами и пускають ихъ по-тридцати и по-пятидесяти; 
животныя, толкая другъ друга, преодол$вають течеше воды и пере- 
правляются. Для мелкаго скота протагивають надъ водой полотнища 


+: Т.е. въ Иопанщ. 
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толетой просмоленной ткани, на подобе корабельныхь досокъ, очень 
плотно сотканпыя, и, натянувь ихь шестами, въ род$ воротовь, ие- 
реводять барановъ и овець; но какь разстояще очень велико, —ибо 
и въ боле узкомъ мВстВ рфка имфеть въ ширину одно льё—то по- 
ловина стада, обыкновенно, погибаеть. Это племя татаръ одинаково 
тотово служить тому или другому тосударю и владфегь скотомъ въ 
такомь изобими, что баранъ стоить меньше резла. Въ дфлахъ релими 
опи въ высшей степени невфжественны, но чрезвычайно гостепрИимны, 
и когда пригласять кого, то убивають жеребца, приготовляють блюдо 
изъ половыхь частей его и подносять гостю, въ знакъ особой любви 
и уваженя къ нему. 

Два месяца мы плыли по этой рфкВ и чрезь каждые десять 
дней высаживались въ какомъ-нибудь мбетечкЪ, потому что по бере- 
гамь р%ёки расположены небольшия селешя съ деревянными домами, 
Въ каждомь селени мы оставляли гребцов и брали другихь па свои 
талеры—все это двлалось по распоряжению ратниковъ, которые иро- 
вожали нась по приказанно московскаго царя. По обоимь берегамь 
рёки тянутся горы, населенныя и весьма высовя; въ нихь мы видфли 
много медвздей, львовъ (!), тигровъ и куниць разныхь породъ. На 
разстояши каждыхь ста льё есть городъ, принадлежащий московскому 
царю, и первый изъ нихь, къ которому мы прибыли, назывался Амаре 
(Черный Яръ?), второй — Саресень (Царицынъ), тремй Симерз (Са- 
мара?) и друе, имь подобные. Когда на рфк№ поднималась буря, 
гребцы высаживали на берегь лошадей, и онв тянули талеры кана- 
тами. Каждую ночь мы проводили на берегу въ открытомь полф, подь 
охраной и защитой ста ратниковъ. 

Подъ исходъ этихь двухъ мфсяцевъ, мы прибыли въ очень боль- 
щой городъ, принадлежащий московскому царю. Онъ называется Ка- 
зань и имфеть болфе 50.000 жителей-хрисманъ. ъ тородБ множе- 
ство церквей и въ нихь столько большихь колоколовъ, что въ канунъ 
праздника нЪть возможности заснуть. 

Когда мы прибыли къ этому городу, нась вышло встрчать та- 
кое множество народа, смотрфвшаго на насъ съ удивленямь, что мы 
едва могли профхать по улицамь и площадямь. Мы пробыли въ го- 
родь восемь дней, при чемъ нась такъ обильно угощали, что ку- 
шанья приходилось выбрасывать за окно. Въ этой стракё нфть бЪд- 
няковъ, потому что съфстные припасы столь дешевы, что люди вы- 
ходать на дорогу отыскивать кому бы ихъ отдать. За то есть недо- 
статокь въ хорошихь винахъ, ибо нфть иного вина, кромВ того, 
которое выдвлывають изъ пшеницы и ячменя; оно чрезвычайно кр®ико, 
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такь что пыоще быстро приходять въ опьянеше, и потому закономь 
установлено, чтобы чиновники не носили оруяя, такь какъ среди 
нихь 10-и-дфло случаются убйства. 

Страна эта очень холодна, и потому вс ходать въ одеждв изъ 
м$ха куниць, которыхь здфеь очень много. Нфть иныхь плодовъ, 
кромф лфеныхь яблокъ, очень кислыхь, да и тЪхь немного. Жители 
хорошо сложены: мужчины очень бёлы, полны и высоки; женщины 
вообще весьма красивы; одежда и шапочки изъ куньяго м$ха, кото- 
рыя онф посять, придають имь еще больше красоты. Печи въ боль- 
шомь употреблени. Въ каждомь дом держать собаку, подобную льву, 
потому что боятся быть ограбленными ночью. Эти собаки днемъ при- 
вязаны на цфии, а вечеромь въ извёстный часъ дають знажь звономъ 
вь колокола, что собакь хотать выпустить на улицы пусть люди 
остерегаются: когда ихъ выпустять, никто не осмфливается выйти изъ 
дому— иначе, собаки растерзають его въ клочки. Всв дома этого 
города деревянные, но есть большая и сильная крёпость съ камен- 
ными стВнами; въ ней находится весьма значительное число ратни- 
ковь, которые ночью держать стражу на постахъ.—все равно как 
вь Испанш, Итами и Фландрм. Такая предосторожность вызы- 
вается т№мь, что ночью турки и татары совершають нападея и 
поджигають. 

Отсюда мы позхали на семи галерахъь, которыя намъ даль на- 
альникъ города вмзстВ со ста ратниками, чтобы отвезти и проводить 
нась въ столицу московскаго царя. Мы продолжали плыть по той же 
рЪкВ и въ дальнфйшемь пути начали испытывать на дёлф вею не- 
гостепрммность климата этихь сфверныхь странъ. Когда, чрезь шесть 
дней, мы прибыли къ м»стечку на берегу этой р$фки, называемому 
Чапуасарз (Чебоксары), то въ ночь р®ка Волга, или Эдерь, по ко- 
торой мы плыли, такь крцко замерзла, что намь пришлось измфнить 
способъ путешествя. Мёстные жители выгрузили все, что мы везли 
на галерахъ, и доставили лошадей и`экипажи для дальнфйшаго на- 
шего слдовавя въ столицу сухимь путемъ. 

Что касается причины, почему замерзають устья и протоки, 
или рукава, Волги (Ботеро утверждаеть, что ихъ 78 и что эта рёка 
берегь начало изь озера Волапио (Волго?), какъ Борисвенъ и Двина, 
и кажется, что онъ правъ, ибо течеше ея, по видимому, начинается 
оть крайнихь предфловь Литвы), т0 причина, какъ видится та, что 
эти страны мало пользуются солнечной теплотой: солнце оть нихъ 
такъ далеко, —ибо онф идуть оть полудня на востокъ что зима, 
весьма суровая, продолжается цфлые девять мфсяцевъ, и какь тамош- 
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ше лБса очень густы, составляя вътви Герцинскаго лфса ', который 
простирается на сфверЪ, то солнце никогда не можеть нагрЪть землю 
въ течеше трехь лётнихь мёсяцевъ. Но хотя зима сурова и земля 
бываеть покрыта льдомь и снфгомь, однако это время года удобиъе 

я спошенй, перебздовь и путешествй, чфмь весна, потому. что 
въ продолжеше короткаго времени весны, какою она бываеть въ 
томь суровомь климать, снфгь и ледь тають и страна покрывается 
озерами и болотами, оть чего профздь по ней становится почти пе- 
возможнымь до тёхь поръ, пока земля снова не начнегь твердЪть и 
замерзать. 

Экипажи, которыми наеъ снабдили въ этомь городЪ, предетав- 
ляли родъ портшезовь, на подобе паланкина или каретки, постав- 
ленной на толстыхъ, гладкихь брусьяхъ. Формою они похожи на т 
экипажи, которые употребляются въ Нидерландахь голландцами, 
также въ Иташи въ Альцахь и на притокахь По и во Флат дри на 
Маасв и ШельдЪ, когда р$ки замерзають. Вирочемь, экипажи, упо- 
требляемые на ВолгВ и у московитовъ, больше тЪхъ; они скользать, 
не прорфзывая льда, подобно нмецкимь, и устройство ихь ‹ово: 
четырехъугольная башенка, съуживающаяся кверху въ видЪ пира- 
миды, съ двумя сидфньями внутри, покрыта шкурами съ мВхомь и 
иметь спереди табуреть, или скамейку, гдВ садится человЪкь, пра- 
вящй лошадью, которая везегь ототь хитрый спарядь; внутри, на 
двухъ сидфньяхъ, помфщаются путешественники; позади сидЪн!Й есть 
выступъ, куда кладутъ часть багажа. Лошадь бфжить съ быстротою 
12—15 льё вь день. Такъ какъ экипажи вмёщають мало людей, то 
для насъ и нашего багажа потребовалось ихъ болфе пятисотъ. Т 
кимъ-то образомь мы путешествовали, пока пе прибыли въ городъ, 
по имени Нечена (Нижнй), сь населешемь около 8000. Дома въ 
немь деревянные, какь и въ другихь городахъ; впрочемъ, онъ окру 
женъ каменной стЪной, которую омываегь рЪка 50ерз. Одновременно 
сь нашимь прЁздомь сюда, пришель приказь оть московскаго царя, 
которому уже дано было знать о нашемь путешестви, чтобы мы про- 
медлили м$Феяць въ этомь городЪ, и такимь образомь намь пришлось 
отсрочить свое путешестые на мфсяць. Жители города хрисцане, 
подданные московскаго царя; впрочемъ, имбють непристойные обычаи: 
ибо въ этой стран лучшее удовольстве—бани, но въ нихь моютея 
мужчины и женщины вмфст) ы; дозволяють себЪ весьма 


' Этимъ именемь, Негсуша з|уа, римаяне называли лбсистыя горы сред- 
ней Гермаши къ съв. оть Дуная, оть Рейна до Кариатъ, 
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неприличныя р%чи— болфе, чЪмъ допускаеть благопристойноеть въ 
какомъ-либо государетвь. Съфствые припасы весьма дешевы, какъ и 
въ другихъ, описанных нами, частахь Москови и Татар, но одежда 
очень дорога; впрочемъ, мы были снабжаемы всЪмъ въ величайшемь 
изобили, по приказатпо царя. Подь исходь этого мфеяца, который 
мы тамъ пробыли, пришло къ намь оть царя повелЪше отправиться 
въ столицу 

Мы выфхали по прика: анному памъь царскимъ ломоправите- 
лемь ', который прибыль въ Нижн, на другихь лошадяхь и въ 
другихь экипажахь, подобныхь прежнимь. Насъ провожаль началь- 
никь крфиости этого города, тдВ имфется 6000 ратниковъ для охраны: 
день и ночь они держать стражу, изъ опасешя турокъ и татарь. Не 
знаю, перекопеме-ли это татары, пли нЪть; какъ мнф кажется, они 
обитають въ земляхь дальше къ сВверу ч6мь перекопсые, которые, 
скорфе, кочевники и горцы. 

Шесть дней мы Фхали, имя постоянно въ виду берегь рЬки 
9дера, и наконець прибыли въ городъ, называемый №орло (Муромъ), 
большой и многолюдный. Такь какь мы сибшили путешесгвемьъ, то 
пе могли ознакомиться съ достопримфчательностями этого м5ста, однако, 
намь ра ли объ одной вещи, которую, какъ очень замБчательную, 
хотя и основанную на суевзрш, пе хочу пройти молчашемь. Въ 
этомь город тлавный промысель--дублене бычачьихь кожь; онъ 
такь распространень, что имь запимаются въ тысяча одномь домВ. 

ждомь дом есть колодець, куда мастерь кладеть тысяча одну 

и когда ихь вынимають по окончани дублешя, то тысача одна 

принадлежания кому-либо одному, оказываются сопрёвшими. 
Тогда остальные мастера собирають между собою тысячу одну кожу, 
и, наложивь па нихь свон знаки и мфтки, отдають тому, у кого ока- 
зались сопрёвшими тысяча одна кожа. Но это дьявольская выдумка 
и песлыханное басносломе (иное двло, если бы мы видфли это), ибо 
яепо, что, такъ какъ вода одна и та же и матералы, употребляемые 
уля дублешя кожь, одни и тб же, то не можеть сопрфть у одного 
больше чВыь у другого, а если бы стали утверждать, что туть имВеть 


значеше лучшая вода и лучшее устройство колодца у однихъ, чёмь 
у другихъ, и у первыхъь кожи подвергаются дубленно, а у послфднихь 
пр$ють, то не можегь случаться такъ точно, чтобы сопрФвали всег 
тысяча одна кожа; въ такомь случаЪ, пожалуй, можеть показаться, 
что это вещь не естественная, а дЪло сатаны. 


* Вь подлинникБ: шауогдото. 
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Выфхавь изъ этого города, мы черезь три дня прибыли въ дру- 
гой, называемый Валья де-амор» (Владишръ) ', постоянно слВдуя 
вдоль течешя Волги (!) и путешествуя въ другихъ, подобныхь прежнимъ, 
экипажахъ. Этоть городъ иметь 12.000 жителей и кажется весьма 
благоустроеннымь и подь хорошимь управлешемъ. Женщины очень 
красивы, но у нихь много отнимаеть привлекательности безобразная 
нескладная одежда, лишенная вкуса и изящества. Мужчины высоки 

тны. Климать этого мфста подобень климату другихь городовъ, 
видённыхь нами на пути оть Касшйскаго моря досюда. Пробывъ здВеь 
не боле одного дня, мы не могли ознакомиться съ другими десто- 
примвчательностями. 
Отсюда мы начали терять изъ виду рЪку Эдерь, оставивь ее 
зправВ, и путешествовали, въ силу упомянутаго приказа, съ тВ\ь же 
прикрыемь и подь охраной капитана и царскаго домоправителя съ 
ралниками уже въ числь двухсоть. Черезь три дня путешестыя мы 
прибыли въ резиденцию великаго кназя и царя Московш. Это весьма 
многолюдный городъ, именуемый Москва; оть него получило назваше 
и все это царство, & онь получиль его оть р$ки Москвы, которая по 
нему протекаеть, беря начало за 90 миль выше него. Впрочем, пла- 
ване по этой рБкЪ весьма затруднительно, по причинв извилиетаго 
ея течешя, особливо между этимь городомь Москвой и Коломной. 10- 
теро и Поссевинь (у котораго первый аль заимствована) гово- 
рать, что этоть городъ, посл разрушешя и сожженя его татарами и 
турками въ 1570 г, имфегь въ окружности не боле двухь малыхь 
льё. Я очень внимательно осматриваль городь и мн показалось, что 
населене его составляегь никакь не менфе 80.000, а окружность его, 
со вевми банями, домами и пристройками, разбросанными столь без- 
порядочно, что не начертишь ихъ на планЪ, составляегь, по моему 
мнфн!ю, болЪе трехъь миль. ДФло въ томь, что городъ не обнесень 
каменной стВной, а представляеть открытую м6стность, ибо его ограж- 
дева состоять изъ болоть, рВкь и прудовъ, которыя пересБкають и 
окружають его. Обнесень стёной только главный дворець, и эта ограда 
столь велика, что въ ней заключается порядочный городъ. Она камен- 
ная, съ прекраснфйшими здашями; въ особенности красивъ самый 





+ Касательно искажешя собственныхь именъ, иногда до неузнаваемости, 
должно замфтить, что въ этомъ, по нашему мнЪню, виновать скорфе испанск 
переводчикь, ч6ыъ авторъ-пермянинь, который, напр., едва-ли могь передфлать 
на испансв!й ладъ назваше Владимръ въ Валья де-аморъ. 
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дворець, выстроенный въ итальянскомь вкусф. Ограда эта настолько 
обшириа, что внутри ея живуть веб придворные царя. © числ ея 
ителей свздьшй не имфю, но домовь болфе шести тыеячь. 


РАЗСКАЗЪ ТРЕТТИ 


о премЪ, который былъ сдфлань намъ при двор московскаго 
царя. о томъ, что мы тамъ видфли и что произошло у насъ съ 
царемъ до нашего отьфзда. 


Въ пятницу, въ десять часовъ утра Уь ноябрз мВсяць МЫ всту- 
пили вь резиденцио московекаго царя. На встрёчу намъ вышло вели- 
цое множество народа, потому что московиты—люди весьма тщеслав- 
ные; въ день въвзда какого-либо князя или иностраннаго посланник: 
въ резиденцио царя или въ одинь изъ главныхь городовь указомъ 
объявляется, чтобы никто не работал чтобы веЪ, одбвшись и при- 
парядившись кажь можно лучше, выходили къ тому месту, тдВ прои- 

угь въфздъ. И хорошо, что они въ таше дни отдыхають и не 
смють пи минуты работать, такь какъ въ обыкновенные праздники, 


вь течеше то, ничуть не стБеняются работаль цфлый день, хотя 


весьма строго соблюдаюгь дру преднисашя греческой церкви, коей 


они слВдують 

Число знатныхь лиць, которыя вышли наеъ встрётить по прика- 
занио царя и которыя вс были вельможи и сановники, господа и 
воряне, какъ ми показалось, было свыше шести тысячь. Для нашего 
въбзда царь приелаль памъ двфсти экипажей, запряженныхь каждый 
въ одну лошадь, очень рослую; кучера, экипажи и лошади были по- 
крыты львиными и тигровыми шкурами, отчасти для ббльшей пышно- 
сти, отчасти для защиты оть холода, весьма сильпаго въ тЬхъ мЪетахъ. 

За поль-льё оть города насъ ветртила царская твардя, стояв- 
шая въ строю по обфимь сторонамь дороги, по коей мы слВдовали: 
го была все иЪхота, вооруженная аркебузами, и число ратниковъ, 
иуфвшихь аркебузы, не считая тВхъ, которые имбли луки и стрёлы, 
простиралось до десяти тысячь. Мы профзжали посреди этой гварди, 
при чемь ратники держали фитили зажженными. 

Должно знать, сколь могущественъ государь, имбющий пребываше 
въ этомь городь; онъ велиый князь и царь Москов, властитель пат- 
надцати княжеств, шестнадцати королевствъ и двухь царствъ, каковыя 
земли простираются на сВверз до ОВверпаго океана п оть залива 
Градуско (Ладожекое озеро?) до р№ки Обо (Обь), па юг но всему 

2 
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берегу р$ки 50/рз (Волги) до Бакинскаго мора. па западв примыкают“ 
кь Ливонши п сь этой сторопы имфють грапицей Борисоень, кабь съ 
восточной рВку Э0ерь; въ длину он имЪють 3.000 миль, а в ши- 
рину 1.500. Этоть государь весьма богать, ибо волель располагать 
жизнью и имуществомь своихь подданныхь, кои не только служат 
ему, но и обожають его. Онь не допускаеть въ своих владьшях» 
ни школъ, ни наукъ, ни университетовъ, дабы пикто не могь ВН 
столько, сколько знаеть онъ, и потому ни одить изъ его судей, градо- 
начальников и © кретарей не знаеть больше того, что диктуеть ему 
ай князь. Кители пе могуть лВчитьея у иноетранпыхь враче 

НИ ить вь друмя царства, подъ страхомъ смертной казни, дабы 
они не имфли сношенй есь другими народами. НЪть ни пищихь, ни 
разбойниковъ, потому что первымь приказано давать пищу въ изобили, 
а другихъь осуждають на в5чное аключеше, такь что человвкь, разь 
совершивший престуилеше, не можеть совершить его въ другой разъ, 
ибо опь какь бы заживо погребается въ могиль. Государь весьма 
строго соблюдаеть преднисаны релими. Нфть иныхь книгь, кром 
свапгемя, проповвдей и жизнеописатй святыхь; всЪ эти книги укра- 
шены крестами. Входя въ церковь, онъ цВлуеть землю; въ правой 
рукЪ носить образ Господа нашего 1исуса Христа; надь трономь, на 
который онъ садитея, падъ его головой стоить образъ нашей Владычицы. 
Онь носить митру и посохь и одежду въ родь епископской, а на 
пальцахъ множество перетней. 

По въфздЪ нашемь въ городь нась помфетили въ нЪъекольких'ь 
очень хорошихъ цомахъ, имфвшихь видь крЪиостцы: въ одномь— пер 
сидскаго посланника, пр#зхавшаго къ - московскому царю, ВЪ пругомъ— 
нашего посланника и насъ, въ третьемъ — англичан, и оставили при 
нась 300 человфкъ стражи. Царь немедленно распорядился прислать 
к, намь девять человфкь, знающихь нашь азыкъ, по-трое на каждый 
‹омь, и доставить намь обильное угощене. ПослВ того какъ мы 01 
‹ыхали здЪеь въ течеше восьми дней, царь прислаль за нами въ во- 
скресенье своего домоправителя, и мы выфхали вь Томь порядкВ, въ 
какомь възжали въ городъ: какь и въ день нашего Въ ‚ гвардей 
ская изхота была разставлена до самаго дворца Нужно было 1 
‹обрую четверть льё оть укрфпленнаго жилища, въ которомь мы по 
мвшались. Царей дворець есть та самая цитадель, о которой мы 
говорили, что она выБщаеть 10 шести тысячъ ДомоВЪ, кои всь цере- 
вянные; только дворець и стБна каменные и построены и укрвилены на 


итальянсяй маперь, каюсь мы сказали. Внутри крфпости много церквей и 


въ паибольшей изь нихь есть весьма замбчательный колоколъ; въ него зво- 
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пили, чтобы мы услыт ли эту диковинку: тридцать челозбюъ едва могли 
раскачивать его; въ него звонять только въ день рождешя или короно 
вая государя. Подойдя къ дверямь дворца, мы вотрбтили царскаг 
домоправителя, человфка исполинскаго роста, который имфлъ пр 
свирВиВйшаго пса, привязаннаго па цфиь; его спускають на ночь 
Этоть домоправитель привель насъь ко второй двери, гдВ находился 
другой домоправитель, который привелъ насъ кь третьей двери, а до. 
моправитель при третьей двери ввель наеь въ царскую шуемную на 
лапу, дв находилоеь 500 придворныхь, кои всё были одфты въ пар 
чевое платье, подбитое соболемь ', вь колнакахь, украшенных 
меньями, и въ другихъь дорогихъ уборахь невфролтной цбны. Эти 
придворные пась ветрётили и проводили до конца премной палаты 
1ДЪ находился царь: палата такь велика, что оть самыхь дверей съ 
грудомь различишь, что дВлается въ концф ся. Она построена въ видв 
галлереи или нефа церковпаго и, какъ мы сказали, весьма длинна; ея 
своды и фонари поддерживаются, чрезь извфетные промежутки, сорока 
деревянными золочеными колоннами, украшениями рЪзьбой въ видЪ 
крупных листьевь и иныхъь орнаментовъ; толщина колонны такова 
что двое человЪкь съ трудомъ могугь ее обхватить. Подойдя къ концу 
приемной палаты, мы увидфли царя, который сидфль па креель, воз 
вышавшемся на пъеколько ступеней; кресло было изъ массивнаго зо 


отА и обложено прекраснзйшими каменьями. Царь быль одЪть ви 
платье изь золотой матери, аодбитое соболемъ, съ бриллант и пу 


гови ; на голов$ у него была шанка, въ родЪ митры, а въ руках 
посохъ. Позади царя стояли сорокь придворныхь съ серебраными ски 
неграми, составляющими регали, которыя царь 0‹ реть съ собою па 
войну. Приблизившиеь къ царю, мы 1 простерлись ниць, и переид 
сей посламникь, прЁбхавшй въ Московю, по имени Нерголи-бекь * 
знатизиший вельможа персидскш, поцфловавь письмо, которое дер 
вручиль его царю; послфдй приподнялся сь кресла, изаль письмо. 
поцфловаль его и передаль переводчику, который перевель сго па 
свой языкъ. ВелВдь зат$мь приблизился посланникъ, Ъхавиий въ Ис 
панно, и вручить свое письмо, которое содержало просьбу къ царю 
ока: ь намъ покровительство и дозволить безпрепятет зенный про? И 
Царь обфщаль и велль намь всвмь сЪеть на скамьяхь, или длинныхт 


' Вь подаинникв употреблено слово вала, которое, собствешио, значить 
куница. 

= У Карамзина онъ названь Перхулы-безь (см. Ист. Г%с. 
прим. 54) 
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табурстахь, набитыхь перомь и крытыхъ бархатомъ. Потом оль встал 
и удалилея во внутренне покои съ тВми же придворными, а чрезь ма 
лое время вернулся въ сопровожденши ихъ, при чемъ какь царь, тагь 
и ве придворные, были одбты въ бфлую одежду, опушепиую бфлой 
куницей въ род испанскаго горностая. Въ промежутокь межлу ухо- 
домь и возвращешемь царя поставили столы, и царь ель кушать и 
памъ всзмь велфль сЪеть, при чемь каждому было дало мЪето по его 
достоинству. (бЪдь быль весьма обильный и роскошный, ибо каждому 
подавалось болЪе сорока блюдъ и все, что на нихь находилось, бь 
цВльное; туть были: телятина, дичина, баранина, гуси, утки и друмя 
водяныя птицы. ХлЪбы, которые подавались, были такъ велики, что 
двое человЪкъ сь трудомь могли нести одинъ хлБбь и серебряную 
мису, на подобе жаровни съ ручками. Царь угощаль веъхь со своего 
блюда, смотря по знатности гостя, въ особенности винограднымь вином, 
которое составлаеть самую цБнную. вещь въ этой странв: оно приво 
зится издалека только для царя и епископовь, кои разсылають его по 
церквамь для употреблентя при таинств®. Въ особомь отдВлеши, внутри 
приемной палаты, въ которой мы обфдали, все время играла музыка 

знообразныхь инструментовь и голосовь. ОбЪдь продол 
ижался отъ двухъ часовъ по полудни до восьми часовь вечера Мы вер 
пулись вь свое помфщене сь прежней свитой и твардей, при свЪтв 
сотни факеловъ. Нашимь служителямь также были присланы кушанья 
вь большомь изобилии. 

Когда кто изъ нась хотЬль выйти посмотрёть городь, то велю 
разь надо было испрашиваль дозволеше у начальника крВпостцы, и онь 
даваль четырехь челов®кь изъ страяи. Въ течеше восьми дней намь 
были показаны достоприм$чательности торода, вь особепности сокро- 
вищница, у дверей которой стояли два изображеня львовъ, очень не- 
уклюжин: одно, повидимому, изь серебра, другое изъ золота. Богалтели 


заключаюнцяея въ сокровищниц, столь же трудно представить себЪ, 


какъь и описаль, а потому о нихь умалчиваю. Хранилище царской 
одежды равнымь образомь представляло цфиность невфроятную. Арее- 
наль столь великъ и такь богато снабжень, что можно бы вооружить 
20,000 всадниковь. Намъ также показали клЪтку съ дикими звБрями, 
между которыми быль левь величиною съ лошадь, сь гривой длиною 
въ два локтя; при видв нась онъ пришель в% тавую ярость, что сло- 
маль очень толстую перекладину. Подь конець мы обошли городь и 
видфли въ немь множество разнообразныхь лавокъ и большую площадь, 
которая была заста зна пушками такими огромными, что два человЪка, 
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могли входить въ каждую для чиетки ея. ОнЪ длиною въ семь локтей 'и 


на зарядь требуетея по двЪ арробы пороха па каждую. 

По прошестыи пяти м$еяцевь, которые мы пробыли въ етолицв 
Москов, задержанные сильными дождями и снфгами, царь даль намь 
дозволеше отправитьея въ путь. Мы ходили прощаться съ нимъ, и когда 
вернулись дом царь прис. АЛЪ посланнику три богатЪйшихь одежды 
изъ золотой малерш, подбитыхь соболемь, золотой кубокъ, вмЪети- 
мостью въ одинь асумбръ * вина, и три тысячи дукатовъ на дорогу, 
а каждому изь нась онь прислаль по три одежды: одну лучшую 
и двв простыхь, по восьми локтей сукна на дорожное платье, по 
ссребряному вызолоченному кубку такой же величины, какъ и кубокь 
посланника, и по двЪсти дукатовь. Мы простились весьма трогательно 
©ъ персидекимь посланпикомь, который оставался въ Московми: онъ 
провод, ть насъ слишкомъ за два лье и разста 1ся съ нами сильно 
опечаленпый. Насъ покинули четверо служителей, которые вернулись 
вь Перетю, и отець доминиканець, о которомь, при вевхъ старашахъ, 
мы ничего не могли узналь: подозр$ваемь, что его спровадиль донъ 
Антоню Шерли, ибо, когда мы плыли на галерахь по рёкв 90ерт, 
цопь Антон заключиль его въ каюту въ трюмЪ, памфреваяеь умер- 
твить, но мы, персяне, освободили его оттуда. Монахъ сказаль намь, 
что онь даль взаймы дону Антошо тысячу червонцевь и девяносто 
мелкихь бриллантовь и что, когда сталь требовать уплаты, тоть хо- 


ль убить его, 


Такимь-то образомь мы выбхали изъ столицы Москоми на ПасхЪ, 
вь сопровождеши капитана со ста ратниками. Мы пробзжали по де- 
слти льё въ день и черезь три дня прибыли въ очевь большой го- 
родь, называемый Парасвалиь или Параслапь (Ярославль). Онъ 
иметь болбе 30.000 жителей, христиить-московитовъ, и заключають 


много церквей прекрасной архитектуры въ своеобразномь вкусЪ. 
Подль каменной стБны этого города протекаеть весьма полноводная 
рЪка, которая, какъь миЪ показалось, течеть, по отношению къ сто- 
лиць, откуда мы фхали, ифсколько поперекь. Вода въ ней стояла 
высоко. Мы перебхали черезь рфку на илотахъ, которые тянули по 
канаталмь, какь тянуть барки, и которые такь велики, что за одинъ 
разь перевозили по сту лошадей. Я не знаю имени этой рЪки, 
но думаю, что это притокь, впадаюний въ р№ку Москву. Мы 

али еще три дня, держась постоянно па верозаналь, и при- 


' Вь подаиннакь уага—1,175 арш. Арроба=11,5 килогр. иди 2$ фунт, 


Авумбрь=1,64 штофа. 
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были въ другой городъ, васмый Яраслиие (Вологда) '. Этоть то- 
родъ весьма многолюдный, ибо имЪегь болзе 40.000 жителей, тоже 
московитовъ-хриспань. Фь пемь много красивыхь, своеобразной ар- 
хитектуры церквей и монастырей и одна изъ лучшихь крвиостей, 
видвнныхь нами въ Москов: особенно сильной и красивой дЪлае 

ее р5ка Биреме (р5ка Барента?)*, которая своимь течешемь омываеть 
и окружаеть стБны. Оть этого города мы хотвли направиться ио 
дорогв въ Лотарингию, Саксоно и Германию; по намъ сообщили, 
что всего безопаенфе, вБрнзе и прамбе сфеть намъ на галеры и 


илыть по упомянутой рЪкБ до моря, которое паходится въ раз тяни 


около ста льё и есть, очевидно, СЪверный океамь—а дру говорять, 
Балийское море. Въ него, какь я полагаю, внадасть р5ка Двина, 
или Борисоень, хотя, по словамь лучшихь космографовъ, опа виа- 
даеть въ Балийское море. Какь бы то ни было, мы прозхали по 
рЪкв Баремз ето льё, дВлая по 15—16 льё вь день, па двухь га 
лерахъ, памъ данныхь: одна— для пась, \ругая для аигличемть. По 
берегамь рЪфки расположено немало селеши, такь что черезь ь Дия 
илавашя мы прибыли въ городь, по имени Хитиска (Шуйскос”). 
Какь мнЪ показалось, онъь имфегь тыеячь десять жителей скорЪе 
больше, чВуь меньше. ЭдБеь мы перемфнили людей, которыхь взали 
для слу. кбы на г терахз намъ дали другихь и много наеь угощали, 
Еще черезь два дня мы прЁБхали въ другое мБетечко на берегу той 
же рЬки, именуемое Турменз (Тотьма?), съ населешемь, повидимому, 
около 3000, но съ одной изъ самыхь большихъ крпостей, нами 
видЪиныхь. Перемфнивь здЪсь прислугу на галерахь, мы черезь день 
прибыли въ мЪетечко, по имени Брусиниска, а еще черезь день 
въ городъ, называемый Ресмукз (Устюгь). ОЭдЪеь памь прислали 
обильное угощеше. Черезь день мы пруБхали въ мВетечко, по имени 
Туравичись (Сольвычегодекъ?). Начиная отсюда, ночь для пась кои 
чилась, а день пе прекращале ибо вь этихь мфетахь вь мартЬ, 
апр и ма почи не бываеть; за то зимою, въ друме три месяца, 


акь какъ отеюда путешествениики паызи по сфв. Двииф, то несознйнию, 
что городь, въ которомь они сЪли на суда, быль Вологда. Выше авторь слИмналь 
Ярославаь съ Переяславлемть. 

? Голаандець Баренть (шаи Баренць) въ концб ХУГв. (1594—1596 гг.) 
впервые изса\ ъ СЪверный Ледовитый океамь, открыль Новую Земаю и пр. 
Въ честь его море межлу Нордканомь и Шиицбергеномь носить назваше моря 
Баренца. Не его-ди именемь называеть авторь и Сфверную Двину, о течешы ко- 
торой имфаъ, какъ видно, весьма смутное понят: 
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бываеть постоянная ночь, по той причинЪ, что страна эта находится 
подъ такой большой широтой. Намь ка ось очень страинымъ тать 
жить, при отсутетыи почи по упомянутой причинЪ. 

Отсюда мы прибыли въ очень большой тородь вблизи моря, 
называемый Хормакури (Холмогоры), съ населешемь свыше 30.000. 
Ошь лежить въ десяти льё оть мвста впадешя рфка Бареме въ море. 
ЗдЪев мы пробыли двВнадцать дней, дожидаясь англЙскихь и нЪмец- 
кихь кораблей, по потомь заблагоразсудили ль въ городь, по 
имени Корезтз Аркантерь (тородь Архапгельекь), лежанйй на пать 
льё ниже. Ошь иметь около 12.000 жителей и сх вляеть весьма 
изввстную пристань, гдв выгружаются корабли французсме, англй- 
се и нмецые, принадлежане купцамь, которые ведуть торговлю 
съ сБверными странами Аз. Моль весьма хороигь, и гавань, входъ 
которой обращень на полдень, предетавляеть весьма обширное и 
падежное убёжище. Въ этой пристани бываеть, обыкновенно, по 400 
кораблей, и таможенный сбору даеть большой доходъ великому князю 
Москови. ЗдВеь мы пробыли двадцать дней, запасаясь необходимымь, 
ибо уже папяли фламандеюй корабль, слишкомъ въ тысячу тоннъ, 
вооруженный двадцатью пушками. 

Не слЪдуеть пройти молчашемь одинъ случай, происшедпий у 
насъь съ дономь Антоно Шерли, чЬмь и заключимь этоть разсказъ. 
Донъ Антоно—человфкь великаго ума, хотя маль трломъ, и любить 
роскошь на чужой сче ибо собетвенныхь доходовь фортуна пе 

» ему. Какъ потомь оказалось, онъ постоянно старался нась обма- 


нывать, для чего пользовался повелщемъ, которое намъ даль персид- 
сй шахь, чтобы мы всегда руководились указашями дона Антошо, 
кахь человфка боле нась опытнаго. "Гакимь образомь, когда мы со- 


биралиеь сеть на корабль и плыть по этому морю, донь Антоню 
сказаль намьъ, что было бы большимь затруднешемь брать сундуки 
съ подарками на этоть фламандеый корабль, который, какъ старый, 
онь не считаеть достаточно надежнымь, чтобы поднять такой большой 
грузъ; что, если обнаружится течь и придется выбросить часть багазка 
вь море, явится опасность и ДлЯ супдуковь съ подарками; но что 
есть у него здфеь большой другь, англичанинъ, который имфеть очень 
крВшай и быстроходный корабль: этоть человфкъ могь бы доставить 
подарки въ Римъ. Намъ показалось, что онъ говорить дфло, и мы 
отдали сундуки съ подарками указанному имъ англичанину. Что изъ 
этого воспослВдовало, будеть пояснено въ своемь мфетб. 
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Конставтинъ родился въ сентябрь 905 года. Шести лФть онъ 
быль коронованъ на парство, по 33 года быль импералоромъ лишь 
подъ опекой своего дяди Александра и тестя Романа. Дфйствитель- 
ным императоромь олъ быль только съ 944 по 959 годъ. 

К. Б., какъ ученый, стоить во главь исторюграфа Х вфка. 
Онь оставиль ') много сочиневйй, изъ которыхъ самое л учшее по обра- 
боткВ—„Жизнь Васимя Македонянина“ („Тоторий био 100 Ву 


жай Прабеыу 107 Вади“), представляющее собою подробную исто- 
рио этого императора (867—886 г.). Между другими сочиненями 
Констаптина Багрявороднаго оно замфчательно тЪмъ, что послужило 
образцомъ для многихъ поздиЪйшихь мопографй и, кромф того, на- 
чало собою эру подъема исторической науки, пришедшей въ упадокъ 
за эпоху икопоборства. ВеЪ сознаются, что оно выказываеть большой 
авторсый таланть. Исторя Василя длится ва пять отдЁловъ: въ 1-мь 
излагается его жизнь до восшествя на престоль, во 2-мъ— заботы о 
внутреннемъ благоустройствё имиерш, въ 3-мь-—внфщая отноше- 
ва и войны, въ 4-мъ —сооружен!я, въ 5-мъ— частная его жизнь. 
При описани дфль своего дфда Константинъ Багряпородный, 
конечно, не могь бранить его, а долженъ былт хвалить. Это, впро- 
чемъ, было не трудно дЪлать вездЪ, кромё начала, потому что Васи- 
й этого вполнЪ заслуживаль. Но начало возвышеня Васил!я все-таки 
не совефмь говорить въ его пользу. Поэтому здЪсь пришлось Кон- 
стаптину Багрянородному оправдывать его отъ разныхь обвиневйй (не 
высказывал, конечно, самыхъ этихъ обвинен!й). Быть-можеть, Констан- 
тинъ Багрянородный и сдЗлаль здесь натяжки, иначе ово и быть не 
могло, но все-таки онъ, не старался „обЪлить“ Василя, какъ его обви- 
няютъ. Западные ученые, по своей слёпой ненависти къ Византии, 


*) Брозф того при Константинв Багрянородномь бызо окончено собиране 
законовъ, начатое Васишемь и продолженное Львомъ. Часть, составленная пра 
В. Б., называется „’Ехлотй 9броу“. 
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дали полную вфру такъ-называемымъ „независимым“ историкамъ, т.-е. 
правильнфе историкамъ, враждебнымь Македонской династш, и за- 
явили, что Константинъ Багрянородный оть начала до конца гово- 
рить про возвышеве Василя ложь *). Но это премъ совершенно не 
историчесв!й: мы встрёчаемъ преувеличен!я въ двз противоположныя 
стороны, & въ такихь случаяхъ правда всегда заключается въ сере- 
дин и въ середин%, болфе близкой къ идеализирующему, чём къ 
поносащему; Евсевй идезлизироваль Конставтина Великаго, но все- 
таки онъ достовЪрнфе, чфмъ Зосимъ (какъ сознается самъ Равке). 

Гонене на Васимя Македонянина и его б1ографа поднялъ Гиб- 
бонъ, а наши ученые пошли было велфдь за нимъ и повторяли его 
обвинен:я. Но въ наше время явился, наконецъ, ученый, оставовивш!й 
движеше по этому уклону. Ученый этоть-—профессоръ Кондаковъ. 
Его оцёнка Васимя и его поклонниковъ и порицателей такъ вЪзрна, 
что должна считаться безусловно истинной. 

„Для насъ“, говорить Кондаковъ, „маловажно, какими путями, 
иногда темными, юноша стремился къ своей цфли, и на нашъ взглядь 
вЪ этой личной истори или роман авантюриста, выносившаго службу 
и ея опасности у Михаила Ш, врядъ ли можно усмотрЪть что-либо 
иное, кромв общей характеристики времени и нравовъ... Въ стрем- 
ленш знаменитаго своими приговорами Гиббона унизить всзхъ вели- 
кихъ людей Византи, дабы она болфе подходила къ темЪ: „История 
упадка и разрушен!я Римской импер!а“ и поднять низкихъ, сказалось 
тонкое мышленше, но въ данномъ случа и явное пристрасте. Сви- 
дЪтельства его (т.-е. Васимева) внука дЪйствительно внушены отчасти 
привычками византйскихь панегиристовъ, но онф носять на себ% ха- 
рактеръь своего времени, тогда какъ взглядъ Гиббона— результать 
скептической критики ХУШ вфка“ *). 

Въ предислови къ „Жизни Василя“ К. заявляетъ, что онъ пер- 
воначально имфльъ въ виду написать цёлую историю Византской им- 
перш. Но въ виду. того, что это заняло бы слишкомъ много времени, 
онъ ограничился описатемъ жизни и дфян!Й одного императора, ко- 
торый овазаль наиболфе важныя услуги государству, съ тёмъ, чтобы 
потомъ на него взирали, какъ на образець добродтели, именно жизнь 
и двяшя Васимя Македованина, своего дфдь ‘). Судя по тому, что 


=) Совершенно иначе на Западь отнеслись къ Бруно, чернившему Ген- 
риха 1\. 

3) Виз. церкви и пам. В— ля, стр. 56 и 57. 

*) Если ны примемъ во внимане „Церемони“, „Бонстантиновъ Сборникъ“ 
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К. быль внукомъ Васимя, можно было бы думать, что онъ писалъ 
совершенно самостоятельно. Тфыъ не мен%е, какъ доказываеть Гиршъ 5), 
онъ пользовалея Генезцемъ, хотя я скорфе согласенъ думать, что Гене- 
ай писалъ иные факты со словъ К., иль что оба они писали со словъ 
какого-нибудь родственника. Въ противоположность Генезию ‘), К». счи- 
таеть Василя потомкомъ арманскихь Арзахидовъ, выселенныхъ визан- 
\йекими императорами во @равю, и даже находить сродство Василя 
съ Алекевидромь Македонскимь. Между тёмъ Симеонъ Логоееть (на 
основавш Никиты Пафлатонянина) увзряетъ, что такая родословная 
Македонской династи сфабрикована Фот!емъ въ поддфланной и под- 
брошенной имъ книг '), Зато разсказъ о прибыти Васимя въ мо- 
пастырь св. Длюмида приводится сходно у продолжателя Георгя Амар- 
тола и даже, пожалуй, подробн%е. 

Программой (или пособемъ) для К. Б. могла служить существо- 
завшая во дворцф зала Кенургй, гдз были изображены живописью 
подвиги Васимя Македонянина. 

Но самыми важными изъ трудовъ К. Б. являются два друше, 
составляющие какъ бы одно цфлое, именно; „О еемахъ“ (ПерЁ Зем 
т0у) и „О народахъ“ (П2рё #96у), обыкновенно цитируемое подъ 
заглав1емъ, даннымь ему издателемь Меурстемъ: „Ое адшииувгат4о 
порет1о“. 


Сочинеше „О еемахъ“ содержить въ себЪ описавше имперш по 
провинщямъ, причемь иногда излагается и исторя провинции. Это 
сочинеше длится на дв книги: 1-я описываеть Аз, 2-я Европу *). 


и труды Генезя и 1-го прод. еофана, то, пожалуй, придемь къ заключению, 
что К. удалось своими трудами и трудами руководимыхь имъ ученыхь испол- 
нить свое завзтное желан!е и создать почти цфлую истор Восточной Иипери 
до его дней. 

5) Вуз. ЗЬ, стр. 225—267. 

") Генез!й (е4. Вопп., стр. 110) товоритъ, что Васи! побфдилъ Болгарин 
премомъ „подрёзомъ“ (хббребау); это указываеть на славянское происхожден!е 
что подтверждаютъ и Арабы. 

7) Стр. 689, е@. Вопп. Только время показано невфрно. 

*) Кнша 1-я. 1) @ема Анатомйская. 2) Армянская. 3) @ракис!Йская. 4) 
Опсик ская. 5) Оптиматская. 6) Вукеллар!. 7) Пафлаговя. 8) Хазля. 9) Месопо - 
ташя. 10) Колон. 11) Севастя. 12) Ликандръ. 13) Селеввйя. 14) Кивирреоты- 
15) Кипръ. 16) Самосъ. 17) Эгейское море. 

ЕКниа 2-я. 1) равя. 2) Македония. 3) Стримонская бема. 4) дессахоника. 
5) Эллада. 6) Пелоппонезь. 7) Бефалон!я. 8) Никополь. 9) Диррахжй. 10) Си- 
келя, 11) Лонгивардя. 12) Херсонъ. 
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Главнымъ источникомъ, особенно для Ювроны, является Терокль, пи- 
салель УТ вфка, состазивпий „Синекдимъ“, списокъ областей и 
городовъ, подвластных. имперш, котораго К. Б. списываеть, по за- 
м$фчанио Тафеля, „осте@\ зосогаа“ *) не замфчая многихъ нел®- 
постей. Вторымъ источникомъ для К. Б. служиль Стефанъ Византй- 
ск. Этоть ученый быль послёднимъ представителемъ александр а- 
ской школы и занимался преподавашемь въ Константинонолв при 
императорв Иракли. Ему приписывають географичесьй еловарь `К- 
у Это сочинеше состояло изъ 60 книгь и представляло собою 
компиляцио изъ многихъ греческихь писателей, но оно дошло до наеъ 
только въ короткомъ извлечеши грамматика Гермолая (изд. В. Дин- 
дорфа 1825, Вестермана 1839 и Мейнеке 1 т. 1849). То обетоятель- 
ство, что трудъ Стефана дошелъ до насъ въ такомъ видЪ, не позво- 
ляетъь вамъ съ точностью опредфлить все то, чго заимствовано у него 
К. Б. КромВ того, К. Б. пользовалея „Антоломей“ Агаея (эпиграм- 
мы).—Эти обстоятельства заставили Рамбо сдфлаль сиВшный приговорт, 
чт0 „императорь не зналъ империи“. Но это несправедливо. Сам 
Рамбо какъ бы даже сознаеть это и поправляется, говоря далЪе, что 
у К. Б. Амя лучше, такъ какъ греки лучше знали Востокъ, чфмъ 
Западъ. Винить К. Б. въ томъ, что онъ не зналь импери—нелпо. 
"ТБ земли, которыя (какъ Малая Аз1я) дъйствительно паходились под 
властью имиерш, К. зналъ отлично. Балкансый же полуобтровъ съ 
незапамятныхь временъ ушель почти весь изъ-подъ власти имперш, 
и В. по неволЪ пришлось довольствоваться „задами“, хотя относящи- 
мися къ УТ вфку. КромЪ того К. Б. въ „@емахъ“ (и 23 и 24 г. 
вахъ „О народахъ“, гораздо болфе по своему характеру близкихь къ 
„Оемамъ“, чфмъ къ труду, въ который онф внесены быть-можеть по 
ошибЕ$), ссылается еще на важнфйшихь классиковъ: Гомера, Гез1ода, 
Геродота, Оукидида, Ксенофонта, Поливя и Страбона, хотя трудно 
утверждать, что онъ ими пользовался ‘непосредственно, & не черезъ 
компиляторовъ. Одного Гомера онъ долженъ быль знать въ подлин- 
никф, потому что въ визамтйскихь школахь его изучали наравн съ 
Библей. Кром того, К. Б. упоминаеть цфлую массу второстепенныхь 
историковъ и геотрафовъ, преимущественно александуйской школы, 
но несомнфнно, что К. Б. зналь ихъ отрывки посредственно чер 
Стефана Византйскаго '°); К. Б. ссылается и на лучшихъ визант- 
цевъ: Прокошя, Агаея и Менандра. 


*) Тафель, стр. ХИ. 
10) Эти авторы: Менипиь, Скидаксъ Барандйев, Павзанй Дамаскинедь, 
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По мнЪфню Рамбо, сочинене „О еемахъ“ написано В. Б. въ 
934 или немного позже, т.-е. когда К. было лёть 30. Догазалельства, 
его слВдующя: 

1) Романъ живъ (Ъ 13; П, 6). 

2) К. Б. къ нему относится съ почтешемъ. 

3) Не упоминается Романъ П. 

4) Упомявута Селевкя, созданная послф 934 года. 

5) Мелй недавно умеръ (а онъ быль живъ въ 934 г.) ''). 

Съ этими доказательствами нельзя не согласиться. 

Сочинеше К. Б. „О народахъ“ написано имъ въ видЪ поученя 
своему сыну Роману. Начало такихъ поученй или завЪщав! коре- 
нится въ древнфйшемъь обычаВ палр!архальныхь временъ. Уже въ 
книг Бытя мы имфемъ завЪщане, правда словесное, палр!арха 
Такова’ (ХХ, 1—33). Завюты сыновей Такова, 12 патрархова, 
хотя апокрифъ и, конечно, этимъ патрархамь не принадлежать, со- 
ставлены во веякомь случа по древнзйшимъ предашямъ. Наконец, 
книга Премудростей Гисуса, сына Сярахола, является лучшимъ образ- 
цомъь такихъ произведенй. Появлев!е такихъ поученй у хрисманъ 
является однимъ изъ фактовь вшяшя Семитовь на АрЁ@цевъ. Вь Ма- 
кедонской динаси любовь къ этимъ поучешямъ была наслдствениая: 
Засилй составиль для своего сына Льва Мудраго небольшое поуче- 
ше; „Василя, омператора Греческаго, ув$щательныя главы къ его 
сыну Льву“ (Вест т0б Рораюу Вас : $ . 
6 (66) тр55 5 5 ; Левь Мудрый сочинил „Так- 


тику“, представляющую компиляцию изъ такого же сочиненя, припи- 
сывасмаго императору Мавривю. К., слБдовательно, шелъ по стонамъ 


предковъ. 

Зь сочинен!: „О народахъ“ описываются всф народы имперш и 
ифкоторые внутреные варгары, а также преподаются правила вн®ш- 
ней политики. Сочинеше это состоить изъ 53 главъ. Первыз восемь 
посвящены преимущественно Печенфгамъ, 9—Россамъ, 10, 11 и12— 
Козарамт, 18— „закону Константина Великато“, 14—22 — Арабамъ, 28 
п 24 Испанш (древней), 25 представляеть собою выписку изъ 9ео- 
фана о Вандалахь и перечень эрабскахь эмиратовь, 26, 27 и 28 
посвящены Италш, 29—36 —Иллир!йскимъь Славянамт, 37—Печен%- 


Николай Дамасск!й, Артемидоръ, Дониейй, Гелланикъ, Марс, Клидемь, Александръ 
Полигисторъ, Изих!Й, Доксиииь, Флегонъ, Аполлодоръ, Геродоръ, Марканъ, Ввад- 
ратъ, Авиней, Хараксъ, Филостефанъ, 

11) Рамбо, стр. 165, 
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ги, 38—40—Уграмъ (которыхъ К. Б. называеть Турками), 41-—— 
Моравамъ, 42— описано сЪвернаго и восточнаго берега Чернаго 
моря, 43 и 44—_Арменш, 45 и 46—Иверш, т.-е. Грузш, 47 в 48— 
Кипру, 49 и 50—Пелопоннезскимь Славянамъ, 51—описаню флота, 
52 опять Пелопоннезу и, наконець, 53 глава заключаеть въ себЪ 
псевдо-историю города Херсона. 

Что касается до времени составлен!я сочинен!я „О народахъ“, 
то К. Б. ясно указываеть 949 (гл. 27 и 29) и 952 (гл. 45) гг. 

Теперь приходится перейти къ важному вопросу объ источни- 
кахъ сочинен!я „О народахъ“. Но для уясненя этого вполн% надо 
сдфлаль небольшое отступлен!е. Была особенная причина, велёдстве 
которой Конставтинъ Багрянородный могь располагать для состав- 
лешя этого сочииешя обширными матерьялами. Иконоборчесвя сму- 
ты, дливцияся съ перерывомъ почти двфети лЪтъ, ужасно понизили 
уровенйя образован!я византйскаго общества. Видя это и желая поднять 
науку, Констаптинъ Багрянородный собралъ вокругь себя многихъ 
ученыхт, и эта комисая, руководимая самимъ императоромъ, при- 
ступила къ разработкВ научнаго матерьяла. За это К. Б. получиль 
прозван!е человЪка, который „украсилъ и обогатиль мудростью все 
Ромейское государство“. Плодомъ трудовъ этихъ ученыхъ быль такъ 
называемый „Константиновъ Сборникъ“. Цль такого изданя выра- 
жена въ предислови къ нему слфдующимь образомъ: ..,Въ течен!е 
многихъ вЪковъ произошло неисчислимое множество событй, напи- 
сано великое множество сочиненй, и объемъ истори распространился 
до безконечности, и сталъ неудободоступнымъ; & съ другой стороны; 
въ послёдующея времена, люди свойствами своими клонились все къ 
худшему и нерадёли 060 всемъ прекраеномъ, стали недфательны 
въ усвоен!и познавйЙ о минувшемъ и здоровое чтенйе поставили ниже 
другихъ занят. Такъ исторя покрылась мракомъ неизвстности, и 
отъ р®дкости полезныхь книгь и оть того, что читатели пугались 
общирноети и множества сочиненй. По вефмъ этимъ причинамьъ пор- 
фирородный Константинъ, православнфйпий и благочестивЪйпший изъ 
всфхъ когда-либо царствовавшихь царей, одаренный умомъ дЪятель- 
нымъ, предаваясь глубокому изучению всего прекраснаго, почелъ дф- 
ломъ благимт и общеполезнымъ: во-первыхъ, приложить стараше на 
собиране со всёхъ концовъ земли многихъ книгь, содержащихь въ 
себЪ науку во всемъ ея многоообрази; во-вторыхъ, раздробить ихъ 
на малыя части, потому что многорёе ихъ большинству читателей 
казалось утомительнымъ, и для слуха ихъ непрятнымъ, и такимъ 
образомъ издать ихъ въ свфтБ дли общей пользы, Императоръ пола- 
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талъ, что велёдетве подобнаго выбора читатели внимательнЪе и по- 
стоянн%е могуть находить и тверже впечатлЪвать въ ум своемъ 
красоту рёчи. Вслфдеме чего онъ съ свойственной ему проницатель- 
вост разсудилъ раздфлить разныя сочинен!я по предметамъ, число 
которыхь простирается до пятидесяти трель. Въ нихъ заключается 
все обширное здав1е истори. Никакой предметь не останется внЪ 
исчисленныхь здфсь предметовъ. Раздфлешемъ понят нимало не 
отнимается связь сочиненйя; но сохраняется въ одно\ъ цфломъ. Такое 
сближене, или лучше сказать, т$еное и дружеское соединене, соста- 
вляется при каждомь предметв. Изъ числа главныхъ предметовъ тотъ, 
который здесь изложенъ, есть двадцать седьмой. Заглавие его сл$дую- 
щее: О яосланникаль Ромейскихь кз народамг. Первый изъ нихъ 
иметь заглаше: О провозлашени царей *). 

Къ несчастью изъ упоманутыхь 608 отдфловь дошли до насъ 
цфликомь только три: „О посланникахь Ромеевь къ народамъ“, „О 
посланникахъ народовъь къ Ромеямъ“ и „О добродфтели и зл“, т. е. 
отдфлы: 27, 28 и 50. Кром того, быть можеть, какъ увидимъ ниже, 
1-й отдФлъ „О провозглашени царей“ сохранился въ другомъ мЪетф. 
Оть остальныхь сохранилось только ничтожныя остатки 3). Чуть-ли 
не сюда надо относить и выписки изъ Геормя Амартола и 9еофана, 
сохрачившияся въ сочинени „О пвародахъ“ (гл. 14, 17—22, 25}; 
впрочемъ одно и то же могло быть повторено и здФсь и тамъ. ТЬмъ 
не менфе и то, что осталось сохранило намъ массу выписокъ изъ 
писателей, которые иначе пропали бы для насъ безслФдно. Итакъ, 
вфчная память Оеодосю Малому, который наиболЪе потрудился въ 
этомъ дВлЪ. 

Въ непосредственной связи съ „Конставтиновымъ Сборникомъ“ 
находится другое произведен!е, въ которомъ авторство Константина 
Багранороднаго должно пониматься въ томъ смысл, что онъ быль 
редакторомъ-издателемь. Произведене это „Убутауи2“ или „О цере- 
моняхъ“. Въ немъ главнымь образомъ описывается визант ев при- 
дворный этикеть, унаслфдованный отъ прежняго времени (Д1окли- 


1?) Предислове къ 27 отАБлу (Виз. историки: Декенииь, Эвнот и др. 
въ переводь Дестуниса, 1860). Даде названы авторы: Петръ Магистръ, Геор- 
тй Амартолъ, Тоаннъ Антох ск, Дтюнъ Галикарнаескй, Поливй, Апшалъ, 
Зосима, Тосифъ Фалавй, Дзодоръ Сицийсьв!й, Дюнъ Касс; Прокошй, Прискъ, 
Малхь, Менапдръ, Оеофилакть Симоката. 

12) Пей туюрбу, сей отраспутрйко», Эщьиуое } ие 
халё Вашу теуоуотву. 
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Нана?) и отчасти. дополненный и измфненный отцемъ Константина 
Багрянороднаго Львомь Мудрымъ и самимъ Конетантиномь Багряно- 
роднымь. Излагаются обряды, которые соблюдаются при появлени 
царей народу въ больше праздники, при рожден, крещени, вфн- 
чани и погребен и лицъ царской фамильи, при прЁемахъ иностран- 
ныхь пословъ, вазначенахь на выспйя граждансыя, военныя и ду- 
ховныя должности и при выстуилеви въ походъ. Въ послёднемъ 
случа Копстантинъ подробно опысываетъ библ1отеку, которая должна 
сопровождаль императора, причемь нарялу съ кпигами богослужеб- 
ными '^) и стратегическими упоминается п снотолкователь Артеми- 
дора. Перечислены также разныя принадлежности туалета (наирим. 
духи), а также, что особенно важно, упомянуты иоходные малые 
часы 5). Въ противоположность съ „Жизнью Василя“, въ сборникв 
„О церемоняхь“ пфть ни единства предмета, ни порядка въ изло- 
женди. КромЪ того, сюда внесевы (хотя, быть можеть, впослдети и 
по ошибкЪ, кавъ увидимъ ниже) вещи даже совершелно постороня. 
Туть помфщенъ и перечень импералоровъ, начиная отъ Констаптина 
Великаго, и разсказы о переворотахь, при которыхъ возвысились 

Левъ Г, Анастасй, Юстинъ и друме. Наковець, здесь 
излагается бюджеть Льва УТ. При этомъ указывается не только сумма 
денегъ, кая выдавались каждому офицеру и солдату, но подробно 
указаны и веЪ издержки въ матерьялахь: вычисляются топоры, за- 
ступы, корзины, гвозди и друМя хозяйственныя вещи. Туда же вотав- 
лены были, какъ гласить указатель (№№ 56 и 57), но однако не 
оказываются на лицо „Жизнь Александра Македонскаго“ 5) и трак 
таль: „Объ удивительныхь истивктахь животныхь“ и „О возвошени 
ума къ Богу“. Тфмъ не менфе въ этомъ сборник® можно найти много 
важныхь свидётельствъ. Такъ для истори Византи очень важиы 
отрывочныя свфдЪвя о разныхь императорахъ, ихъ восшестви на 


1) Въ Ватикан® хранится пергаментный продогь, съ изящной живописью 
по золотому полю, принадзежавийй Константину Багрянородиочу (Муравьевъ, 
Рим. письма, т. стр. 270). Въроятно эта книга сопровождаза Константина нъ 
походахъ; возможно даже, что она разрисована чиъ соботвениоручно. 

15) ороХбиоу лярбу. 0 чавахь въ Византи. см. БЪалева, Вутапва, 
Т, стр, 162. 

1") Этоть очеркь могь быть намфчень для впесешя самимъ Констапти- 
номъ, производившимь свой родъ, какъ мы знаемъ, оть этого македонскаго 
царя черезъ „Василя. 
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престоль (наприм. о короноваши Ираклемъ сына) ‘7), объ экспеди- 
цяхь '*) и т. д. Для историковъ же, сосфдей Византш, самая итерес- 
ная часть—пр!емы пословъ, а для насъ, Русекехъ, въ частности— 
разсказь о пруем$ Ольги (П, 15). 

По своему составу „Церемон!и“ состоять собственно изъ двухъ 
книгъ, предшествуемыхь двумя предисловями. Издававиие въ 1751 
и 1754 годахъ это сочинене Лейхъ и Рейске произвели перестановку 
текста. Именно, желая издать два предиелов1я съ другими сочине- 
ями по военному дфлу, они ихъ опустили и начали печатать съ 21 
листа рукописи; но `потомъ перем нили намфрене и издали эти пре- 
дисломя въ видв двухъь приложен. Въ такомъ же видф ихъ пере- 
печатали и въ Боннекомъ издан!и ‘°), и назване приложен!й даетъ имъ 
даже Рамбо. 

1-е предислоше писано, если не К. Б., то его современникомъ 
или вскорВ посл его смерти. Она особенно важно по описаню сиг- 
нальныхь станцй: ихъ цфли, устройства и назначен *°). 

2-е предислове составленно несомнфнно самимъ К. Б. и подпи- 
сано имъ. Также какъ и первое, оно травтуеть о военномъ дЪлЪ **). 

1-я книга написана, какъ сказано и въ предислов!и ко 2-й кни- 
гв, по другимъ сочинешямъ, а вторая—на основаши предавйя (2), 
кромф обширной 52 главы, представляющей собою отдфльное сочине- 


не императорскаго протоспаеаря и атриклина Филофея, писанное 
при Льзф Мудромъ, отцВ К. Б.*?) По мнёниюо Рамбо, первыя 83 гла- 
вы первой книги представляютъ собою н$что цфлое и написаны са- 
мимъ К. Остальныя же не имъ и даже, хотя отчасти, въ поздифйшее 
время, наприм. главы 96 и 27, тд упоминается Никифорь Фока, 


17) П, 27—80, 89. 

18) |, 44. 

\') Васильевок, Обозрьше трудовъ по визант. истор, вып. 1, стр. 217 
и 218. 

0) Бъляевъ, Вузапйпа, стр. 40. 

21) Съ этвми замбтвами не надо сыфшавать „Тактику“, которую Рамбо 
тоже приписываеть К. Б. Однако нёть сомнЪши, что первоначальный очеркъ 
этого труда принадлежить дядь Б., его тезкЪ, сыну Васизм Македоня- 
нина (Обозрьые, стр. 38). Гиршъ же полагаетъ, что эта Тактика, тоже компи- 
автивная изъ Льва УГ, составлена Коястантиномь УГ, внуком К. Б. (Ва1зег 
Сопвапй а УП, Рагрвуговеппе!0з, въ Табгезремей6 Бег @е Кошозеваа- 
Изеве Веззенше. Ве. 1573, стр. 21). 

з:) Вавильевокй, стр. 220 0 важности этой главы см. Бляева, Вухал. 


Ипа, стр., 181 и 182, я 
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какъ живой, и должность, установленная только Цимисх!емъ *з). Но 
это ошибочно. По справедливому. указаню проф. Б%ляева, и первыя 
83 главы 1-Й книги далеко не представляють собою цфлаго и не вс® 
писаны въ одно время и именно при К. Б. Такъ въ 64 глав гово- 
рится, что при хорошей погод$ царь принимаеть Венетовъ (голубыхъ) 
въ фФалЪ Хрисотриклина, а Прасиновъь (Зеленыхъ)—въ ф!алВ Юсти- 
ванова триклина, а въ 66-й главЪ сказано, что со времени 9еофила 
при дурной погодв всЪхъ царь принималь въ фИалЬ Триконха; & 
между тЪмъ, по свидфтельству самого же К. Б. въ „Жизни Василя“ 
(стр. 336), еще Василй Македонянинъ застроиль фИалу Венетовъ ба- 
ней, а потомь и флалу Прасиновъ-—церковью (Новой Василикой или 
Н. Великой Церковью), почему и премы стали всезда происходить 
въ фИалЪ Триконха. Слфдовательно, эта глава писана не при К. Б., 
а еще до Василя Македонянина **). Большая часть 2-й книги состав- 
лена на основаны матерьяловь, собранныхь К., но-уже послф его 
смерти,:при Роман%, Никифор и Цимисх!и. Эта книга касается празд- 
ничнаго церемовала и производства въ должности, ристанй въ гип- 
подромВ и пляски во дворц (0бо веемъ подобномъ говорится и въ 
1-й книг); въ этой книг есть также указатель къ первой. Она не 
могла вся быть написана К., такъ какъ тамъ упоминается его гробъ 
(П, 42) идаже гробъ Василя П Болгаробойцы. Впрочемъ. отдльныя 
части, наприм. премъ Ольги, могли быть написаны и имъ, но потомъ 
дополнены другимь и внесены въ общ составъ посл (стр. 
133, 135 и 136). Первая книга, какъ мы уже знаемъ, писана глав- 
нымъ образомь по источникамъ и, какъ думають, особенно по Петру 
Магистру (современникъ Юстин!ана), котораго сочинене: „Пер: по) 
т1иийб хотоотас Ес упоминаеть Свида; по крайней мЪрЪ 84 глава пи- 
сана по нему, какъ ясно изъ заглавя. Но, кромЪ этой главы, по 
мнЪнию Рейске, тому же Петру принадлежить и рядъ статей`о воз- 
шести на престоль императоровъ (гл. 91—97). Такъ какъ эти 
статьи какъ бы составлають нЪфчто лишнее въ изложеши церемон!й 
двора, а между тёмъ въ „Константиновомъ сборник“, гдф сохранено 
множество отрывковъ Петра, не хватаеть 1-го отдфла: „О провозгла- 
шен!и императоровь“ (П=оё Ваб\ёюу духторЕбсеюс), то Рейске спра- 
ведливо заключаеть, что этоть самый недостающий отдфлъ тождественъ 
съ этими главами *5). 


23) Стр. 132: Проеброз (вр. Левъ Длаконъ, Ш, 8). 
4) Бфляевъ, стр. 36, 37 и 38. 
=") Васяльевек!, стр. 219 и 220. 
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Прекраснфйшими иллюстращями къ нфкоторымъ отдфламъ „Це- 
ремов1й“ являются фрески лёстницъ на хоры нашего Елево-СофИйскаго 
собора. До сихъ поръ думали, что тамъ изображены княжесв!я забавы, 
но очень недавно гр. Толстой и проф. Кондаковъ (Русе. древности, 
вып. Г\, стр. 148 и сл$д.) доказали, что содержане этихъ фресокъ 
взято исключительно изъ визант ской древности. Особенно оз важны 
для гл. 83 (Готе. игры) и для 66—73 гл. Г-й книги. 

Сборникъ „Церемон!й“ очень важенъ еще и въ томъ отношен!и, 
что въ немъ заключается масса указав!й о различныхь частяхъ импе- 
раторскаго дворца. До нёдавняго сравнительно времени, впрочемъ, 
эти указаюя игнорировались. Внимаше на нихъ обратилъ только Ла- 
барть ([е ра1айв 4е Сопбалйпор]е. Размз. 1861). 

Такого рода обширные матерьялы были причиной того, что К. Б. 
въ сочинени „О народахъ“ отдфлъь объ Арабахъ, которымъ, по мнф- 
вю нфкоторыхъ онъ посвящаеть наибол%е мфста, пишетъ наименЪе 
самостоятельно, безпощадно эвсплоатируя Оеофана и отчасти Георг 
Амартола. 

Какими же еще источниками пользовался для сочинешя „О на- 
родахъ“ К. Б? 

Еще Рачкй *") замфтиль, что К. Б. воспользовалея для 26-й 
главы разсказами Лутпранда. Это несомнфнно, какъ доказываеть, 
сравнене сочиненя К. Б. съ „Воздаяшемъ“ *"). НесомнЪнно также, 
что К. Б. пользовалея, хотя немного, и „Гактикой“ своего отца (для 
главъ объ Иллирйскихь Славянахъ). Пользовался онъ также и раз- 
ными дипломатическими документами (для главъ 0бъ отношешяхь къ 
владфтелямь Кавказа). Но крайне ошибочно мне Рачкаго **) и 


Грота *°), будто К. Б. фразой 21-й главы: „тобто пора. фдетёров 


Отомо 03 |уоаттии“ желаеть показать, что онъ пользовался и 
не зреческими источниками. Фраза, которую они беруть отдФльно, 
въ контекстЪ имфеть тотъ смысль, что К. Б. „нашими“ называетъ 
историковь римских, # противополалает» тутз же име зреческало 


@еофана. 


#6) Осдепа ва) муога, Копзё. РогрВ., стр. 51 (Енижевникъ, 1864 г.). 

37) См. ниже. Самого сочинешя Шутпранда В. не могь видЬть: оно пи- 
сано въ 958 г. Важно то, что К. Б. известны т же области Германйт, которыя 
ужинать и Иутпрандь; бр. »е& тбу Фих Хазомас, &5 бу ВИХх Валобри (&27 
88 @)п Л ХФра © Аетдрауох Мер)“. Церем. Ш, 398; ср. Раче!й, тамъ-же, 
стр. 51). 

33) Рачкй, Осепа, отр. 48. 

35) Гротъ, Изввотя Конст. Багрянороднаго о Хорватахь и Сербахъ, стр. 15. 
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Кром% того, по моему личному мнЪн!ю, свздн1я о западныхь 
Славянахъ, которыя попадаются въ разных мЪестахъ 29 главы.и сл%- 
дующихъ, и даже отчасти о Хорватахъ (имена князей) °°), а также 
свЪдЪня о бассейнЪ р. Кубани (гл. 42 и 53) взяты Е. Б. изь отче- 
тов 0 миссёять свв. Киридаа и Меводёя. Только этимъ предположе- 
немъ можно объяснить то обстоятельство, что у К. Б. свфдфыйя (ерав- 
нительно, наприм., съ Прокошемъ) расширяются именно въ эти дв 
стороны. А свв. братья были и въ Моравш и Хорвати и на Кав- 
казф. Но самый трудный вопросъ, откуда К. Б. взялъ свёдЪя 
о Венеци, искаженное предаше о взяти Салоны и т. д.) т.е, 
нфкоторыя свёдфшя о собымяхь въ земляхь, лежавшихь н& за- 
падъ. СОвидзтельства К. Б., какъ увидимъ ниже, очень похожи на 
свидфтельства позднфйшихь писателей: Фомы Сплетскаго и Дандоло. 
Поэтому приходится предположить, что у нихъ были обице источники 
или даже одинз общий источникз, напр. лЪтопись какого-нибудь южно- 
итальянскаго или далматинскаго города (у Дандоло упоминается Пон- 
ц1). Изъ этого же источника, в$роятно, взяты и свфдфня о покорени 
Итали Лангобардами (гл. 27) и разсказъ о храбромъ посланцВ (гл. 29), 
потому что трудно допустить, чтобы К. Б. читаль непосредственно 
Павла Длакона. Главы 42 и 53 писаны главнымъ образомъ, очевидно, 
на основани отдфльныхь повфстей. 

Но для многихь главъ К. Б. располагаль и другаго рода ма- 
терьялами, именно разсказами лиць, бывавшихь въ степяхъ южной 
Россш, или—разныхь варверовъ, посфщавшихь Царьградь. Такъ, по 
мнЪн!ю Гедеонова 3‘), его прекрасная 9-я глава писана со словъ ка- 
кого-нибудь Новгородца. Только то обстоятельство, что тамъ упоми- 
нается въ настоящемъ Святославъ, князь Новгородскй, и не упоми- 
нается ни однимъ словомъ русско - визант ская война (при Игор) 
можно объяснить и не однимъ тфмъ какъ дЪлаеть Гедеоновъ, 
что К. весь ушель въ документы. По моему, возможно и другое 
объяенене: К. говорилъ съ челов®комъ, который‘ почему - то давно 
покинуль родину и помниль ее только такой, какой онё была въ 
молодости. Мы знаемъ, что и въ старину и въ настоящее время 
мноме отшельники для переписки книгь или подвиговъ благочестя 


20) Т. е. все то, что, по мнёню Шафарика (Сл. др. т. Ц, ч. 1, стр. 
439 ит. п.) взято изъ народныхъ предан. Припомнимь, что Кирилаь и Ме- 
вой были полуславяне и поэтому могли интересоваться тЪмъ и понимать то, 
на что другой не обратилъ-бы внимашя. 


3!) Варяги и Русь, т. П, стр. 533. 





КОНСТАНТИНЪ БАГРЯНОРОДНЫЙ, КАБКЪ ПИСАТЕЛЬ. 13 


затворялись отъ свфта на много лёть (въ средне вфка они еще слу- 
жили и на визант ской сбужб) и потомъ, при случайной встрчЪ 
съ своими соплеменниками, являлись послфднимъ какъ-бы выходцами 
съ того свфта: все современное оказывалось для нихъ совершенно чуж- 
дымъ. Этимъ же путемъ разспросовъ варваровь К. Б. узналъ и пре- 
даня объ АртадВ. 41 глава писана, в®роятно, со словъ бЪглеца изъ 
послФдователей свв. Кирилла и Мееодя. 

Н®Фкоторые ученые считаютъ сочинеше „О народахъ“ простой 
компилащей, которая только по имени принадлежить К. Б., а его 
помощникамъ—на самомъ дфл$. „Ни лизной композиции, ни самостоя- 
тельной обработки, ни творчества нельзя искаль“, говорить проф. 
Успенскй °*) „ни въ Ое сегетопИз“ „ни въ Ое айшнииз г. паремо“. 
Каждая отдЪльная глава представляеть с0бою или отдфльное донесе- 
ве, или особый документь, хранивиийся въ архивахъ, или отдёльную 
работу, сдБланную по спещальному заказу... Есть большая вЪроят- 
ность, что мы имЗемъ здЪеь собранные по приказаяю императора 
матер!алы, оставшиеся не провфренными, не сличенными между собою, 
вообще имфемъ сырой археологичесый и историческй матерьялъ“. 
Но съ такимъ, мин!емъ согласиться нельзя. Помощники могли быть 
у К. Б., какъ и у Наполеона Ш,—выписки изъ Феофана дЪлаль для 
него дядя его Леонтй (гл. 22), — но все-таки трудъ его зьльный и 
составленз, за ничтожными исключенями, имё самиме. Прежде всего 
это доказываеть теплое предисловше къ сыну, а затфмъ— частыя обра- 
щев!я къ тому же сыну (гл. 13, 43, 46, 47 и др.). Нажонець, непа- 
вистью къ Роману пропитано вее сочиневше оть начала до конца. 
(0 противорВч1яхъ поговоримъ далЪе). 

Теперь невольно возникаеть другой, еще болфе важный вопросъ: 
насколько достовъуны вс извстя К. Б.? По этой части К. имфлъ 
какую-то странную участь. Въ наше время критика всячески стре- 
мится опредфлить достовфрность каждаго писателя. Но почему-то у 
насъ не нашли нужнымъ приложить критики къ К., а нашли его без- 
грёшяымь на томъ основанш, что онъ писатель добросовзстный, По- 
пытка проф. Дринова почти не нашла послфдователей. А вЪдь боль- 
шая разница добросовъстность и достовърность; можно-ли отъ 
человка всегда требовать достовЪрности, когда онъ говорить о давно 
минувшихь событяхъ? Теперь мы уже болфе не вфрамъ сказанямъ: 
© слБпотВ Велизарая °°), о казни строителя монаетыря св. Екатерины 


з*) Визант. ваадён!я на сфв. берегу Чернаго моря въ 1Х иХ вв., стр. 10. 
23) Финлей, Грещи подъ рим. влад. прил. 1. 
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на Сина **, и о ядовитой рубашк®, подаренной Юстинаномъ араб- 
скому поэту Умру-аль-Кайсу °°), не вфримъ потому, что не считаемъ 
авторовъ этихь басенъ авторитетами для истори УТ вфка. Почему же 
К. долженъ считаться авторитетомь для вофхъ вфковъ? Посл тща- 
тельнато изучев!я трудовъ К. „О оемахъ“ и „О народахъ“, невольно, 
приходишь къ заключенио, что нфкоторыя части ихъ представляють 
собою драгоцёнизйше историчесве малер!алы, и что вообще К. до- 
стовфрень и важенъ тамъ, гдЪ описываеть события, современныя ему, 
или непосредственно предшествовавийя (т.-е. вторую половину 1Х вЪка 
и Х в5къ). О событяхъь же давно минувшихь, за немногими исклю- 
чен!ями (напр., извзсше о Перекопскомъ канал въ 42 главЪ), его 
изв$стя не имБють никакой цЪны, если не подтверждаются другими 
данными. Поэтому я употребиль все старазе, чтобы разобрать тща- 
тельно эти два труда К. Б. и отдВлить важное оть неважнаго, по- 
казать, гдф К. является во всемъ величи и гдф онъ сочиняеть или 
повторяеть жалья теори, этюлогичесые и этимологичесве мибы. Это. 
необходимо, чтобы составить себ ясное поняте о замфчательномъ 
писатель, столь важномь и для русской истори. Къ несчастью, иногда 
невозможно разобрать, самъ-ли К. сочинилъ какую-нибудь нелФпость, 
или только списаль ее у другого. Черезъ это, быть‘ можеть, прихо- 
дится иногда дфлель ему упрекъ тамъ, гдЪ онъ его почти и не за- 
служиваеть 35). 

Винить К. Б. за его домыслы строго нельзя: таюе филологическе 
премы критики, выработала еще древность, напр. Гекатей. Такъ имя 
торода Синопа есть для него испорченное Санана, а Санапой названъ 
городъ оть пьянствовавшей Амазонки, ибо у Оравйцевъ пьяницы на- 
зываются „санапами“; „пьяница Амазонка прибыла изъ этого города 
къ АптидЪ“. Островь Тенедосъ по Гекатею значить: „жилище Тенна“ 
(Гусу #855); Микены названы отъ верхней части рукоятки меча 

з*) Норовъ, [орусалимь ив Синай, стр. 96 и сад. 

”") „Муаллака“ Умру-аль-Кайса, переводь Муркоса (1885 г.), стр. 6. 

?") Въ сущности такая осторожность нужна при член всякаго писателя. 
Приводя одинъ подозретельный разсказь Прокопя, многоуважаемый Г. С. Дес- 
тунинъ говорить: „Были и друше, вполн® нездфпые слухи, которые олъ счаталь 
нужнымъ вносить въ тек ъ, но которые напрасно вносятся в% книиь даже 
и 00 сить порь. Нужно постоянно отличать извистёя Прокотя 0 событи- 
язь, предшествующихь за сто и даже за пятьдесять мыть 00 0 врелини, 
оть ею повъетвованя о собыпияль, ему соврежнныхь, какова сльдующая 
за симь картина, разоренной Итами, которую онь начерталь, како очевидець“. 
(Ванд. война Т, стр. 15). 
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(лжй<), потерянной на томь м%стЪ; городъ Х1юсь на островЪ того же 
имени названъ такъ по имени Океанова сына Хлюса, или отъ енфга 
(Хоу), или оть нимфы Х!юлы и т. д. Такъ же догадывались Геро- 
доть 33) и даже Оукидидь °°). 

У тхъ же древнихь мы встр®чаемъ, наряду и подъ видомъ из- 
вфет, субъективныя соображен1я и догадки, построенныя по вефмъ 
правиламъ „задачь“ и „рышенй“ (пооВАйроло, 7001), въ которыхъ 
охотно упражнялись александуйсте зрамматики посльдняю перода 
и которыя должны были увеличиваться въ числЪ и объем по м5ръ 
оскудвн!я достовфрныхь извъстй и охоты къ самостоятельным из- 
слфдован!ямъ древности. Встричающияся на пути недоумьшя раз- 
фпшались сг помощью сообраскени, которыя мало-по-малу получили 
видз катеюрическихь свидътельствь. На томъ основании, что Геро- 
доть и дукидидъ оба повфствують о вторженш @яванцевъ въ Платею, 
рёшили, что они оба жили въ одно время, что старпИй явился вдох- 
новителемъ младшато, что они были похоронены на одномъ клад- 
бищВ ‘°). 

По этой причин® К. Б., какъ ученикъ такихъ александр скихъ 
ученыхь, самъ часто прибфгаль къ такимъ пруемамъ тамъ, гдВ не 
находиль извЪст въ своихъ источникахъ. Самая видная изъ ТакихЪ 
догадокъ-—извфете о заселени Далмащи Славянами (гл. 29 и сл$д.), 
оцфнка которому сдфлана въ своемь мстВ. Въ сущности эта теоря 
(для всякаго читавшаго К. Б. всею, а не 29—36 гл. по Стриттеру), 
теряется, какъ капля въ мор}, въ массф подобныхь себЪ, и можно 
съ такимъ же правдоподобемъ доказывать, что если въ Сервш были 
Сербы, то въ Русш, РоссВ и Рос (см. 0. П, 2, Нар. гл. 29 и 
прим. 524) жили Руссы, благо на Балканскомъь полуостровв ветрЪ- 
чаемъ Смолянъ, ОЪверянъ и т. д. Такъ Мацака у К. Б.—оть Мо- 
соха (9емы Т, 2), Греки—оть р. Граника (0. 1, 4), Помпейополь— 
оть Порлй (0. Т, 7), Дадоры—оть „аз ега“ (О народахъ, гл. 29), 


38) Вотяки до сихъ поръ зовуть свою земаю „Арима“ (Шафарикъ, т. 1, 
кн. 1, стр. 197), а онъ назваве Аримасповъь объясняетъ: одинъ (арима) и 
тлазъ (отр;’[У, 27). 

3*) Геродоть въ переводь Мищенка, т. 1, предислове, стр. ХХХ. Даже 
Римляне усвоили себЪ этоть премъ, и Серый производать „Равамгат“ (н. Ре- 
заго) отъ „репеге апгаш“. (Пироговъ, Изсяфдовашя по рим. иет., стр. 112). 

40) @уквдидъ въ переводь Мищенко, т. |, предислове, стр. УГ. Этимъ гр%- 
шить, напр,, в Дюнисй Галикарнасокй, который, по замфзаню ©. Сокозова, 
„быль способень сочинить по догадкамъ на заданную тему“. (№. М. Н. Пр. 
1886 г., Шоль, отр. 5). 
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Каналиты—отЪь „коло“ (гл. 34), Требинье—оть „твердый“ (гл. 34), 
Эллины—отЪ #^042; (гл. 50), Гозанъ смфшанъ съ Хозаномъ (©. 1, 8), 
ап. Павелъ вмЪсто Мальты очутился на МлитВ (гл. 36). 

ДвЪ догадки онъ взялъ у другихь: Кесарь-—оть тСодоли (©. 1, 11), 
изъ Геормя Амартола и Индикть—оть Акт (0. П, 8)—изъ Изихя 
Славнаго (Милетскаго). 

Такихъ теор можно найти массу и у другихъ. Послёдый ви- 
зантЙсь писатель Халкокондилъь выставиль совершенно обратную 
теорю, именно, что, быть-можеть, западные Славяне пришли съ Бал- 
канскаго полуострова (стр. 34 и 35); Левь Даконъ предполагаеть, 
что Скиеы научились языческимь обрядамъ у Эллиновь (1Х, 6); 
позднфйцие писатели сдлали папу Герберта ученикомъ Арабовъ, хотя 
изъ современниковъ извфетно, что онъь не быль въ магометанской 
Испавш (Коршъ, Ист. всеоб. лит., т. И, стр. 124); поднесеше Га- 
рунъ-аль-Рашидомъ ключей отъ Гроба Господня Карлу Великому по- 
родило впослфдети легенду о походВ этого императора въ Св. Землю 
(см. ниже, прим. 394); арабее писатели и Григор Турсвй при- 
няли пирамиды за склады зерна, ошибочно производя ихъ назван1е 
оть греч. слова т5рбс (Церк. ист. Франковъ, кн. Г, гл. 10); Босфоръ 
(см. словопроизводство ©. П, 12), по Оеофалу (стр. 175 Боора) „Вобу 
96055“, ибо илатилъ дань быками, Филы Прокошй (Перс. война, кн. Г, 
тд, 19, стр. 265 и сл.) производить оть $!\!5, дружба, тогда какъ 
это египетское слово: „пилакъ“==граница, предЪлъ; у насъ одинъ книж- 
никъ` додумался, что славянская грамота явлена прямо съ неба нфко- 
ему Русину (Иловайсьй, Разыскан!я, стр. 316) ит. д. 

Теперь остается заняться послфднимъ вопросомъ—0о противорз- 
щяхь. Эти противорвя подрывають кредить К. Б. и заставляють 
думать, что онъ писаль не самъ. ДЪйствительно, какъ вфрить писа- 
телю, который говоритъ въ одномъ мЪетЪ одно, а въ другомъ другое? 
ПротиворЪ я эти двухъ родовъ: 1) противор$ч1я между сочинен!ями 
„О вемахъ“ и „О народахъ“ и 2) противорчя въ самомъ сочинении 
„О пародахъ“. Противорфчйя перваго рода слдуюпия: 

1) По „дем.“ 1, 15 Кипръ покоренъ будто бы Абу-Бекромъ, а 
по „Народ.“ гл. 20 (изъ 9еофана) онъ только опустошенъ при Осман$. 

2) По „Оем.“ П, 9 Константинъ Велиый родился въ Ниш (это 
правда), а по „Народ.“, гл. 13—въ Галли. 

3) По „ем.“ И, 9 Салона—родина Дюклитана, & по „Народ.“ 
30—тоть же городъ основанъ Длюклитаномь (ито и другое неправда). 

Первому п третьему удивляться нечего: &. Б. писаль эти сочи- 
неншя одно около 934 г., а другое 9419 —952 гг,; за 15 лёть иу 
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вынфшнихь ученыхь бывають перемфны во взглядахъ и поправки. А. 
второе, можеть быть, и не противорфче. 

ВажнЪе противорч!я въ самомъ сочинеши „О народахъ“: 

1) Вь 13-й глав составъ греческаго огня извфстенъ Констан- 
тину Великому, а въ 48 гл.—открыть Каллиникомъ. 

2). Вь 29 и 30 гл. есть противорфе въ томъ, что Авары на- 
падаютъ на Римлянъ, & на нихъ Славяне, & потомъ — Славяне на Рим- 
лянъ (Ромеевъ). 

3) Въ 35-й гл. названы въ числ городовъ Лонто и Докла, а 
н\сколько выше та же Д1оклея названа „пустымъ городомъ“, 

Но и зд№сь первое можеть быть примирено весьма легко (см. 
прим.), второе же и третье можеть быть слфдетыемъ недосмотра 
или ошибки, даже не К. Б., а переписчика; наконець, возможно и 
существоване развалинъ боле стараго города. 

Константяну Багр. принадлежать еще меля сочинения: „Посла- 
не къ Григорю Богослову“ (ем. прил. 4) и „Слово на перенесение 
мощей“ того же святителя. „Повфетвоваше о Нерукотворенномъ обра- 
35“, какъ доказываеть Рамбо (стр. 105), не принадлежить перу Кон. 
Багр. (Отрывки изъ него на русскомъ язык® см. въ брошюр%: „По- 
дробное сказаше о Нерукотворенномь образЪ“. Москва, 1865 г.). 
Кром того, не дошли до насъ: „Собран!е писемъ“, „Указатель по- 
тоды“ и „Собраше стиховъ“. (Гиршъ, Конст. Багр., стр. 21). 

Потребноеть въ русскомъ переводв сочиненй Константина Ба- 
грянороднаго: „О оемахъ“ и „Объ управлени имперей“, правильнЪе 
„О народахъ“, ощущается слишкомъ давно. Это доказывается тфмъ, 
что он по частямъ и отрывкамъ въ разное время были переводимы. 
„О оемахъ“ было переведено Палаузовымъ (въ Чтеняхъь Моск. Общ. 
Ист. и Древн.), отрывки главъ о Грузи—Броссе (на франц. яз. въ 
„Нав, 4е 1а @богрле“), 63-я глава—Протопоповымъ (во И т. Зал. Од. 
Общ. Ист. и Др.), обширныя извлечен!я изъ главъ объ Иллирскихь 
и Пелопонезскихъ Славянахь и Уграхъ—Гротомъ (Изв®стя Конст. 
Багр. о Хорватахъ и Сербахъ; Морамя и Мадьяры въ Х вк). Но 
все-таки труды такого рода не могуть замфнить собою полнаго пере- 
вода, и необходимость въ таковомъ ощущается болЪе чфмъ когда-нибудь. 

Насколько мой переводь точнфе прежнихъ попытокъ—судить 
не мн%. Прибавлю только, что вполнз соглашаясь съ уважаемымъ 
проф. Васильевскимь въ необходимости пересмотра текста Конст. 
Багр. я, не будучи спещалистомъ филологомъ, не сыЪль взять на 


*) Обозрёше трудовъ по Византекой исторш, вып. 1, стр. 178. 
$ 
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себя такой задачи. Мною исправлены только вЪкоторыя собственныя 
имена, необходимость иного чтеня которыхъ ясно доказана учеными. 
При изслФдован!и Конет. Багр., я вообще шелъ по слбдамъ 
проф. Дринова, стараясь провести по всему труду тоть взглядь, ко- 
торый проведенъ имь только въ одномъ вопросф. Но имфя дфло съ 
Конет. Багр. вообще, я че позволиль себф слишкомъ вдаваться въ 
такой спещальный отдфль науки, какъ славяновёдЪнте, и коснулся 
тамъ нфкоторыхь вопросовъ только слегка въ связи съ общимь; въ 
остальномъ я руководился авторитетами-спещалистами. Потомъ я не 
счель нужнымь останавливаться надъ тми мЪстами „@емъ“, которыя 
цфликомь выписаны изъ Герокла: торода, тамъ упоминаемые, или 
слишвомъ извфстны или, напротивъ, положеве ихъ не опредфлено. 





0 ОЕМАХЪ. 


МудрЪйшаго императора Константина Багрянороднаго (сочине- 
не) о еемахъ, заключающихся въ имперш Ромеевъ: откуда он по- 
лучили названя, что эти назвавя означаютъ, и почему однф имфютъ 
назвайя древн, а друшя получили новое назване. 5 

Назван!е оемъ, какъ мнЪ кажется, произошло не такъ, какъ это 
принято вообще: думать. Это не древнее назване, м Никто изъ исто- 
рическихъ писателей не упоминаетъ имени, вошедшаго теперь въ упо- 
треблеве. Но первоначально разные отряды (т@уихтя) и лемоны были 
росписаны * (могу траву) по извфетнымь племенамъ. Такъ, на- 
примфрьъ, легонъ Сорока мучениковь назывался молненоснымь “'), 
другой —Мармаритскимь ‘*), (11) третй—Писидйскимь, четвертый —- 
9ессалйскимь, друше другими названями, и управлялись дукой, игс- 
мономъ, & иногда даже и препозитомъ. И это было въ то время, когда 
императоры съ войскомъ выступали ВЪ походы, накладывали ярмо 
рабства на недруговъ государства Ромеевъ и покорили почти вс на- 
роды вселенной, которые были неустроены и находились между собой 
во враждЪ. Таковы: Юл Кесарь, величественный Августь, славнЪй- 
пий Троянъ, велиый въ царяхъ Константинъ, @еодосйй, & послф нихъ 
друме, бывийе благочестивыми хрисманами. Когда самъ императорь 
быль въ лагер№, то незачьмь было назначать стратига. Довольно было 
игемоновъ и таксарховъ, а остальныя военныя дфла были въ непо- 
средственной зависимости отъь императорской воли, и весь людъь смо- 


31) Терло Гашипаыйх, Х, вазывавиййся такъ еще при Августв оть щи- 
товъ (01оп Сазз. 1. 1Л, 4) и потомь оправдавиий свое назваше во время 
похода Марка Аврежя на Квадовъ, когда буря и грошъ устрашили непрёнтелей, 
а дождь напонлъ солдать, большею частью бывшихь христанами и моливиихся 
о спасени. (Иннокентй, Начерт. церк. ист. [, стр. 6; Фарраръ, Первые дни 
христ., стр. 673 и 674). я 

**) Восточная часть Кирены, пограничная съ Египтомъ. Но по ви ниени 
назывался не лемонъ, а только корта (1егба Уа]ега). 
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трфль на одного единственнаго императора. Когда же императоры 
перестали предпринимать походы ‘*), то были учреждены должности 
стратиговь и оемы. И до сихъ поръ импер1я Ромеевъ такъ дЪлаеть. 
Потомъ же, когда импер!я была съужена съ востока и запада и ур$- 
зана со времени парствовавя Иракля Ливйскаго ‘*), то преемники 
его, не имфя возможности гдЪ-либо проявлять евою дфятельность, 
раздЪлили на неболышя части свое госудврство (12), особенно от- 
ряды солдать, и офечилиеь, а родной римекй язынь ‘') изгнали 
изъ употребленя ‘°). Ибо тысяченачальниковь называли лонгинами, 


%3) Съ Аркамя до Иракдйя. 

4*) Ирака на самомъ дЪаб быль родожъ изъ Каппадови (см. мое „Ирак- 
ий“, стр. 12). 

%з) Называя латинскёй языкъ своимъ родным и въ то же время упо- 
мнная, что онъ товорить #0-юречески (ниже, вема 17), В., очевидно, хочеть 
сказать, что считаеть себя огреченнымъ Римляниномъ. (Сходно съ отимъ въ 
21-й тлавё „0 народахъ“ онъ называеть затинске источники „нашими“ и про- 
тивополагаеть имъ зреческе). Такое смфшене произошло еще во времена рес- 
публики. „Сулла, говорить Момзень (П, стр. 390), первый разъ даеть разр- 
шеве иностраннымь посламъ говорвть передъ ремскимъ сенатомъ безъ перевод- 
чиковъ. Предчувствуется уже время, когда римская республика превратится въ 
двуязычное государство и истинный наслЪдникь престола и плановъ Александра 
Великаго возникнеть на запад —Римаянинь и яъ то же время Грекъ“. Юланъ, 
по замфчаню Ранке, желаль быть одновременно Аленсавдромь Великимъ и Де- 
щенъ Мусомъ, или вообще какимъ-нибудь древнимъ Рямаяниномь (1\, 1, стр. 
123—126). Съ Эмиень и Сцитономъ сравниваеть Анна Комнина своего отца 
(вв. |, 1). Впрочежь, народы Востока считали Византскихь инператоровъ ие 
тольо чистыми Греками, но и прямыми преемниками Александра Македонскаго. 

48) До вступленйя на престоль Маврик (582 г.) затинек языкъ быдъ 
въ Византокой импери языкомъ государственнымь (хотя со времени Остан1ана 
законы издавались на двухъ языкахъ). Маврик же (а хе преемники Ираклия, 
вакъ говорить К.), изгналь его и изъ администращи (Финаей, Грешя подъ рим. 
владыч., стр. 273); только надписи на деньгахъ до Алекофя Комнина были 2а- 
тинок1я (Фянлей, прил. П). МаЪ кажется, что именно отъ этого двуязычя Ви- 
зант1Шской импери существовало у нея, а потонъ появилось и у Славянь 
одновременно дв% азбуки. Я думаю, что кириллица и чиалолица одновременно 
были переданы Греками Славянамь: одна для книль церковныхь, а друая— 
для употребленая в» дълазжь свпипскиаь (вр. Храбра: „греческими и римскими“). 
Поэтому договоръ Святослава и надпись, упоминаемая арабокимъ писателемъ (какъ 
доказано Срезневскамъ и Гедеоновымъ), были писаны тлаголицей и глагодицей 
отреченной. То же обстоятельство, что латинск! языкъ быдъ изгнанъ при Мав- 
риви, вакъ бы подтверждаеть догадку Воскресенскаго о томъ, что олавянокй 
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сотниковъ-—центур!онами, а стратиговъ—комитами. Самое же назваше 
вемы греческое, а не римское, такъ какъ происходить оть „располо- 
вен!я“ (войскъ). И такъ, вопервыхъ, скажемъ о такъ-называемой Ана- 
толйской еем%. г 


Первая оема, называемая Анатол@ской. 


Анатолйскою эта оема называется не потому, что она лежитъ 
на самомъ краю востока, откуда восходить солнце, но потому, что 
относительно насъ, жителей Визант!я и Европы, она можеть быть на- 
звана „анатол ской“ (восточной). У жителей же Мессопотами, Сир 
и Великой Аз, которую населяють Инды ‘’), Эеюпы ‘*) и Египтяне, 
она называется средней Западной и Малой Аз!ей; такъ какъ Вестокъ 
составляютъ с0б0ю, какъ мы уже сказали, Инды, Эе1опы, Египтяне и 
друге восточные народы. Однако, чтобы и немногословить и не пока- 
заться фантазирующими о (13) названш еемъ, мы вкралцВ скажемъ 
правду объ этомъ. 

Нынзшвяя Анатолйския оема, какъ ее теперь называютъ, насе- 
лена вся пятью племенами. Первая ея часть начинается оть м®стечка 
Мира, простирается до Икони и называется Фримя салютаря; со- 
сфдняя съ Исавруей, по направленю къ Тавру (область), называется 
Ликаон!ей; (область) лежащая на югЪ по берегу моря, къ горамъ такъ- 
наз. Психра (холоднаго) и до Аттали, называется Памфимей. Выше ея, 


переводъ Священнаго Писаня сдфаанъ до УП вЪка, т. [У—УТ в. (Древн!й слав, 
переводъ апостола. М. 1879 г.). И Пасхальнан хроника, писанная въ начал 
УП вЪка („Иракий“, стр. Ш и сх.) гласитъ (стр. 45): „народы у которыхъ 
есть свои письмена— Окивы, Сарматы (Физаретъ, Свят. южн. слав. П, стр. 37). 
На берегу Адратики могла тлаголица сдфлаться сдинственной азбукой подъ 
виянемь Рима, который изъ двухъ золъ для себя выбраль меньшее (ср. Бу- 
диловичь, Несколько мыслей о гр.-слав. характерь дБятельноети св, Кир. и Мее., 
стр. 64 и см.). 

№1) Ср. 0 церемошяхь И, 48. 

\*) Очевидно, это Эеюпы (Кушиты) Инди, которые упоминаются Гомеромь 
(д. 1, 22—24) и Геродотомъ (УП, 70). Оть класспческихь писателей извЪст!е 
объ этихъ Эопахь перешло къ Георго Амартолу: „То 52 Ха АЁуоктох, АЙ!ю- 
ла Я Аетобоа хат '[Уд05“ (стр. 40), а изъ Геормя въ пашу первоначальную 
1топись: „Хамови же яся позуденьная страна: Еюпеть, Еомвотя, прилежа- 
щая ко Индомь“... (см. начало лЪтописи). Тавимъ образомъ, по милости визан- 
тцевъ, нашь аЪтописець зналъ о распространении Кушитовъ больше, чёмъ евро- 
пейсве ученые до барона` Экштейна. 
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среди материка лежащая (область) называется Писидей. Та же, ко- 
торая начинается оть Акраина и простирается до Аморйя, называется 
Фримей Пакаланой. Простирающаяся же къ морю и граничащая съ 
Карей называется Ливей. ТВ же (области), которыя находятея въ 
середин% (полуострова), по сосфдетву съ Тавромъ и простираются до 
Каппадокйскихь предфловъ, называются Анатолйскими, какъ части 
Анатол ской оемы. Итакъ, границы Анатолйской еемы сл$дующия: она 
пачинается оть Мира, который служить концемъ Опсивя “*); прости- 
раясь въ длину до предфловъ Исаврш, въ ширину же еъ лЪвой стороны 
она имфеть н$®которыя части Вукелларйя и начало Каппадоки, а съ 
правой—Исаврио и начало частей Кивирреота °°). 

Итакъ, воть Анатолйская еема. Вначалв дфло было не такъ, а 
военный отряадъ длился на тысячи, полутысячи, сотни и полусотни. 
Кто-нибудь изъ проконсуловъ начальствоваль веЪми отрядами; такимъ 
образомъ въ позднфйшее время, даже до Юстишана, посылалея ма: 
гистръ въ начальники отряда. СвидЪтельстволь этому служить могила 
нфкоего проконсула Пубмя въ Смирн®, на которой есть надпись: 
„Пубяй проконсуль, начальникъ Тони, Фригш, Эолиды, Мон, Ли- 
дш, Геллеспонта, Мизш, Виеинш, Тареш, Галати, Марандиновь, 
Понта, Пафлагон!и, Каппадокш Малой и Великой, Исаврм и Лакао- 
нш до предфловъ Тавра и Малой Армении“. Воть область одного про- 
консула. Въ позднЪйшее время былъ еще одинъ стралилать войскъ, по 
чину патрив1й, по имени Торданъ, которому принадлежать лежацщя въ 
императорскомъ весмари серебряныя рЪзныя блюда съ надписью: „Гор- 
данъ стратилать востока и остальныхъ народовь Малой Аз“, Этоть 
быль единоначальникомъ Востока; онъ процвфталь и славилея въ дни 
императора Аркадя. Какъ мы уже сказали, Анатол ская оема населена 
пятью народами: Фригйцами, Ликаонйцами, Исаврами, Памфилами, 
Писидами. У каждаго народа (15) быль свой князь, пока они были 
независимы и не’подпали подъ иго и власть Римской импери. Когда 
же на нихъ было наложено римское иго и возросла импер!я, вс% были 
порабощены и соединены подъ одною властью. Они были (опять) раз- 
дЬлены и составили вемы, когда имперя Ромеевь начала чрезъ 0ез- 
божныхь Агарянъ терифть увфчья, отторжешя и уменьшаться въ раз- 
м$р$. Еще при император Юстинан$ они веЪ были подъ одною 
властью, также и до императора Маврик1я; свидЪтелемь этому 

43) Не надо сыБшивать съ Мирами Лив\Йскими. 

50) СлЪдовательно эта вема составляла среднюю часть южной полосы Ма- 
шой Ази (Фримя, Ликаовшя, Мсавря, Пасидя и часть Памфиа!и). 
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явйяется Велизар!й, который быль единоначальникомъ всего востока 5‘). 
Когда же Агаряне стали предпринимать походы противъ Ромеевъ и 
уничтожать ихъ деревни и города, царствовавиие въ то время импе- 
раторы были принуждены раздфлить страну на малыя части и эту 
дали какому-то стратигу и прозвали Анатол!йской, потому что, какъ 
уже сказано, отъ нас, жителей Византии, она лежитъь къ востоку. 
А. прежде у каждаго народа былъ князь, управлялись они, какъ былъ 
у нихъ обычай: одни жили при народоправетвЪ, а друше при тиран. 
Очутившись же подъ властью императоровь ромейскихъ, они были 
раздвлены на епархш, на игемонш, дукаты и такъ-называемые кон- 
силарш, то-есть сенаторскя. НФкоторые между ними были и князьями, 
какъ написано въ „Дфяняхь святыхъ мучениковъ“, а (при нихъ) были 
и скинарш (секретари). Епархи же были двоякаго рода—преторсве и 
городовые. Преторсве (16) помогали императорамъ въ походахъ, достав- 
ляя изъ запасовъ проманть войскамъ, разставляя царсве шатры и очи- 
щая дороги. Такъ было при Ромеяхъ. Когда же владзли Персы, & посл 
нихъ Македоняне, вся Азя была раздФлена на сатраши. Былъ одёнъ 
сатрапь у Лидянъ, другой у Фригцевъ, третй у Гонянъ, четвертый 
у Памфиловъ, пятый у Карцевь, шестой у Пафлагонянъ, седьмой у 
Виеинянъ. И такимъ образомъь такъ-называемая Малая Азя, какъ 
сказано, была раздЪлена и управлялась при Персахъ, а потомъ при 
Македонянахь. Одинъ завфдываль гражданскою частью, другой— воен- 
ною. Но довольно объ этомъ. 

ЗдЪеь такимъ образомъ конець объ Анатомйской еем$. Такъ- 
называемые турмархи были учреждены для исполнен!я должности стра- 
тиговъ. Это достоинство означаеть начальство надъ 500 воинами 
стрёлкамн, 300 пельтастами и сотней копьеносцевъ (бею^аВоус). 
Такъ, по крайней мзрЪ, сказано въ книгВ Тоанна Филадельфскаго, 
называемаго Лидскимъ **). 


2-я вема, Арменакъ. 


9ема, называемая Армен!акомъ, носитъ имя не свое собственное, 
и назван!е это не древнее, но (17) приняла она его оть сосзднихь 
и пограничныхь Армянъ. Я полагаю, что она получила его во время 


81) Прокошй, Перс. война Т, 13. 

31) Ср. Тоанна ЛидИскаго: Ое шас1вЫ из, НБ. 1, стр. 131 и 132 Бони. 
0 словв „бейолоВоь“ (ДВян. ЖМИ, 28) см. Фаррара: „Жизнь ап. Павла“, 
прим. 1922. 
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императора Иракля или въ послфдующее. Потому что ни географъ 
Стравонъ не упоминаеть этого названя, хотя онъ происходиль изъ 
Каппадови, изъ города Амази 5), ни Мениппъ °*), составивший „До- 
рожникъ вселенной“, ни Скилаксь Кирандйсый °°), ни Павзавйй Да- 
маскинець °°), ни кто-либо другой изъ писавшихъ истор. Это на- 
зван!е кажется позднЪйшимъ, потому что о немъ не упоминають ни 
Прокоп, ви Агаей, ни Менандръ, ни Изихй Славный, писавше 
хроники въ царствоване Юстивана 5"). Древн!е же дфлять Каппадо- 
в1ю на три части: на Катаон!ю, начинавшуюся отъ Милитины, на Таврий- 
скую, получившую имя оть Тавра, и на внутреннюю, въ которой 
находится митропомя Каппадок!и-—Кесарля. Древн!е называють также 
Великую и Малую Каппадокию: Великую—оть Кесари и Тавра до 
моря ПонтЁскаго, ограниченную съ запада рфкою Галисомъ, а съ 
востока— Мелигиной. Это Великая Каппадокя. Этому свидётель По- 
ливй, написавший Римскую истор: онъ считаеть границами Капиа- 
доки: Тавръ, Ликаоню и море Понтское; сама же Неокесария (18), 
Колошя и Мелитина называется вся Каппадокля. Назван!е же это 
персидское. Потому что одинъ Персъ (на охот при цар% Артаксеркс® 
или при комъ другомъ, не знаю навфрно), когда левъ, напавъ, бро- 
сился на царскаго коня, случайно находясь по близости, устремился 
на встрфчу звфрю, выхватиль мечъ и едва спаеъ царя, убивъ льва. 
Этоть Персъ, взойдя на одну высочайшую гору, получилъ оть царя 


53) Амаз!я входила въ составъ Понта. 

8*) Географъ изъ Пергама времени Августа. Онъ оставилъ трудъ: „Пери- 
№055 тс "дс Фалдосте“, въ 8 книгахъ, но этоть трудь потерянъ, кромв от- 
рывка изъ извлеченя Маркана (изд. Гофманъ 1841 и К. Мюллеръь въ Сеорг. 
Стаес. шш. Т, 568 и саЪд.). 

$5) С. изъ Каранды въ Барш, одинъ изъ мореплаватезей, которыхь Дарй 
Гястаспь отправиль для изсафдованя береговъ Ази отъ устья рёки Инда до 
внутреннихь частей Аравскаго залива (Герод. Г\, 44). Ему принадлежитъ: 
»Перет^о0$ бу &утдх "Нрах/&00$ отуАФУ“ и, какъ думають (если не было о- 
именнаго писателя изъ того же города), „Перт»о» < охоореуцс“ (Средизем- 
наго и Чернаго морей). Думаютъ, впрочемъ, что пова®днее сочипен!е было сильно 
искажено (Изд. у Мюлл. Сеост. рт. шш. |, 15 и са%д.). 

5) Авторъ сочиненя о Сир!и, состоявшаго не менфе какъ изъ б книгъ. 
Отрывки у Мюллера Ех. В. от. т. [\, стр. 467. Называется Дамаскинцемь въ 
отличе оть другаго Цавзаня, составившаго во Ш вк по Р. Х. отаичное уче- 
ное „Описаве Эллады“. 

57) Менаняръь жиль при преемникахь Юстинтана (родвяся быть-можетъ при 
вемъ). 0бъ Изихи же Славномъ ниже, прим. 222. 
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вею землю, сколько ея ‘было видно па воетокъ и западь, сЪверъ и 
югъ. Такъ говорить Полиый °°). Эту землю, по направленю къ Ко- 
лонш, населяють Армяне °*), а внутрь материка, гдф Амазя и такъ- 
вазываемый Дазимъ, Левкосир цы; но Геродоть называеть Левкоси- 
рйцами (бфлыми Сирцами) везхь Каппадокйцевь, а также дру- 
тихъ, живущихь до моря Понта “°), въ противоположноеть Сирй- 
цамь, живущимь за Тавромь и Килиюей, называемымъ Меланоси- 
рйцами (черными Сир!йцами). Малая же Каппадовя, теперь обра- 
щенная въ оему, погранична съ Ликаошей и простирается до самой 
Кесар!и и начала (еемы) Вукеллартевъ, а на востокъ простирается 
до самаго Родента ‘") и до крфиостцы, называемой Лула °?) и до са- 
маго Поденда ‘°). ЗатВмъ слфдують частя Килик!и, изъ которыхъ 
тлавныя: Тарсъ, Мопсуесмя и Адана. И это (19) Малая Каппадокя, 
недавно только получившая пазваше еемы. Въ прежня же времена, 
при Юстиванв или другихь императорахь, когда Каппадовя была 
раздфлена на три части, то внутренняя называлась Харфанской “*) 
отъ Харая, какого-то начальника, отличившагося въ то время ВЪ 
войнз съ Персами ‘°), и за это была возведена въ оему и стратиг!ю, 
каковой и остается до сихъ порь “*). Часть же, лежащая къ югу и 
около моря, была названа Арменакомъ, потому что погранична съ 
Армяпами, а верхняя часть, сосфдняя Ликаонйщамъ и Тавру— Малая 
Каппадовя, нывЪ, какъ мы сказали, возведенная въ оему. Она имфла 
царей до (времени) императора Августа и была до усиленя Римлянъ 
подъ властью Персовъ. При своемь царь Арарао% °") она имбла авто- 


3*) Въ сохранившемся тексть Полнвя этого разсказа нЪтъ. 

83) хохол... тара Ар 

©) Герод. 1, 72. 

1) Роданть Еедрина. 

“*) Городокъ близъ Тарса. Упоминается въ „Жизни Василя“ (гл. 32 и 35), 
У Анны Комнины и Скилицы. 


*:) Иначе: Поданъ, также упоминается въ „Иизни Василя“, у Анны и др. 


') См. прил. П: Выписка взъ „Церемонй“, тдв она являетен самосто- 
ятельной. 


5) При Юстанан%. 
*') Юстиванъ, дБйствительно, учредиаь Каппадок скую стратигю. 
8) Ср. Страб. ХИ, Т, 2, стр. 544. Бызо нфсколько царей этого ‘имени. 
(См. у Любкера подъ этимъ словомъ). Здесь, вфроятно, ндеть дЪ1о объ Ара- 
равв, брат Аробазана Ш Бани. Въ 74 г. до Р. Х. онъ быль подчинень Ке- 
саремъ власти брата; а Въ 45 г. отправился въ Римъ къ’Кесарю, чтобы саному 
4 
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номпо, и по имени этого царя соленое озеро, на языЕ% варваровъ не- 
давно называвшееся Каралтей, было названо Ар1араетей °*). Посл 
Арараеа кцарствоваль въ ней Архелай, родственникъ Ирода, царя 
Тудеи °?). Когда же онъ пересталь царствовать, то страна была обра- 
щена въ Римскую епархию, и проконсуль собираль. въ ней подали и 
начальствоваль ею '°). Въ первой епарх!и есть четыре знаменитыхъ го- 
рода: митрополя Кесар!я, названная въ честь великаго Кесаря Юм ”'), 
а прежде называвшаяся Мацакой оть (20) Мосоха, родоначальника 
Каппалок щевъ ”), второй городъ— Нисса, тре дерма, четвертый — 
Регеподандъ. Во второй же Каппадони подъ властью игемона восемь 
тородовъ: Тана *°), Фаустинополь, Кивистра, Назанзт, Ерисима, Пар- 
насъ, Регедора, Мокиссъ и крфпостца, называемая Коронъ. Въ третьей 
же Каппадокш, теперь называемой Армешакомт, семь городовъ: Ама- 
ся, Ивора, Залихь, Андрапа, Аминзтъ, Неокесария **), Синопа. 

Всеми утверждается злонраые Каппадокскаго парода, такъ что 
о немъ сложилась поговорка: „Веть три самыя дурныя К (%9тта): 
Каппадок!я, Крить '5), Киликя“ "*). И въ эпитраммахт: 


„Каппадокцы всегда негодны; скопивъ кошелект, 

Еще худие; оть прибыли же самые негодные. 

Если же дважды или трижды доберутся до большой колесницы, 
То двлаются худшими изъ худших“ ??). 


сдбааться царемъ (Саез. е]. Аех. 66; С1е. ад. АШ. 3, 21). Сдвлавшись впо- 
ств!я царемь Каппадокии, онъ быль изгнанъ Антохомь (10 Сазз. 49, 32). 

в) Страб. ХИ, П, 8, отр. 549. 

83) (траб. ХИ, П, 384, стр. 568. 

70) При Тиверш (Тацитъ, Льтопись, 1, 42). 

т!) Не Юшя Кесаря, какъ говорить К. Б., а Августа (а по другимъ Клав- 
мя). Южань Отступникъ лишилъ ее этого титула (Созом. У, 4). 

7:) Мабоха тб Мозчу... : 

13) Родина Анохлоня, теперь дер. Кизъ-гисаръ (замокъ двушки). Гамиль- 
тонъ могь точно опредфлить ея положеше, благодаря открытйо бьющаго изъ 
земли ключа (Реклю, Перед. Аз1я, стр. 552). 

1) НывЪ Никсаръ (Реклю, Пер. Азя, стр. 477). 

15) Энименидь, самъ родомъ Бритянинъ, выражался © своихь землякахь; 
„Критяне всегда лжецы, злые звЪри, утробы лънивыя (заимствовано ап. Пав- 
аомъ, Тит. Г, 12). Ср. еще Страбона, Х, |\, 21, стр. 494. 

76) Очень распространенная поговорка. 

11) У Поанна Лид. (стр. 250) съ небольшимъ измфненемъ. Эту эпиграмиу 
приписывали Демодоку. 
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И другая: 


„Каппадовйца н®котда укусила злая ехидна, и сама, 
Вкусивши крови ядовитой, умерла“ =). 


Но въ этой столько обезславленной (еред$) произросли, даже, лучше 
сказать, заблествли, какъ армя звЪзды, люди проелавленные мудростью, 
ревнители вЗры христанской: Григор!й Чудотворець, епископъ Неоке- 
сарйскй, Федимь Амасйеюй (21), славный царь, принявший мучени- 
ческй вЪнець при Ликин!и за хрисманскую вфру, Василискъ, арх!- 
спископь Комановъ, самъ погибийй смертью мученика, съ которымъ 
выЪстф были погребены мощи Тоанна Златоустаго 7*), Василй Велик, 
спископь Кесарйськй *°), Григорй Богоеловъ, епиекопь Назанзенекйй, 
теперь положенный въ храм Апостоловъ *") выфетВ съ патр1архами 
этого города, благочестивымь и христолюбивымь императоромъ Кон- 
стантипомь, братья Василя Великаго: Метръ, Григор и Навкралй, 
и Кесар, брать Григорйя Богослова. 

Это о Каппадови вкратиб. 


3-я вема @ракис!йская. 


9ема, называемая теперь Оракисйской, въ древности называлась 
Малой Азей, а начальствовавший ею проконсуль—Азархомъ. И чтобы 
не обращаться съ свфтскимъ писателямь, свидфтелемъ этого является 
самь овангелисть и апостоль Лука въ „Двяшяхь (Свв.) Апостоловъ“, 


78) И эта есть въ „Антологии 

"*) Комана Понт ская (близъ Токата, теперь Тюменекъ; Рекаю, Перед. 

стр. 473). К. составиль особенное „Слово о перенесении мощей Тоанна 
Златоуста“. Мощи Тоанна Златоуста теперь въ Рим, подъ престодомъ одного 
изъ придбловъ храма св. Петра (Муравьевь, Рим. письма Т, тр. 18 и 22 
Ср. приложене 3-е. 

=0) Тешерь часть мощей въ Венеци, въ правосл. церкви св. Геормя (Мур., 
Прибавх., стр. 101). 

81) Мощи Григорёя Богослова быди торжественно перенесены (19 янв.) въ 
Конотантинополь, и В. Б. произнесь и тогда „Слово“, а ранфе составизъ „о. 
слаще“. (Цослаше это въ переводь Дестуниса, см. въ приложеши 4-мъ). Изда- 
тель его Саккелюнъ полагаль, что оно писано посаЪ 944 г, уже въ самодер- 
жане К. ВБ. Но выражеше К. „теперь положенный“ несомнфнно доказываеть, 
что перенесенте совершилось до нанисаня сочаненя „0 вемахъ“, саЪдовательно 
тораздо раньше 944 г. (именно около 934 г.) Тешерь мощи Грагоря Богослова 
почивають тамъ же, въ хранф св. Петра (Муравьев, тамь же). 
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говоря объ АлександрЪ, бывшемъ тогда начальникомъ Эфеса и назы- 
вая его Азархомъ °*). @ракисйской же она названа по слфдующей 
причин®. Въ дни Лидскаго царя Азата нъый человфкь, съ женою 
и дётьми отправившись изъ Мизш, @равйской страны, о которой упо- 
минаеть и Гомеръ, говоря (22): 


„Мизянъ, бойцовь рукопашныхъ, и дивныхь мужей Гипномолговъ“ 3). 


переселился въ азатсья области въ страну называемую Лидей **) и 
поселился около города Сардъ. Когда царь сидзлъ у городской стфны, 
прошла жена браюйца, имя на голов глиняный кувшинъ съ водой, 
въ рукахь прялку и веретено, сзади же къ поясу быль привязанъ 
конь, И на голов кувшинъ быль полонъ воды, руками она прала 
на прялкЪ, сзади же быль привязанъ за пояеъ конь, напоенный въ 
источни Видя ее, царь очень удивился и спросиль, откуда и кто 
она, изъ какого города. Она отвфчала, чго она родомь Мизянка, изъ 
ораюйскаго м$стечка. Изъ-за этой женщины царь отправиль посоль- 
ство къ царю @равш, по имени Котису, и взяль оттуда переселен- 
цевъ съ женами и дфтьми, толпу довольно большую. Отъ этого на 
рода и получили назваше Оракисйцевь жители Малой Азш, так 
какъ они крфики, трудолюбивы и искусны въ ремеслахь. Вся @ра 
кисШекая оема раздфлена между слфдующими народцами: Лиданами, 
Меонами, Карйцами и Тонйцами; Тонйцами же называются живущ!е 
оволо Милета и Эфеса; жители же внутренней части—Сардйцы, Ли- 
дяне, Меоны, Карйцы и жители Малой Фригш. Таковы (23) @раки- 
сйцы. Эту исторшо описываеть Наколай Дамасеый въ 18-й своей 
книгЬ, секретарь царя Ирода *5) Называются же Оракисйцы вслЁд- 

#2) ХХ, 31—33. 

8") Из. ХШ, 5. Гиппомоаги (донтели кобылиць)—Скивы. Ср. Гезгода (Страб. 
УП, 3, 3) и Геродота ПУ, 2. 

$\) Оракиый и соотвЪтетвуеть приблизительно Лид!и. 

*%) Историкъь изъ Дамаска времени Августа. Главнымь его сочинененъ 
была „Всеобщая исторя“, быть-можеть въ 144 книгахъ, отъ которой сохрани- 
лись многочисденные отрывки. У Мюллера (Егарш. №15. огаее. 1, р. 343 
п 64.) это отрывокъ № 71. Это почти дословное повтореше Геродота (У, 12 
и 13). Только по свидфтельству отца истори эта женщина была сестра двухь 
Пеоновъ, желавшихь при помощи Даря одфлаться тиранами въ своей стран. 
Бозьшая часть Пеоновъ была покорена тогда же Мегабазомь и переселена въ 
Азшо (1У, 15), именно образовала деревню тдЪ-то во Фригш, откуда, однако, 
большая часть ихъ удалилась при первой возможности, въ начал возсташя Ми- 
лета (У, 98). Занфчательно, что съ уснаешень па Бааканскомь полуостров 





О ОЕМАХЬ. 4-я оЕМА-—ОПСиЕклЙОкАЯ. 29 


стве своего происхождешя изь ФракШекой земли, какъ мы сказали. 
Вь Аши 21 городъ: 1-й Ефесь, 2—Смирна, 3—Сарды, 4—Милить, 
5—Прина, 6-—Колозгонъ, 7—61атира, 3—Пергамь, 9—Магнизя *), 
10—Траллиеъ, 11—Тераполь, 12—Колоссы, теперь называемые Хо- 
нами, гдБ находится славный храмъ архангела Михаила, 13-й—Лао- 
дикея, 14— Нисса, 15-— Стрелонию, 16 — Алавивда, 17—Алинда, 
18—Мирина, 19—"Теось, 20—Леведосъ, 21 Филадельфя и нЪкото- 
рые друме °'). Столько объ этомъ. 








4-я оема Опсикйсная. 


9ема, называемая Опсикской, имфеть веБмъ понятное назваве: 
она называется по-римеки обзедий, что на гречеекомь языкж озна- 
часть: „идущие впереди императора ради порядка и почета“ *°). По- 
этому начальникъ Опсшыя не называется стратигомъ, а называется 
и титулуется комитомъ. Область Опсив ская населена слфдующими 
племенами и народцами. Она начинается оть моря (24), т. е. оть 
Астакинскаго залива и Даскимйскаго мыса °°) и простирается до 
Тритона и горъ Сигнарской °°) и Прикониса °'), а также до самаго 
Абидоса, Кизика и Паря. Нижнюю часть и морской берегъь отъ Ас- 
такинокаго залива и такъ-называсмыхь Ипаъ и до внутренней части, 


славянскаго элемента ераь 1е туземцы стали выселиться въ Малую Азю и 
преимущественно в» @ракисйскую оему, какъ теперь высезяются Турки. Это 
засвидьтельствовано 26.й повезлой Юстин!ана. ВЪроятно вема и позучиза на- 
зваШе от» этою обстоятельства (вси вфрно производство), а прурочене 
разоказа Геродота явилось, быть-можеть, только объяснешемъ. Котисовъ во 9ра- 
вт было нфоколько, но самый древнй жнлъ только около 380 г. до Р. Х. Шо- 
этому въ упомянутомь м5ств Геродота про него и не говорится. 

:5) См. приложене 5-е: „Статуя Нюбеи“. 

87) 0бъ остаткахь этихь городовъ см. Реклю, Пер. Аз., стр. 514—541. 
Стратонимя около Эски-Гиссара (см. Любкеръь подъ этимъ словомъ). 

"“) ОБведиешез называлась еще милищи гладтаторовъ, образованная по 
указанию Капитолина еще при МаркЪ Аврели и квартировавшая въ поздийшемь 
Опсик и. А эта овма обнимала древнюю Фригио у Геллеспонта (южный берегь 
Пропонтиды) и сфверную Мизию. 

^") Даскишя (пынб тур. Яскелъ, греч. ДТаскили) была при Персахъ рези- 
денщей сатраша (Герод. Ш, 120, 116 и \, 33). 0бъ ней см. статью Регеля 
»О городь Даскиани и ДасвизШскомь озер“ (2. М.Н. Пр. 1887 г., май). 

*°) См. нвже, прим. 393. 

*!) 0. Мармара, гл умеръ патр. Накифоръ (829 г.) 
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прозываемой Мизйскимъ Олимпомъ 1) и земли такъ-называемыхь Да- 
готеиновъ*?) и до самой Прубады населяють Виоинцы. Землю къ югу 
отъ Олимпа до рЪки Риндака °°) населяють Мизйцы; берегь моря 
и Кизикъь населяють Фрицы и Греки, получивийе название оть 
ръки Граника **) (!), на берегу котораго происходила первая битва, 
Александра Македонскаго съ персидскими полвоводцами. Дальше Опси- 
в простирается до Дорилея °5) и самаго Камея °°), откуда происхо- 
диль славнЪйпий и древв!й тоть Эзопз, который впервые ввелъ баеню 
въ жизнь; къ востоку (идеть она) до местечка Миры, а на западв при- 
легаеть къ Абидосу. Въ ширину эта оема простирается отъ р»ки Рин- 
дака до м%стечка Доматира. Таковъ Опсик!й. Назван! его, какъ сказало, 
оть шествя впереди императора съ цфлью приготовлать и исправлять 
для него дороги и помфщения (25). Опсиюй составляють слвдующие на- 
роды: Виеинцы, Миайцы, Фригйцы, Дарданы, называемые также Тро- 
инцами. Оема Опсиюйская имфетъ слфдующе замфчалельные города: 
1-й-—митрополя Никея, 2—Козей, 3 — Дорилей, 4—Мидей, 5—Апа- 
мы, 6—Мирлея, 7—Ламисакъ, 8—Парий, 9 — Кизикъ, 10—Абидосъ ”"), 








°:) Гора эта очень рано стада мфетомь убъжища пустыиииковь (Созо- 
мень, 1, 14). 

»:) Аадотвууву. Это жители сосфдней овмы Оптиматской, называемые 9ео- 
фаномь подъ 714 годомъ Готео-Греками (Гоздотрайжои). Это были потомки вои- 
новъ Радегаста (415 г.), которымь Маврик окодо 600 г, позволиль поселиться 
въ Впеинши (Дорнъ, Касшй, стр. 420). 

”з) Нынв Лупадъ-Магалиджь. 

**) Транивъ нынЪ Боджа су. О мфеть битвы см, статью Тепзова (№. М. 
Н. Пр. 1889 г. лювь). 

*5) Нынь Эскя-Шеръ (Старый замокъ). Въ средше вЪка опь часто упо- 
минается, какъ сборное мЪето визант®скихь арм, дзи походовъ на Турокъ. 
(Рекаю, стр. 493). 

в) П. Бютайе съ визант@екой крьпостью (Рекаю, стр. 492). 

°т) ОпевкШская вема особенно замбчательна тфыь, что значительный иро- 
центъ ея населеня состоялъ изъ Славанъ, переселившихся сюда въ разное время. 
Именно въ 688 году Юстишань П Ринотметь переселиль изъ „Слови“ мно- 
жество Славянъ въ Опсик, и тамъ изъ нихъ быль сфорипровань отборный 
30.000-ный отрядъ Въ бывшей посл этого войвЪ съ Арабами 20.000 Славянъ 
перешли на сторону ненрятеля, за что Юстишань приказаль истребить осталь- 
ныхь (въ 691 г. См. Овофанъ, стр. 364—366, Роора). Въ 762 году, во вреия 
междоусобй въ Болгарш, 203.000 (по др. 18.000) Славянъ переселились на 
берега р. Артана, въ Виеншю (тамъ же, стр. 482, Накифора, етр. 68 и 69 
Боора). Въ этой же области, в5роятно, пмфаи намфрен!е поселиться и наши 
Бевляне, когда во время кяжескихь мевдоусойй они грозизи уйти эвъ Гре- 





0 ОЕМАХЪ. 5-Я ЭЕМА—ОПТИМАТСКАЯ. 


5-я еема Оптиматская. 


Называемая Оптиматской оема, а почему—пе знаю, не имфеть 
никакого отношевя къ другимь еемамъ. Она назначена только на 

еше, такъ какъ она самая несчастная и не почтена ни турмами, 
ни друнгами, и начальникъь ея называется только доместикомъ. По- 
тому что она употреблялась для услугъ солдатамь, когда императоры 
выступали съ войскомъ противь иноплеменниковт, тфмъ солдатамъ, 
которые были раздфлены на императоре отряды. Изъ выступавшихь 
въ походъ отрядовъ: гварди (т6у су276), иканатовъ **) и другихъ 
каждый получаль для услугь Оптиматовъ °?). Это назван!е изъ унизи, 
тельныхь (тбу хт(лоу) и одинаково обидно, какъ и называемыхъ Ро- 
меями Кортелиновъ '*°). Поэтому она и не считается въ ряду оемъ, 
и лачальникъ ея не называется стратигомъ, а (26) доместикомъ, под- 
чиненнымь стратига и много низшимъ его по званю. Народцы же, 
населяюнуе ее, или, правильнфе, томящеся въ такомъ рабству сол- 
дать и самого императора, слфдующе: Виенняне, Тареаты, Оинйцы; 
сюда же принадлежать и нЪкоторые изъ ФригИщевъ. Она иметь сл%- 
дующе замфчательные города: 1-й—Никомидя митрополя, 2— Елену- 
поль, 3—Пренеть, 4—Астакъ, 5—Пароенуполь. Въ 06м№ же Опти- 
матовъ протекаеть рЪка Сапгар!й '°*), на которой находится достойный 
удивлен!я мостъ, построенный преславнымъ императоромь Юстин!а- 
номъ '**). На одномъ изъ камней его вырЪзана надпись, гласящая: 


цно“ (Изовайекй, Исторя Росейи, т. |, стр. 117). Веваяне не ушаи, но Не- 
красовцы, покинуви!е Русь пос бунта Булавина, не чувствуя себя безоцас- 
ными около Анапы и въ Добруджь, въ 1811 году пересолилиеь въ Малую Азто, 
У озера Майноеь (др. Аполлон ское, черезъ которое протекаеть вышеупомянутая 
р. Риндакъ) и основали тамъ селенье Казакаи или Бинъ-Евлеръ (1.000 домовъ). 
Но многихь изъ нихъ свела въ могилу чума. Теперь въ Малой Аз не боле 
200 дворовъ казаковъ, да и ть почти вполн\ огречизись. (Славянск! сборникт, 
т. 1, отр. 605—609; ср. Рекаю, Перед. Азя, стр. 502 

°*) Сильныхъ, зренадер». 

*°) Потемки воиновъ Радегаста (Олимтодоръ, стр. 9; ср. прим. 93). 

100) Привратники. 

10!) Еще известная Гомеру (И. 719), нынЪ Сакарйй. 

10?) Подробно у Прокошя, Постр. У, 3. Мость этоть, длиной въ 267 мет- 
ровъ, виодн%з сохранился, но теперь стоитъ надъ болотистыми дагунами, потому 
что рва измВнила течеше (Реклю, Перед. Аззя, 494), 
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„И ты между гордымь Западомь и Мидянами, 
Иноплеменниками и всей варварской толпой, 
Сантарй, течешь, задерживаемый кръпкими сводами, 
Сашь порабощенный властной десницей. 

Прежде недоступный задьямъ, прежде неодолимый, 
Ты аежишь, окамаемый каменной оградой“ 103). 


Столько о еем$ Оптиматской '°*). 


6-я оема Вукелларевъ. 


Подобнымъ образомъ и еема Вукелларевъ получила назване не 
оть какого-нибудь м®ста или народа, такъ (27) называемаго, & велЪ№д- 
стые сопутствовашя яойску и доставлешя ему промапта (ибо на ро- 
мейскомь варфчш вукеллар“ означаеть: „стражъ хлфба“), чтобы 
солдаты были легки и не отягощены для войны. „Вукелль“ *‘) назы- 
вается круглый хлфбъ, „келлар!“—стражь хлЪба. Называется живущий 
тамь народь по-гречески Марандинами '%*), а прозывается Гала- 
тами ‘°7). Начинается еема оть м$стечка Модрины, т. е, оть конца 
оемы Оптиматской, поднимается до митрополш Анкиры, простирается 
до горъ Каппадок!и и до самой крфпостцы, называемой Санана, къ 
которой прилегаеть народець Галатовъ. Галаты—выходцы изъ земли 
Франковъ; совершилось же это переселеше во дни Аттала Пергам- 
скаго и Никомида, сына Зипита. Къ морю и къ сЪверу простирается 
она до Понта, до такъ-называемаго города Иракли, до рёки Парее- 
ния *°*) и до самаго Тона. Она обнимаеть собою самый Клавдополь, 
Кратно и Василеонь, до предфловь Пафлагони и р%ки Галиса, Такова 
Вукелларская оема; въ составь же ея входять слфлующце города: 


103) Составлена Атавтемь (Зонара ХУ, 7; изд. Диндорфа, т. Ш, етр. 275). 

10%) Приблизительно древняя Виення. 

105) Воожё\алчоу (лат. Бассеа на) —солдатекй или матросов! сухарь, су- 
хой хаБбъ, оть БисеПа (Биссеа, Бисса) кусокъ, кусочекъ (Визант. историки: 
Дексниль, Эвнатшй и др., перев. Дестуниса. 1860, стр. 186 и 188); вр. Олии- 
тИодора, Отрывокъ 11, (тамъ же). 

108) Народець въ сЪверо-вост. Вивиши (Герод. Ш, 90; УП, 72. Отрабонъ 
УП, 3, 2; УШ, 3, 17; ХИ, 3, 4, 5, 9, 27; 4, 1; ХУ, 5, 23; Анабаз. У, 10, 1). 

107) Въ сущьости большая разница: Мар’анлины —тузенцы, а Газаты— 
пришельцы Газлы, водворивииеся въ Малой Аз во Ш вЪк до Р. Х. 

*с=) Теперь Бартанъ (Ишада П, 857). 
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1-й Анкира ‘°°), митрополя Газатовъ, 2— Клавдтополь ''°) (28), ми- 
тропомя Марандиновъ, 3—Иракли *"'), 4—Прузя ‘'?), 5—Тиш ‘'). 
ОтдЪльные же народы ея: Галаты, Мар!андины, Виеиняне '*‘). 


7-я еема, Пафлагонйская. 


Оема, называемая Пафлатонйекой, представляеть с0бою землю 
древнфйшаго народа. Онъ достоинъ порицаня и извфстенъ безстыд- 
ствомъ и испорченностью. И Гомеръ упоминаеть о немъ въ спискЪ 
кораблей, которые пришли на помощь къ Праму въ городъ Имопъ, 
товоря такъ: 

„Вождь Полемонъ Пафлагонамъ предшествоваль, храброе сердце, 
Выведш!й ихъ изъ Генетъ, гдЪ стадятся див!е мески, 

Племя пародовъ, которые жили въ Киторь, СесаиЪ, 

Окресть потока Парееня въ славныхь домахъ обитали, 
Бромну кругомъ, Эмаль п скалы Эриеннъ населяли“ **5). 


Онъ выводить отсюда породу муловъ, указывая этимъ на ихъ 
негодность и испорченость. Это Гомерь о Пафлагонянахь. Примор- 
ск1е города: Синопъ, Амастра ''б), Тий и такъ-называемый Аминсь— 
города гречесые и населены Греками. Къ востоку Пафлаговю огра- 
ничиваеть рЪка Галисъ, съ запада—такъ-называемый Виллей ‘‘’). Та- 
вова Пафлаговня (29). Пафлатонйцы по происхождению гиптяне, 
оть Финея, перваго поселившагося въ Пафлагови, у котораго быль 
сынъ Пафлагонъ; оть него и страна получила назваше ''*). Пафла 


103) НынЪ Ангора, 

110) Иначе Виеин!й.—нын%® Боли (Реклю, Пер. Аз., стр. 487). 

1) Нын® Эрекли или Пендеракайя, прославленная нашими моряками въ 
1878 г. (Реклю, стр. 487). 

11°) Къ сБверо-западу оть блавд!ополя. 


''2) Развалины на мысу, бдизъ устья р. Фижаса. (Рекаю, стр. 487). 
114) По словамъ Свиды; „вукелларш“—Эалино-Галаты, а сфрана ихъ— 
Галао-Грецтя: „Воохел\аруоь 0ё ЗА уота^атаи хй И тбу ВоожеАларюу хера Га- 


Хотраица“. Ясно, что это Галатя, а не Южная Галия, какъ душаеть многоува- 
жаемый Г. С. Дестуниеь (см. выше, прим. 105). Но къ Галати бызи. прибав- 
левы сЪверо-вост. часть Виовшш и даже часть Пафлагоны (съ Т\емв), вообле 
„Праклотида“. 

115) Имада, П, 851—855. 

11") Нынз Сезамусъ (Реклю, стр. 486); упоминается въ русской истории 1Х в. 

117) Ныш® Фишась, 

218) По Геродоту—Сирйцы (П, 104). 
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гошя иметь слбдующЕе замфчательные города: [-й—митропомя Ган- 
гра ‘'°), 2 Амаетра, 3—Сора, 4—Дадивра, 5—Тонополь, 6—Пом- 
пейополь 26) ‘ибо есть паслаше (Иоутй) !*'), позоръ и поношеше 
человЪческаго рода. 





8-я еема, Халд!я. 


@ема, называемая Халдя и митрополйя (ея) 'Грапезунть —грече- 
свя колонш, какъ говорить и Ксенофонть въ своемъ „Анабазись 
Кира“ '). Выешия и внутрен части составляють переходъ къ Ма- 
лой Арменш. Это свидфтельствуется самыми именами: тавъ-назы- 
таемая Кельцина ‘*3), Сшрить и Гизанъ. Объ этомь свидфтельствуеть 
и Священное Писан!е въ 4-й книг Царствъ, потому что Ассиране, 
взявши въ илфнъ жителей Самар1и, переселили ихъ на рЪку Гизанъ '*). 
Назвае Халди она получила оть персидекаго наименовашя и оть 
ихъ первородины Халда. Поэтому они и называются Халдыми ‘*5). 


9-я оема, Месопотамия. 


О9ема Месопоталия не древняя и никогда не была ни великой 
ни важной, а просто-клисурой '°) безь имени и (30) прозвазя, Во 


дЪдетви Германикополь, ныя® К1янкари. 

1?) Теперь Ташъ-Еёири (Каменный мость; Рекаю, стр. 485). 

131) Непонятное толковаше, 

1:2) ЛУ, 8, 1; У, 3, 3; №, 5, 3 ит. п. 

) См. ниже, првм. 681. 

12*) 4-я Цар. ХУП, би ХУШ, 10 и 11: „Въ девятый годъ Оси взял 
царь ЛеспрШеы Самарно и переселиаь Израиаьтлиь въ Ассирю и поседилъ 
ихь въ Халахв п въ Хаворз, при рфк® Гозань и въ тородахь Мид@екихь“. 
(бр. Паралии. У, 26). Рька Хаворъ—пратокъ Тигра съ авой стороны, впа- 
дающий къ сфверу отъ Моссула (Коршь, Ист. вовобщей авт. Г, 1, 380). Гозанъ 
же обыкновенно отождестваяють съ рёкой Кизилъ-Узень, орошающей восточный 


Адербейджань и впадающей въ Кас ское море (Гэубхих Птоломея. См, Дорина, 
Кас, стр. 134 п сабд.). Но туда ваадЪня пупер не простирались, и К. си - 
шаль ве съ Хозаной (см. ниже, гл. 50). 

1:5) Анабаз. [У, 3, 4; ПУ, 5, 17; УШ, 8, 25. Они, какъ Туранцы, были 
родичами Хаздеевь Месопотамши, а отнюдь не выходцами оттуда. 

126) Лучшее поняте о томъ, что такое клисура, можно получить изъ опи- 


саши Акрополита (г. 58): „..„Твеный проходь РипелйекИ, гдз протекаеть ука 
Стримонъ, сжатая между двухъ горь, такъ что едва можно профхать одной ко- 
десииць (отчею народь и называеть это мьсто 1305ра) охраняется небодь- 
шимъ отрядомь вопницы и большимь пъхоты (Болгары устроили здесь и ворота, 
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дни славнаго и мудрЫйпаго императора Льва перебфжаль Панкратукась 
Арманивъ, Пукрикаеъ и Тавтукасъ, братья его, и передали тамошия ук- 
рЪилен!я; тогда м5стность раеширилась и получила пазван1естратийи. 7) 


10-я оема, Колонская, 


Колоня—городъ очень уврФиленный и расположенный на кручЪ, 
и оть этого города страна стала называться Колошей, такъ какъ 
Греки называли „Колонами“ (#576205) высошя и укрфиленпыя м%- 
ста.'?*) Начивается опа оть Малой Армен, именно огь Неокесарш, 
родины чудотворца Григор!я, и такъ называемой горы Фалакрекой 
(плЬшивой). Простирается она до города Аравракиновъ, '* 
преславнаго великомученика Евстралйя, и доствгаеть Никополя и такъ 
называемой Тефрики,'?°) надъ которой властвоваль Хризохирь, извЪет- 
ный начальникь Манохеевь, и Кара, еще больш! й нечестивецу. Ихь 
погубиль и ввергнуль въ адскую бездиу императоръ Василй благо- 
получный и благочестивфйций изъ нашихъ императоро ъ.!3') Такова 
Колон!я; какъ уже сказано, начало озмы относится ко времени пер- 
ваго армянскаго владычества. 


) родины 


>) 


снабженныя запорами и засовами, дабы сдфаать это место вдвойн иепристун- 
нымъ, какъ по естественной его трудности, такъ и по иск твеннымь укр®- 
илешямъ).* Ворота же мы вотрёчаемь и въ Фермопилах» (Герод. УИ 176) и 
въ Дербентскомь проход (Кавказъ, изд. Вольфа, стр. 128). Слово это фонс- 
ходить оть общаго греко-латиискаго кория. Кл. Эро, тб (2 апзоли, 
бод\е во множ, Чацешга (с1аио); оттуда же с!аизша, ае. Д38б? у насъ на 
Кавказь, въ Абхазш, это самое ваово сохранилось въ поваменномь назваши 
Келасура, на рёкф того же имени, пыниь иназейоерпашидзе. (Брупъ, Черно- 
морье, т. Ш, стр. 247). Мбстности съ тавямь же пазвашемь есть и на Балкан- 
скомъ полуостровЪ. 

127) Къ сБверо-востоку оть Мелитивы, за Евфлатомь, на границ съ 
Дарбекирской областью. 

118) Выше Неокесари—Кавиры (см. выше о. 2) на той-же рбк®. Только 
физоломя №. Б. сомнительна. 

1") Недалеко отъ Саталы. 

135) Основан этоть Никополь Помпевмь въ память побфды падъ Матри- 
латомь (Страб. ХИ, 3, 28, стр. 566). Полагають, что тамф же возитеъ и Теф- 
ривъ, нывЪ Дивригь изи Дивриги па приток Ввфрата Чалтачай (Гиббон, УГ, 
259; Рекаю, стр. 314). 

131) 0бъ этошь важномь дъянш Васил довольно нодробно говорить даже 
вообще скупой на подробности Зонара (ХУТ, 8, изд. Диндорфа т. 1\, отр. 25); 
ср. Геормя Амартола, стр. 755 и 756, 
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11-я еема, Севастиская. 


Подобнымъ же образомь и еема Севастйская идетъ оть 2-й Арме- 
ни, '??) а назваше города отъ славнаго (5=В50т07) Кесаря Юл!я,'33) 
перваго захватившаго кесарскую власть и водворившаго единодержаве 
вы сто многовластйя. Кесаремъ онъ быль названъ не по своему до- 
стоинству, но велдстье разсфчен!я чрева его матери. 

Когда она сама умерла, то ребенокъ барахталея и двигаль но- 
гами, и по разрЪзывани чрева вышелъь изь него, рыкая, вакъ льве- 
нокъ. Такую операщю Ромеи называють т2010%и, откуда велфдете 
вышеописанной операщи онъ и быль названь Кесаремъ.'3“) Эго о 
Севасти. Итакъ, всЪ города, называемыя Кесар!ями получили назва- 
не оть этого любимаго Кесаря.'5) 


®) Иначе „Малой“. Область Севаст!я, (нынф Сивасъ) интересна въ томъ 
отношении, что здесь до сихъ поръ сохранилиеь 12 селей Армянъ, принадае- 
жащихьъ къ православной церкви и подчиненныхь митрополиту О@еодос1ополь- 
скому (Эрзерумскому). Число ихъ приблизительно 20,000 человЪкъ; ихъ назы- 
наютъ обыкновенно: Гайко-Румы, т, е. Армяно-Греки (иногда у насъ: иерсидскёв 
Греки). О нихъ см. Арсешя, ЛЬтопись церковныхь событ, стр. 803; Муравь- 
ева, Грумя и Армешя, ч. П, стр. 216, изд. 1848 г. Это потомки тЪхъ Армянъ, 
которые возсоединились еще при императорв Иракли, гл. ХХХ, стр 119; вр* 
мое изеаЪдоване. „Ирака“, стр. 116). Этихъ Армянъ много также въ Месопо- 
тамии Адербейджань. 

133) Едва-ди. 

13) КОБ. ошибается, производя такъ слово „Кесарь“. Фамнаъное проз- 
ван!е это существовало задолго до рожденяаЮзй Кесаря и его производили 
различно: отъ.мавританскафо са возначающаго слона, оть густыхь водобъ 
(саевал1ез) новорожденнаго и оть живыхь голубыхь глазь (см. Любкера). Почти 
тоже, что у В. Б., мы читаемь у Герйя Амиртола: „Та 1 |трб$ адоб ба- 
уоботз <ф рим, сабтиу дуязу{оаучес &ЁАаЗоу афтбу, 60еу хой елок Кайодр, 'аф 
05 Калоарез 0! 'ророу Васи просторе оду, 0 си @уалорЙ хата ху 
‘рораоу 1\б990у“ (етр. 212). Но уже Зонара, описывая по Паутарху жизнь 
Юля р м вставку о происхождеши этого НАС въ и но- 


95 тоб ото проау- 
ртов Су © тай афтоб 
<атрарбу роду жай офтоб бубра то, Тоба фидо 65 су Ву веет 


ох ёк 'абтоб ёуое, АХ <бу адтоб протбуюу хо &Ё бжебоо ту Хао 

Фоуоу ор Ехо т0у0\“ (Х, П; Д. т. Ц, стр. 368). Разногласе происходить 

оттого, что Георг Амартоль сафдовааъ Маладь, а Зонара сходится съ Гоанновъ 

Чидйскимь (Шестаковъ, О происх. и составз хроники Георшя Ам, отр. 103) 
135) Мы уже видфли, что это ошибочное мнЪв1е (см. прим. 71). 
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12-я вема, Ликандъ. 


Ликаздъ только недавно, чуть не вчера возведенъ на степень 
оемы и города со времени славнаго императора Льва. Ояъ прежде быль 
пустыненъ и необитаемъ, какъ и такъ называемой Цамондъ и прилега- 
юпия части Армени. '°') Ихъ имени не было ни въ разговор%, ни въ 
перечеслени (оемъ). Когда же велик и гигантекй Армен, зять 
Ангуряны Лекастр ской, длинноруый ч ловьй на обЪ руки (32), 
котораго на армянскомь языкЪ называли 430том,!') пришель къ 
славному императору Льву, '°°) какъ перебЪжчикъ или какъ другъ, не 
знаю, онъ имфльъ слугу славнаго Мемя, только недавно умершаго. '*) 
Онъ выступить въ походъ выфетВ съ императоромъь въ эту несчаст- 
вфйштую войну, хочу сказать — болгарскую. Когда Армен палъ въ 
вышеупомянутой войн съ Симеономъ, безбожнЪйшимъ Болгариномъ 
(онъ быль начальникомъь императорскаго отрада такъ называемыхь 
екскувитовь '*°), и @еодосй, протовесмар!й славнаго императора иро- 
палъ безь вЪсти, то вышеназванный Мелй, спаспийся въ этой войн 
и достигиий Армен!и, будучи талантливъ и склоненъ къ варварскому 
грабежу, собралъ отрядъ Армянъ и укрфпиль, какъ могъ, кремль го- 
рода, а немного послБ возстановиль и весь городъ. И такимъ обра- 
зомъ страна стала развиваться, населилась Армянами, будучи плодо- 
родной и имфя консвя я другмя пастбища. Поэтому она была названа 
вемой и обращена въ славную стратию трудами этого мудраго Ме- 
мя. Назваше же города древнее и старинное; оть Армянскаго народа 
(33) и азыка получиль онъ его. О немъ (Ликанд) есть разсказъ пре- 
краспый и не негодный дая поэзш. На перистил$ города вырЪзана 
надпись: „Что Константинополь? Что Ликандъ? Что @ома проикъ 
(первый обитатель)? Что царь?“ Происхожден!е же этой надписи сл%- 
дующее. Велик и славнЪйпиЙ императоръ Юстинанъ, когда его дядя 

156) Ликандъ находился къ югу оть Харчаны и граничиль также на за- 
падв съ Баппадошей, на югб съ Биливей, а на востовв съ „поевфратскими 
городами“ (Камагеной). „Лихарау, Й х@ Лохаубау фуораСето“. й сиу 'Тбарау- 
д0у, подокА 9 хо“ читаемъ у Зонары (ХУП, 5; т.1У стр. 106). 0 Цамандь 
см. Шлоссера, Озе ВИ4егзсвйттеп4ег Ка1вег, стр. 510. (1812 г.) 

127) "АСотоу; ср. ниже „О народахъ“, гл. 

138) Ср. „О народахъ“, гл. 50 (стр. 228] 

11°) Быль живъ еще въ 934 году (Рамбо, стр. 165). 

140) Одинъ изъ четырехь отрядовъь дворцовыхь войскъ. См. выше 5 и 
ниже „0 народахъ“, гл. 51 (схоларш, иканаты и счетвые). 
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Юстинъ держаль скипетрь Ромейской имперш, быль ©ъ титуломъ 
Кесаря единоначальникомъ возхъ Ромейскихь военныхъ силь и, обойдя 
вс части Малой Армен, пришель наконець въ Лакандъ, выше- 
упомянутый Фома, проикъ этого города, богатый стадами такъ же, 
какъ и блаженный 10въ, упоминаемый въ св. Писани, поднесъ 1Ос- 
тавану подарокъ въ высшей стелени удивительный въ качеств при- 
ношешя п достойный записи: 10,000 овецъ разнаго цвфта, именно 
тысячу черныхь, тысячу бФлыхтъ, тысячу цвфта золы, тысячу въ кра- 
пинкахъ, тысячу огнепнаго цвфта, тысячу сЪраго цвфта, такое же 
количество съ желтоватою шерстью, столько же сизыхтъ, столько же 
пурпурваго и тысячу золотисты съ волнистою шерстью, какимъ 
было золотое руно по разсказамь Грековъ. Однимьъ словомъ 10,000 
разношеретыхь и разноцвфтныхъ. (84). Удивившись этому, Кесарь 
ирипяль даръ оть Фомы и въ ш велфль написать на городскихь 
воротахь вышеприведенную нами падпись. *') Этоть городъ при слав- 
помь ипмператорь ЛьвЪ, благодаря добродЪтели вышеупомянутаго Ме- 
ля, а еще болЪе мудраго императора, разумно правившаго дфлами 
и смотрвшаго на добродтель мужа, быль возведенъ на степень еемы. 
(Столько о ЛикандЪ и сосфднемъ съ нимъ Цамандз. 


13-я еема, Селевн!я. 


Селевмя— часть Исаврш, ограниченвая къ западу 'Тавромъ, въ 
которомъ живуть Исавры. Оъ востока она окружена горами Киликйи 
въ которыхь есть приморсве города, изъ которыхъ первый Селевкйя, '**) 

$мъ Корикъ и Корикская пещера '“*) и поле, такъ называемое 


1%") Это событе возможно, по странно, что есть достовфрное свидфтельство 
9 весьма схожемь факт. Именно, по свидфтельству @еофана (стр. 391 Боора) 
Левъ Исавиннинъ поднесь /Юстинжану 11 въ Месемвуи 500 разноивютныхь 
овецз. 

'\?) „Древыяя Селевкя (Селевко), при устьф Гекъ-су (Каликална), пред- 
ставаяеть лишь кучу мазанокъ.“ (Рекаю, Перед. Азя, стр. 553). 

142) У Стрибона читаемь: „Еще дальше лежить о. Крамбуса и мысъ Ко- 
рикъ, въ 20 стадяхъь падъ которымъ находится пещера Кори; въ ней рас- 
теть наплучпий шафранъ. Это большая круглая пещера, обведенная со воЪхъ 
сторонъ скалистой довольно высокой овранной. Сходя внизъ, мы ваходимъ тамъ 
неровный, большею частью каменистый груптъ, покрытый вфчно зеленымъ кус- 
тарвикомъ; засфваемая подлф пего земля родить шафраиъ. Туть также есть ие- 
щера съ большимъ источникомъ, изъ котораго образуется рёка съ чистЬйшей и 
прозрачной водой, скрывающаяся тотчасъ подаЪ нея. Невидимой протекаеть оца 
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„шафраннос“, далве Соли, Эгеи, Помпейополь, *“) Афродимя и Исеъ 
у залива того же имени, около котораго царственный и славный Ма- 
кедонянииъ, разум ю: Александра, сына Филиппа, сражалея съ Пер- 
сомъ Даремъ. Около него находится и 'арсъ, родина (апостола) 
Павла. Нынфшняя Селевья прежде не пользовалась титуломъ ни еемы 
ни стратигш, но была клисурой и сторожевымь постомъ противъ втор- 
женй (35) Сарациць изъ Тарса, тавь какъ это мБсго трудно прохо- 
димо. Господинъ же Романъ, хорошИй и добрый императоръ,'‘5) уве- 
личивавй ширину, длину и размёры Ромейскаго государства, едЪлаль 
ее стратигей.‘“") Имя же и назваше Селевкм происходить етъ осно- 
вателя ея Селевка Никанора. Верхняя же и материковая часть Се- 
левьш называется Десятигралемь; 1-й (городъ) — Германикополь, 
9-й Тичуполь, 3-й Домемуполь, 4-й Зинуполь, 5-й Неаполь, 6-Клав- 
дуполь, 7-й Иринуполь, 8-й Кесарии, 9-й Лавзадъ, 10-й Далисандъ, 
въ которомь щитъ св. великомучиника Федора висйть въ труллЪ '*“') 
его храма. Это о Селевки."**) 


14-я егма, Кивирреотская. 


9ема Кивирреотовъ начинается оть Селевки, прилегающей къ 
восточному морю. Въ ширину на западъ она простирается до самаго 
До вамаго моря, называясь Шикронь Гюдоръ (Горькая вода).“ (ХЛУ, 5, 5, стр. 
685 и 686; ср. ХШ, 4, 6, стр. 641). Нынз Коргосъ (см. Палест. 06. выи. 
тр. 137 и 239). 

1%\) У Страбона (ХУ, 5, 8, стр. 686) боды отождествяепы съ Помпей- 
оподемь; у ерокла одииь Позпейопозь (42). Теперь развалины Мезегаю (Пал 
06., вып. ХХ, стр. 137 и 239), У Реклю (етр. 553) чатаемъ: „Въ пЪоколькихь 
километрахь къ западу (оть Мерсины) друбя развалины указывають мфотопо- 
зожеше артейскаго торода Соли, гдЪ говорили тфиь неправильнымь языкомь, 
который подалъ поводъ дать невзрнымь оборотамъ рёчи во воякомъ язык паз- 
ваше „солецизмовъ“. Дальше видиы римеюя кодониады Помпеюнолиса, приво 
давийя къ овальному порту, набережныя котораго еще виодн сохранились.“ 
Эгеи (АЙмоъ, Лаяццо), „тородъ волнъ“, на сфверномь берегу Алексаидретскаго 
залива, (Рекаю, етр. 558). 

145) (р. П, 6. Вь сочинеши „0 народахъ“ К. Б. уже другого миЪня о 
Роман. 

16) Вь 934 г. (Рамбо, стр. 165). 

17) Собетненио „чашка“, потомь „купол“ (Ср. Олимшюдоръ. стр. 203 
русс. перев. и Дестуниса: „Живые остатки виз. терм.“ Льт. ист.— фил. общ. 
при Новороге. Унив, т. И). 

145) Древняя Киликия. 
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Милита, Яса и Варгимакскаго залива, называемаго также Анданй- 
скимт, на которомъ находится Миласса, славный городъ, и самая Вар- 
тия, Миндъ, такъ называемый Стровилъ, Галикарнась, родина Геро- 
дита, преславный городъ Артемизш, въ которомъ находится знаменитая 
тробница Мавзола. Поднимаясь на востокъ, ты идешь до Керамикскаго 
залива и города того-же имени. Въ крайнемъ пункт$ залива находится 
тородъ Книдйцевь и славное капище Афродиты, въ которомъ было 
и ея изображене, произведеше Праксителя, песравненной работы. 
Илдущему далфе на востокъ (представится) заливъ, по имени Идимъ, 
и лиманъ, по имени Ларима. Противъ него находится островъ Сими, 
а вглубь моря, противъ противолежащаго родосцамъ берега и арсе- 
нала—островь Родосъ. Онъ окруженъ моремъ, будучи обращень къ 
сфверу и западу. *‘°) Переплывъ далЪе море, ты найдешь именитый 
тородъ Телмиссъ,‘5°) затфмь Патару,!5') затБмь Ксонсъ,'5°) родину 
живописца Протогена, расписавшаго храмъ Д1ониея на РодосЪ. За- 
тЪмъ городъ Лав цевъ,'53) благоухающий и трижды счастливый, въ 
которомъ велиый Николай, служитель Бож, соотвфтственно имени 
города, источаеть миро. Потомь р$фка Финиксъь и городъ того же 
имени. ‘5‘) Погомъ славный Фасилъ, затЪмъ городь въ честь Аттала 
Пергамскаго, '55) затфмъ Силей, затЪмъ славный Перги, ‘°‘) затВмъ 
Сиди,'57) притонъ пиратовъ, потомъ Селги,!°) (37) колошя Лакеде- 
монянъ. ЗатЪмъ гора, называемая Кастеллй, затВмъ такъ называемый 
Анемур!,*5°) посл Малая Ант!ох!я, потомъ городъ Киавирра, по ко- 
торому и еема получила оскорбительное и дурное назваше. '°°) Далфе 


1%) 060 воБхъ этихъ мЪотахъ см. Реваю, Перед. Азйя, стр. 539—544. 

150) Развалины у Макри (Рекаю, стр. 546). 

151) Остатки съ болылимъ театромь, высфченномъ въ камн® горы у Фур- 
наса (Ревлю, стр. 547; ср. Любкера). 

152) Развалины при Гюник® (Рекаю, стр. 546; ср. Любкера). 

151) Миры, ныв® Мири. 

15%) Нынф Феника (Мансъ, Мейсть, Мегисте, `Кастельорицио. Рекаю, стр. 
548; вр. прим. 534), островная пирамида домовъ и разрушенныхь укрбилен!й, воз- 
вышающаяся на берегу бухты. Въ 655 г. Арабы одержали здЪеь знаменитую 
побфду надъ Греками. 

155) НыяЪ Адашмя (Реклю, стр. 548). 

156) Бъ сфверо-вост. оть Адази. 

157) Развалины Эски-Адалля (Реклю, стр. 548). 

158) Развалины Буджакъ (Любкеръ). 

15%) Развалины недалеко отъ селешя Анемура (Реклю, стр. 552). 

180) (м. ниже. 
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Селинъ,*°') маленьый городокъ на рфкф того-же имени; затзмъ Ме- 
ланъ, холодная рфка, потомъ городокъ Сики, затЪмъ лиманъ, назы- 
ваемый „тревнимъ“, далЪе Селевк1я. Это приморсые города, которымя 
начальствуеть Кивирреотскй стратигъ. Выше же, глубже въ материкъ, 
тдф граничить Фракисская оема, (Кивирреотъ) начинается оть са- 
маго Милита, минустъь Стратоникйю и такъ называемые Моголы и го- 
родъ ПисШ, минуеть дал такъ называемую АзНо и Таврополь, до- 
ститасть до Тло и Инады, затфмъ проходить Фелиту и самую Педал!ю, 
мивуеть такъ называемый Апемотихь и достигаеть до города Сагал- 
ласа,'‘?) затЪмъ прилегаеть къ частямъ Тавра, населеннымъ народ- 
цемъ Исавровъ. Таковъ объемъ оемы Кивирреотовъ.!‘:) Назваше же 
Кивирреотской, какъ мы сказали, она получила отъ Кивирры, ничтож- 
наго и недостойнаго упоминан!я городка, за надменность, а не въ 
похвалу, за постоянные своевольные поступки и неповиновеше импе- 
раторскимь указамт.‘““) Островъ же Родосъ расположенъ въ середин® 
(38) оемы, простираясь къ сЪфверу и западу, подобно треугольной 
букв А. Опъ-колошя Дорянъ изъ Пелопонниза, Аргивянъ и Лаке- 
демонянъ, ведущихъ свой родъ оть Иракла, какъ про это говорить и 
самъ Гомеръ въ спиекв кораблей: 


„Не Тлинодемь Гераклидъ, какъ отецъ и огромный и мощный, 
Гордыхь Родосцевь извелъ въ десяти корабаяхь изъ Родоса, 
Кои вь Родосской земаф, раздфаенные на три кол%на, 

Линдъ, Тядисъ и Камиръ бфлокаменный вкругъ паселяли“.*55) 


Это о Родос$. 


15-я еема, епарх!я Кипра. 


Епарх!я острова Кипра, консиларская, т. е. сенаторская. Го- 
родовъ 15-ть: митропомя Констанщя, Китй, Амабунтъ, ‘“°) Кириния, 


101) НынЪь Селинти (Реклю, стр. 552). 

16°) Превосходныя развалины у деревни Агласанъ (Реклю, стр. 549 и 550). 

163) Памфимя, Лия и Бария. 

19%) Финдей справедливо замфчаеть, что авторитеть К. Б. иметь мало 
вфоа въ разрьшен!и вопроса, откуда идетъ имя этой вемы, и что по всей в%- 
роятности, пазваше ей дано не оть памфиаШекаго городка, а отъ Великой Би- 
вирры, находившейся на краю Фригш, Бари и Дикш. (Грешя подъ римскимъ 
владыч., стр. 359). Ср. выше о происхождеши назваяя Оракисыйской вемы. 

115) Ил. Ц, 653—656. 

18) Родина и мЪето смерти (619 г.) св. Тоанна Мизостиваго, патр!арха 
Азекеандрскаго, современника Ираклйя (память 12 ноября). Мощи теперь ви 

6 
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Пафоеь, Арсиноя, Соли, Лапиеъ, Кермя или Левкумя, Кивер!я, 'Га- 
мась, Кур, Немей, Тримпеъ, откуда св. Спиридонт,'‘") Карпасйй. '**) 
Островь Кипръ болыпой и славный и лежить въ Памфил@скомъ за- 
лив, о чемъ говорить и Дюнией Першгить: 


„Кипрь въ Памфилйскомь морЪ простирается къ востоку“ **°). 


Онъ получиль назваше отъ Кипры, дочери Кинира или Вивла и 
Афродиты, какъ передасть Филостефанъ въ сочинени „Объ остро- 
вахъ“ и Истрь—,О коломяхь Египтявъ“. Прежде онъ управлялся 
многими и различными царями, но это царское управлеше было упич- 
тожено Македонянами, т. е. Итоломеями, ибо до самаго Александра 
Македонскаго онъ повиновался царямъ, т. е. тиранамъ, которыми 
быль убить философъ Анаксархъ по смерти Александра, '“°а) и риторъ. 
Исократь сочиняль различныя рЪфчи для царствующаго тамъ До- 
миника. Подпавши же подъ власть Римлянъ, онъ быль обращенъ въ 


въ Венещи, въ церкви Предтечи (Муравьевъ, Римек)я письма, Приложеня, стр. 
106), ная же въ Пресбургв (Л6топ. церк. событ., стр. 582). 

17) Св. Спиридов (нам. 12 декабря; см. Сократа Г, 12 и Созомена Г, 
11) жиль въ [№ вЪкЬ и дЬЙствоваль на 1-мъ вселенскомь соборь. Мощи его 
быди сначала перенесены въ Константинополь, а потомъ, оттуда въ середян® 
ХУ вЪка въ Корфу, гд почиваютъ и понын%. Потому св. Спиридов! считается 
патрономъ шоряковъ всего Адр!атическаго побережья. 1%л0 св. Спиридона и до- 
сваЪ составляетъь для физлологовъ предметъ справедливаго удивленя: оно мягко 
и растяжимо стиибу) и канъ бы живо (б\туёоу), но вызеть и плотно, не 
разложилось и не подверглось порчЪ; выдающЁяся части лица его расширяются 
и опять принимаютъ прежнее положеше свое, когда вынимаютъ и полагаютъ 
тбло въ ковчегь, гдЪ оно стоить прямо, для торжественнаго несешя по городу. 
Ноги его, четыре вЪка въ такомъ жаркомъ мфетЪ, какъ Корфу, подверженныя 
теплымъ и сырымъ испаренямъ, не лотерифаи ни малЪйшей перем$ны. Все 
это, какъ повидимому ни противорфчить общимъ законамъ физики, несомн®нно 
непререкаемо и основательно дознано“. Рангави, ’Е\\умха, ч. Ш, стр. 678, 
1852 г. (ссылка Арсешя, Лтопиеь церк. событ., стр. 564 и 565); ср. Норова, 
Терусалимъ и Синай, стр. 133. 

158) [ерокаъ. 

15°) Д. Пертегеть. НеизвЪотно, гдф онъ родвлея (Харажъ, Византя, Але- 
ксандын или Дивя) и когда жилъь (при Августь, Домищань или Селтими Се- 
верв). Оль описаль въ своемъь „Пес о обхооруцс“ въ текзаметрахь из- 
вфотный тогда свЪть, перелагая главнымъ образомъ Эрагосеена (изд. Беригарди 
1828 и В. Мюлаера, Сеорг. отаес. пипогез, Ш). Это изъ него стихъ 508. 

11а) По преданию, онъ`быдъ истолчень въ ступь кипрекимъ тяранномъ 
Никокреонтомъ. Любкеръ в. у. 
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епархю и раздВленъ, какъ сказано, на 15 городскихъ общинъ. Съ 
течешемь времени, при ослабленш велФдети небрежности воевной 
силы Ромеевъ, онъ подпаль подъ власть Саракинъ при Император® 
Иракли. го подчиниль себЪ первый вступивший на него Абу- 
Бекръ, и гробница его дочери видна на немъ.“°) Счастливый же 
именитый и славный императоръ Василий поставиль его въ разрядъ 
оемь и послалъ на него славнаго стратига Алексфя, родомъ Армя- 
нина, который и начальствоваль тамь семь лфть."') Онъ вторично 
отнять Сарацивами и попрежнему платить имъ дань.'”?) (40). 


16-я оема, островъ Самосъ. 


Островъ этоть получиль назваше Самоса оть Эгея и Салиш, до- 
чери рЪки Меандра или по тому, что островъ высокъ и круть, такъ 
какь древше Греки называли „самосомь“ высокое м$ето. Этимъ 
островомъ правиль счастлив йпий Поликрать, о которомъ не мало 
разсказываеть Геродоть '"з). Оъ него произошли славнЪйшие мудрецы: 
Плеагоръ Самосск, сынъ Мнисарха, Эпикур®, сывъ Неокла, Ме- 
лисеъ и мноме друме. Когда же происходило дфлеве оемъ, то 
вслфдетШе выдающатося значен!я острова его сдлали митропомей и 
главою морской оемы, такъ какъь ему не подчинены материкъ 
и гора, находящаяея противь Самоса, самый Эфесь, Магнимя, 
Траллисъ, Мирина, Теосъ, Леведъ “"*) и до Атралитйя и выше 
до границы стратига @ракис!йцевь, т. е. начальника коннаго отряда. 
Длится же оема Самоса на дв турмы: первая—Эфесекая, вторая— 
Атрамиттинская. Стратигь же оемы получиль въ удфль самый пре- 
торскй городъ Смирну. Столько о огмв Самоса (41). 


170) Трудно понять, какъ В. Б. могь написать такую недЪфпость (которой 
опь самъ противорёчить „0 народахъ“, гл. 20), а еще труднфе, какъ этому 
мъоту придалъ значеше Муральть. 

171) Ни прод. Геормя Ам., ни Зонара, ни Муральть не упоминають этого. 

13) Рамбо удивляется храбрости, съ которой К. Б. помфетиаь въ число 
вемъ островъ, принадлежащй Арабамъ. Но ему не м\шало бы вспомнить, что 
подобныя ошибки бывають и у лругихъ. Наприм. Амманъ Маркедлинь ( И, 
6), описывая Перешо и руководясь при этомъ Птоломеешь, вкаючилъ въ составъ 
державы Сассапедовь вовсе ей неподвластную область, Счастлавую Аравию, 
только потому, что она стоить у Птоломея между другими, которыя были под- 
ваастны Персамъ. 

172) Ш, 39—45, 120—125. 

1") Ср. Герод. 1, 142. 








О ОЕМАХЪ. 17-я ФЕМА—ЭГЕЙСКОЕ МОРЕ. 


17-я еема, Эгейское море. 


Такъ называемое Эгейское море, само обращенное въ еему, по- 
лучило назване оть Эгея, сына Посидона, какъ говорятъ толкователи 
Гомера. Теперь нфть нужды въ Эллинской истори, такъ какъ она 
исполнена лжи. Географъ же Стравонъ иначе объясняеть это назва- 
н1е: оть горы Эолиды, которую туземцы называютъ: „Эга“, откуда, на- 
чинается ЭгеатсвйЙ заливъ; оно получило назвавы, одноименное жи- 
вотному 5). Съ Стравономъ согласень и Артемчдоръ '*°). Есть вф- 
кая гора въ Эолидф, называемая Эгой у туземцевъ, отъ которой и 
море получило это назвазе. Эолидскимъ я называю не народъ, а на- 
рЬч1е языка, такъ какъ языкъ Эллиновъ дфлится на пять нарЪчЁй: 
1-е Аттическое, 2-е Тоническое, 3-е Эолйское, 4-е Дорическое и 5-е 
общее, которымъ пользуемся мы всъ '"'). Оть Милита до Эфеса, са- 
мой Смирны и Колофана находятся Поничесвя колонм, товорящя 
Тоническимь нарфчемз. Оть Колофона до Клаземень и земли, ле- 
жащей противъ Х!оса, самой Митилины и такъ называемаго Пергама, 
Эоличесыя колонш, употребляющя д’алектъ (42) Эолевй. Сосдше 
же съ ними оть такъ называемаго Лекта до Абидоса, самой Пропон- 
тиды, Кизика и рфки, называемой Граникомъ, вс называются Гре- 
ками и говорять общимь нарф\емъ, кромЪ (жителей) Византш, кото- 
рая есть колошя Дорянъ. Къ стратиги Эгейскаго моря относятся 
острова, называемые Кикладскими и нкоторые изъ Спорадовъ, между 
которыми выдаются Митилина, Х10съ и самый Лимноеъ. Они не изъ 
Кикладовъ, а изь называемыхь Спорадами. Киклады же окружают 
островъ Делосъ, какъ говорить Д1онией Першгить *"); 


»Они окружають Делосъ и называются Кикладами“- 


#18) Страб. ХИТ, Т, 68, стр. 628; но у него наобороть не море отъ горы, 
а гора названа отъ моря. 

#18) Артемндоръ, путешествевникь и теографъ изъ Эфеса, мивийй около 
100 авть до Р. Х., описаль свои путешествя по Понту Эвкоинскому, Среди- 
земному и Красному морямъ въ сочинент ПертАо5з иди Геоурафобреух въ 11 
внигахь, которымь пользовались Страбонь и Плишй и которое сохранилось 
только въ отрывкахъ изъ извлеченя Марюана (см. ниже, прим. 386), 

17) ЗаБеь В. Б. единственный разъ сознается, что онъ и его подданные 
товорять по-гречески, что плохо вяжется съ признашемъ латинскаго языка (ом. 
выше его ветуплен!е). 


18) Стихь 525, 
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Называются они различными именами: Лимносъ, Скиросъ, Ми- 
лось, Амолгосъ, 9ира, Фирамя и Ривя. Не знаю, всф ли находятся 
вь Кикладахь, такъ какъ они приближаются къ материку и с0- 
сфдни ЭлладЪ. Эгейское же море неудобно для плаван!я и для про- 
Фзда, такъ какъ оно поднимаеть противъ плавающихь шировя и по- 
добныя горамъ волны или по причин густоты острововъ или вслфд- 
стые впаденя моря въ проливь Абидоссый и теченя его далфе къ 
островамъ съ большимь стремлешемъ ‘7°). Оть Лекта же до Пропон- 
тиды, Казика и Паря й такъ называемый Геллиспонть и Проконисъ 
до рьки Риндака (43), самой Даскилш я Е анскаго залива подчинены 
начальнику Эгейскаго моря. Это о оемЪ Эгейскаго моря. 


17) Назване Эгейскаго моря несомнфнно происходить отъ „козы“: или 
потому, что волны прыгали, какъ козы или, вфрнфе, потому, что острова раз- 
бросаны по немъ, какъ козы по полю. 








Императора Константина Батрянороднаго о еемахъ За- 
пада, т. е. Европы, Книга П. 


Первая еема, расположенная на западЪ, въ Европ, называется 
Оракйской; въ ней основана Византя и царство Ромеевъ. Справед- 
диво начать о Европ$ съ Византии, нын% Константинополя, такъ какъ 
это городъ царственный, господствующй надъ веёмъ м!ромъ, уна- 
слЪдовавийй имя императора Константина Великаго. Я начинаю имъ 
Европу, потому что Визаня лучшая и славнЪйшая часть Оракш. Ны- 
нЪшняя оема ОравШская недавно получила устройство и назване 
оемы, съ тЪхъ поръ какъ народъ Болгары перешель р. Истръ, такъ 
какь прежде она была раздЪлена на два царства (44). Это доказы- 
ваютъ самыя назвавя городовъ: Месемвря и Силимвря ‘*°), города, 
называвшиеся по имени царей, прежде чёмъ Римская Импер!я воз- 
росла и охватила всю вселенную. Такъ какъ съ тЪхъ поръ, какъ 
Римское господство распространило свои сти во ве концы все- 
ленной, оно вефхъ, такъ сказать, разгромило и соединило подъ 
одною властью, и вефхъ заставило нести одно и то же ярмо. Когда 
же эти сЪти стали гнить и разрываться, то иначе были передфланы 
ивещи и назван!я. Юпархя @раки была подчинена игемону и такъ 
называемому консимар!ю, т. е. сенатору. Проконсулъ Тавръ началь- 
ствоваль надъ Фравей при КонстантинЪ Великомъ, имфя у себя подъ 
властью 53 города, управляемые игемономь и консимар!емъ. Когда 
же подгнила сЪть, какъ мы сказали, и варвары разрушили города, 
Оравйская область была разцЪлена на малыя части. Болгар!я и са- 
мый Истръ и славныя горы, простираюцияся до Понта, называемыя 


180) (трабонъ говорить: „Месембря, городъ Мегарянъ, а выше Менебрия, 
т. в. Менаполь: основатель этого города назывался Мена, а слово „бря“ на 
оравйскомь язывЪ означаеть „городъ“; такимъ же образомъ городъ Сезюя на- 
зывается Селюбрей“ (УП, УГ, 1, стр. 322; см. еще Геродота 1У, 93 и УТ, 33). 
Селимвр:я называлась еще Евдокоополемь (см. ниже). 
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Гемусъ-—части Оракш, но теперь они отторгнуты оть нея. Фракй- 
ская же еема '*') была подвласна императору Константинополя, слу- 
жила ему (непосредственно), и стратига въ пей не было никогда. 
Когда же богопротивный народъ Болгаръ перешель рзку Истръ, то 
и самъ императорь былъ вынужденъ набфгами Скиеовъ и самихъ 
Болгаръ ввести ее '°*) въ разрядъ еемъ и поставить въ ней стра- 
тига (45). Переходъ же варваровъ черезъ Дунай относится къ концу 
правлен!я Константина Погоната, когда сдфлалось известно и пхъ 
имя '*3); прежде же ихъ звали Оногундурами '**). рая же полу- 
чила назваве оть царя Орака, нЪкогда въ ней умершаго, или отъ 
нимфы ‘Титавиды, которая оть Хроноса родила Долонка, почему и 
первый народъ Оракцевъ называется Долонками. Это свидЪтель- 
ствуеть и грамматикъ Тероклъ, написавиий „Синекдимъ“, упоминая въ 
числ народовъ Орави Долонковъ и говоря такъ: „Вс$ эти епархи и 
торода упрявляются императоромъ Ромеевъ, что въ КонстантинополЪ, 
епархй 64, городовъ 935“ °5). Итакъ, во глав» Европы я и ставлю 
царицу городовъ и всего мра— Новый Римъ— Константинополь. По- 
этому и лежащую вокругъ него ему, называемую @рав!йской, мы поста- 
вили впереди еемъ Европы, такъ какъ и самый городъ, н®когда называв- 
иийся Визавитей, основанъ въ землЪ @равйцевъ. Самая же Визан- 
тя—колов!я Мегаряпъ, Лакедемонянь и В!юотИщевъ, древнфишихь 
Эллиновъ; опи употребляють дорическое нарзче съ умВыемъ. Итакъ 
скажемъ, каковъ быль старый порядокъ и имена спархй (46). 

Епарх!я @равш, т. е. Европы, консимарская, т. е. сенатор- 
ская, 14 городовъ: Евдоксюополь, Иракл!я ‘°°), Аркадополь, Вит, 
Панюнъ, Орны, Ганъ, Каллиполь '°'), Миризъ, Салтика, Савада, 
Афродиая, Апръ, Киля. 

Епархия Родопы, пгемонская, 7 городовъ: Пареикополь, Ирак- 
мя Отримна, Эносъ, Максиманополь, Серры, Филиппы, Троянополь. 


151) Въ Х вЪкБ рая простиралась только до Анастасевой ствны, а за 
той шла уже „Македошя“ (съ гл. г. Адр/анонолемъ). 

183) Т, е. Ораыю. 

183) Болгары перешаи Дунай дЪйствительно при Погонать (9еофанъ, стр. 
358 и 859 Боора). Но имя ихъ было извъстно несравненно ранфе, именно еще 
при Анастасш (Феофан, стр. 143). Есть ынЪше, что оно вдеть оть р. Волги 
(Пресв. Докл. У, стр. 478). 

1:1) Ср. деофанъ, стр. 356. 

185) [ероклъ, Введен. 

13") Др. Периноъ, нын® Эрегли. 
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Епарх!я Эмимонта—игемоневая, 6 городовъ: Адранополь, Анх1- 
ать, Девельть, Плутинополь, Цоидъ. 

Епарх!я Оракш, консиларская, 5 городовъ: Клима Местикъ '**) 
и Аконтисма, Филиппополь, Вероя, островь @азосъ, островъ Само- 
оравя. 

Епархя Мизи, игемонская, 14 городовъ: Томист, Д'описополь, 
Акры, Каллатись, Истръ, Констанмана '*'), Зелиа, Тропей, Акею- 
поль, Капидава, Кариъ, Тросмъ, Новодунъ ‘°°, Эгисеъ, Алмиръ **!]] *°*). 

До сихъ поръ Оракйская оема по „Синекдиму“ Терокла; посл® 
этого еема Македонская, помфщенная подъ Иллирикомъ и его опи- 
сашемъ. Такъ она начинается (47). 


2-я еема, Македони. 


Македовя получила назваше оть Македона, сына Зевса и Ош, 
дочери Девкал!она ‘*‘), какъ говорить поэть Гезюдъ: 


„Она, заберемеиъвши, родила Зевсу Громовержцу 
Двухъ сыновей: Магнита и Македона всадника, 
Которые поселилиеь у Шери и Олимпа“, 


По другимъ же отъ Македона, сына Эола, какъ говорить Гел- 
ланикъ '5) вь 1-Й квигБ „О тапнетвахь въ Аргос“: „И Македона 
сына Эола, оть котораго теперь получили назваше Македоняне, одни 
выфств съ Мизянами живуще тамъ“. 


187) Нын® Галлиполи. 

188) Несть (2); см. прим. 277. 

18%) Бюстенджи, 

190) Нынз Исакча. 

191) Теперь Рамзянъ, 

193) ероклъ, 1—7. 

12) Ср. выше прим. 181. 

19%) Стефанъ, Мажебоа. 

155) Гелланикъ, логографъ, родился въ Митилень на 0. ЛесбосЪ около 
480 г., ушеръ между 406 и 395 годами до Р. Х. Онъ оставилъ 28 сочиненй 
и въ томь чисаЪ 'Тёрами < "Нрас; но оть всего этого дошли только отрывки, 
собранные Штурцемъ (2-е изд. 1826 г.) и Мюлаеромъ въ Егаста. №186. огаес. 
т. [, стр. 45 и саЪд., Т\, стр. 629 и слВд. Это отрывокъ 46-й. В. Б. врадъ ли 
пользовался Гезланикомь непосредственно, а скорфе, какъ и ниже (еема 10), 
посредственно, черезъ Стефана Византскаго. 
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Часть Македов!и имфеть назван!е Макеты, какъ говорить Мар- 
с “° вь 1-й книгЪ „История Македовш:“ „И Ирестпо вазываютъ 
Макетой отъ`Македона“. И всю Македон!ю называеть Макетей Кли- 
демъ ''"), въ 1-й книгВ объ АттикЪ: „И переселились черезь Эпалъ 
выше такъ называемой Макет!“ '°°). Цари Македовш называли себя 
потомками Иракла, названнаго быко$домь и львоубцей, котораго 
образъ, велич1е и весь ВИДЪ изображаетъ м%$дная статуя въ иппод- 
ромЪ, который быль сыномъ Алкмены и Амфитр!она, какъ басносло- 
ВЯТЪ Эллины ‘въ сочиненяхь. Поэтому вмЪето повязки, короны и 
царской порфиры они покрываютъ голову головной кожей льва и 
пользуются ею, какъ короной и украшешемъ, и (48) щеголяють этимъ 
боле всякихъ камней и жемчуговъ. Достовфрное свидфтельетво это- 
му—монета Александра Македонскаго, украшенная этимъ изобра- 
жен!емъ. Македонское царство начало возвышатьсея при третьемъ сын% 
Иракла, называемомъ Караномъ; увеличилось же Филиппомъ, отцемъ 
Александра; возвеличилось же, сдфлалось чудовищнымь и достигло 
краевъ земли при самомъ Александр и его д1адохахъ; пало же при 
ПерсеЪ, сынЪ Филипча, который и лишился царскаго достоинства, 
ибо самъ Персей, побъжденный проконсуломь Эмилемъ Павломъ, 
полководцемъь Римлянъ, съ женою и дфтьми быль взять въ плёнъ и 
доставленъ въ Римъ въ оковахъ, такъ же, какъ и вс$ регали цар- 
ства Македонскаго. Такъ что изъ царства оно было обращено въ про- 
винцио ‘°°), а теперь—въ оему и стратигию. 


Епархя Македонш, консиларскаяя, 31 городъ: @ессалоника, 


156) Историкъ изъ Педлы, сводный братъ Антигона, воспитанный выфст® 
съ Александромь, впослдетв!и полководець Дмитрия Пол!оркета. Онъ написаль 
10 книгь Махедомха, отъ перваго царя до похода Александра изъ Египта въ 
Сирию. Говорятъ, что онъ писалъ и о воспитани Алексапдра, но приписываемыя 
ему 12 книгь ”Ахижа скорфе принадлежать Марошю Младшему, изъ Филипоъ, 
автору и другихъ сочиненй (Мюллеръ, Егасш. зем. Мех. ш. р. 40). 

197) Въ [У вВк® написаль „Исторо Аттики“, которая начинается съ древ- 
нихъ времень и упоминаеть о трехъ ооррор, существовавшихь съ 100-й 04. 
(Отрывки у Мюллера, Ег. №186. стаес. т. Т, стр. 359). 

1*) Отрывокъ 7-1. 

109) вхаруиау. К. Б., несовефмъ удачно сочетая старое съ новымъ, дВхаеть 
врупный промахъ здЪеь, какъ и во многихъ другихъ иЪетахъ этой П-й книги 
„демъ“. Въ его время уже пе было ни провивщ (епарх!й), ни префевтуръ 
(Рамбо, стр. 166). ` 

п 
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Пелли, Европь, Дш, Верроя *‘°), Эордеш, Эдесса *'*), Келла, Алмо- 
шя, Иракл1я, Лавка, Антан!я, Гемивдъ, Никедй, Длювуръ, Идомена, 
Врагиль, Привана, Маров!я, Амфиполь, Неаполь *°), Аполлов!я, 
Топиръ, нынф Рус‘), Някополь Иеаполь, Аканоъ, Кереопиргъ, Верпи, 
Араль, Длоклитавополь, Севастополь *°%*) (49). 

Епархя Македонш, игемонская, 8 городовъ: Столы, Аргосъ, 
Евстрей, Пелагоня, Варгала, Келенидй, Армов!я, Запара. 

Епархя Оессали, подъ властью того же; 17 городовъ: Ларисса, 
Димитр:я, ивы, Ехиней, Ламя, Трика, Гомфы, митропомя Апата, 
нынф такъ называемая Новыя Патры, Кесаря, Фарсалъ, ри 
свй, Салть, [Тоанновй, островъ Скаетъ, о. Скепила, о. Пепарисз] *°5) 
До сихъ поръ еема Македони. 


3-я еема, Стримонская. 


9ема Стримона соединена съ Македонской, и нигдВ нЪть р®чи 
о пей въ числ еемъ; по опа стоить на степени клисуры. Скиеы въ 
ней живуть скотоводствомъ (бихуи.оутаи) вм№ето Македонянт, съ тфхъ 
поръ какъ Юстишанъ Ринотметь поселилъ ихъ въ горахъ Стримона 
по ту сторону клисуръ *°°)- 


300) Барауфер. 

301) Слав. Вадена къ сЪв.-заи. отъ знаменитаго Мглина (Меу^зух, Мотеуо)) 
Физареть, Св. южн. славянъ, т. И, стр. 

0?) Двян ХУТ, 11. Теперь Кавала. 

303) 'Робзлоу (вр. гл. 29 и [ерокла 49) ВлзК1о] (Воиззе Вильгардуина) на 
востокъ оть Инсалы, въ 13 миляхъ къ югу отъ Адранопоая, 5'/, миляхь въ 
сЪверу отъ Эноса и на разстояни дия пути оть Родосто. Быть можеть, на 
мЪеть ныньшняго Кешанъ (Кесвад). Васильевск!й, Визашя и Печенфги (№. 
М. Н. Пр., 1872 г. декабрь). 

30%) Тероклъ 7, отчасти 2. 

305) Терокаъ, 8 и 9, съ небольшимъ измненемъ. 

06) ЗдЪеь, очевядно, подразумфваются Славяне, побЪжденные Юстиша- 
номь П въ 685 году (@еофанъ, стр. 364 Боора). Только ие спуталъ ли Б. В. 
побфжденныхь Юстиншаномь Ринотметомъ Славянъ (переселенныхь 65 Ойсик 
а не вь Македоню) въ такъ называемыми Вардаротами („Свивы“ поняте 
неопредвленное), т. е. туркоманами-христанами, которыхъ около 838 года 0ео- 
филь П переселиль изъ окрестностей Синопа и Амастриды на берега рки 
Вардара и частью въ округь басторй (нын® Кусторь въ юго-зап. Македонии) и 
друмя мФета и которые сохранили свой язык п отчасти хрисманетво до на- 
шего времени? (Геор. Ам., стр. 711; Зонара ХУ, 29; Арсен, Лут. церк. гобыт., 
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4-я еема, дессалоникская. 


Теперь состоящая въ числ оемъ Оессалоника тоже составляетъ 
часть Македонш. И чтобы не приводить языческихъь и древнихъ 
свидфтельствь въ пользу этого, достовёрнфйшимъь  свидфтелемъ 
этому св. Павель апостоль Христа. Онъ пишетъ: „Сь нами быль 
Аристархъ *°”), Македонянинъ изъ Фессалоники“, потому что @есса- 
лоника митропомя (50) Македони. Также и грамматикъ Герокль по- 
мфщаеть ее въ число городовь Македоши ®): Названа же она по 
слфдующей причинф: Филиппь, сынъь Аминты, нобфдивши тамъ @ес- 
салйцевъ, даль одинаковое имя дочери и городу *°*). 


5-я еема Европы — Эллада. 


Страна Эллада получила назване оть Эллина, сына Девкал!она, 
который, овладЪвъ Фо1отидой, назваль своихъ подданныхъ Эллинами 
вмЪсто Грековъ; тогда внервые Эллада получила свое назване. Это 
не было древнее назваше народа, но нарфч1е Эллинскаго языка, кавъ 
говорить историкъ Александръ, звавшй назван!е, какь новое. МнЪ 
же кажется, что этого назвав я никогда не носила вся страна. Поэть 
стр. 308 и 309). Въ пользу К. Б. можно привести только неопредьленное м№ото 
изъ Коменаты (0бъ осадЪ Оессалоники, стр. 469 и 514): „На богатой ха%б0- 
родной равнин, простирающейся между Солунемъь и Веррею разбросаны сла- 
вянсвйя деревни. Баижайния къ Солуню, именно селения Дреговичей и Сакуза- 
товъ зависять отъ Солунекихъь властей Друия на Стримонъ составляють 
особенную область под» управлешемь императорскаю страпипа“. Но здЪсь 


нъгь ны мадёЁшаго указанйя на то, что эти Славяне посезены Юстишаномь 
Ринотметомъ. 


207) Дбян. ХХУЦ, 2, слдовательно Лука, а не Павелъ. Павель уноми- 
наетъ (Кол. [У, 10) его, но говорить: „Прив®тствуеть васъ Аристархь, закзю- 
ченный выЪоть со мною“. 6. Б. очевидно спуталь эти два мета п привелъ 
текоть на память, такъ какъ у него написано: „карбутос прлу“..., а въ Дфя- 
ВХЬ: „бУт0$ 05у Прлу“.. 

10") Сивеывая нещадно Терокла, К. Б. вов города Стримонской и @есса- 
ловнь ской оемы вкаючиль въ Македоншю, почему эти вемы вышли какъ бы 
безъ городовъ (Рамбо). 


\) беесадоника основана на мвств Фермы (Герод. УШ, 123) Кассавдромь 


(355—296 г. до Р. Х.) и названа вмъ вь честь своей жены, дочери Физипиа 
(Страб. УЦ, фр. 21). 
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не упоминаеть объ Эллинахъ, называя Аргивянами ихъ, &——однихъ 
Оессалйцевъ, Элладой же называеть городъ, подвластный Ахиллу, 
какъ говорить Александрь Политисторъ *'°); (и) никогда не называлъ 
Эллинами всЪхъ или какихь либо другихь кромЪ отплывшихь съ 
Ахилломъ къ Илюну *''). 9ема Эллады имЪфеть 79 городовъ: 1-й— 
Скарфия, 2-й—Елевзись, 3-й—Давай, 4-й— Херонею, 5-й— Навиакть, 
6-й— Дельфы, 7-й—Амфиссу и друме. Къ нимъ причисляется и островъ 
Эвбея, который иные зовуть Халинъ или Халкида. Сюда же отно- 
сятся острова, называемые Кикладами, островь Эгина и (лежащие) 
выше до Оермопилъ *!), гдв (51) лакедемонянинъ Леонидъ съ 300 
Спартанцами сопротивлялся царю Персовъ Всерксу. 
Такова Эллада по Тероклу. 


6-я вема, Пелопоннизъ. 


Коринез, нфкогда Ефира, митрополя всей Эллады, и самого 
Пелопонниза, т.е. Ахен, ибо Ромеи называютъ жителей Пелопонниза 
Ахейцами. 

Весь (полу)островъ подчиненъ одному стратигу, а городовъ имфеть 
40; изъ нихь замфчательны: митрополя Коринеъ, [Сивонъ, Аргосъ, 
Лакедемов!я Лаконская, прежняя Спарта °'°)] ***), другая митрополя 
такъ называемая Патры. Целопоннизь, какъ пишеть Николай Да- 
масскй въ 4-й книг» *'5), имЪеть три названя. Наибольшее значен!е 
въ древности имфли Пелопиды, и Пелопоннизь смотрфль на нихъ, 
и оть нихъ получиль назване, уже прежде перемфнивъ три имени, 
такъ какъ оть Ашя, сына Форонея, онъ назывался Ашей, оть автох- 
тона Пелазга—Пелазгей, оть Аргоса же назывался т$мъ же именемъ 
Аргоса. При ПелопсЪ же, побфдившемъь Ономая, онъ получиль это 


+10) Алексавдръ Полигисторъ, родомь изъ Минда въ Кари, получиаь обра- 
зоване въ Пергамь. Онъ прибыль въ Римъ пафиникомъ, но быль освобождевь, 
Борн. Лентуломъ. Его труды иропали. 

1!) Имада, П, 683; 1Х, 395; Одиссея, ХТ, 496. 

з!2) Терокалъ, 10. Въ чисдЪ 79 городовъ Эллады и ниже 40 городовъ Пе- 
зопоннеза К. Б. вфризъ существованию массы городовъ, давно исчезнуюшихь съ 
лица земли. 0 новыхъ же городахъ онъ ие слыхаль (Рамбо, стр. 167). 

312) Въ средше вЪка Спарта носила назваше п теперь называется въ про- 
сторъчи: „Мистра“. 

21%) Терокаъ, изъ 10. 

=!) См. выше прим. 85. 
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господствующее назваше Пелопонниза, такъ какъ онъ представляеть 
собою полуостровь, по виду похолйй ва виноградный листокъ. ДюЮ- 
ний же сравниваеть Пелопоннизъ съ платановымъ листкомъ, говоря 
такь: „Похолий на остроконечный платановый листь“ *°). Вокругъ (52) 
него находятся 17 острововъ, называемыхь Пелопоннизскими. Это о 
Пелопонниз%. 

Прежде въ Пелопоннизв царствоваль родъ Ираклидовъ, пока не 
одолёлъ ихь Филиппь Македонсьй. Во то время Авиняне спорили 
съ Лакедемованами о первенств —потому что т5ми и другими быль 
побфжденъ Переь, славный Ксерксъ, именно на суш Лакедемоня- 
нами, когда Мардон! палъ со веБмъ войскомъ, на мор же Аеиня- 
нами подъ начальствомъ 9емистокла — между ними началась война 
за (ото) первенство, длившаяся 27 лЪть, какъ пишеть славный 9у- 
кидидъ. Когда об стороны ослабли и юношество погибло, вступиль 
Филипиъ, отець Александра, и поработилъ тЪхъ и другихъ, такъ что 
о немъ сочиненъ слЗдующ стихь: 


„Въ разлад и наихудийЙ получиль честь“. 


Впослф дети же, когда Македоняне были побъждены Римлянами, 
вся Эллада и Пелопоннизъ оказались подъ римскою сЪтью и изъ сво- 
бодныхъ сдфлались рабами. Но ославянилаеь вся страна и сдълалась 


варварской в5 то время, кода моровая язва свирптствовала по всей 
вселенной, и скиитрь Ромеевь находился вг рукахь Константина 
Копронима *"). Такимъ образомъ одного изъ Пелопоннизцевь, много 


*1') (м. выше прим, 169. 

31?) Такое признаве со стороны императора въ высшей степени важно, 
Только, повидимому, онъ сдБлаль ошибку приблизительно льыть на 200. Дьло 
въ томъ, что свъдвшя К. Б. о Балканскомъь полуостровЪ, такъ сказать, засты- 
вають на УТ вЪЕЪ. Это показываеть, что въ то время и должно было происхо- 
дить ославяневе страны. Иначе это мЪсто будеть въ прямонъ противорьчш во 
вовыь сочинешем». Съ другой стороны мы нибешь прямое свидтятсльство со- 
временниковь, что этоть процесьъ совершился именно между 575 и 589 годами, 
106$ чумы, бывшей при Юстинбань Великомь (Прокоий, Персвд. война, И, 
22 п 28): 1) Вь 578 году, по свидбтезьству Менандра: „Эллада была опусто- 
шена Склавинами“ (Отрыв. 50, русс. перев. 1860 г. втр., 432) 2) 0 томъ же 
движени Славянъ церковный историкъ Тоаниъ ЕфесокШ, тоже современникъ, 
пишеть: „На трей годъ по смерти императора Юстишана и царствованя Ти- 
веря Побфдоноснаго выступизъ проклятый народь Славянь и производиль на- 
бВти на всю Элладу, ибстности Солуня и всю @ракшо. Они завоевали много 
тородовь и укрьиленныхь иъоть, опустошали, жгли, трабиля страну и оладьи 
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думавшаго о своемъ благородств%, чтобы (53) не сказать, худородствЪ, 
Евфим!, славный грамматикъ, осм$яль въ слфдующемьъ избитомъ 
амбЪ: „Гарязбов бус бис говори“ *'°). А это быль Никита, ко- 
торый выдалъ дочь Софью за Христофора, сына Романа, прекраснаго 
и добраго императора Ромеевъ ***). 


[7-я еема, Кефаллинй]. 


Кефаллин!я соединена съ Пелопоннизомъ, такь какъ она ни- 
когда не состояла въ числ вемъ и изь нея не проиеходиль кто-либо 
знаменитый, кромф многославнаго у Гомера Одиссея. Таковь же 
островъ Закинеъ, Левка и Ивака, родина Одиссея, и нзкоторые дру- 
пе острова, самая Керкира, городъ Фезковъ, царство Алкиноя, ко- 
тораго Гомеръ превозносить надъ всёми другими царями. Это 0 нихъ. 


8-я еема. Никополь. 


[Епаржя древняго Фокикскаго Ипира, игемонсхая, 12 городовъ, 
митрополя Никополь] **°). Получиль же назван!е Никополь по сл%- 
дующей причин. Славный и знаменитый Кесарь Августь воевалъ съ 
Клеопатрой Египетской и (54) Антошемь, ея мужемъ, который 


ею; они поселились въ ней безъ страха, какъ будто она имъ припадлежала. Это 
продолжалось четыре года, пока императоръ былъ занять войною противъ Пер- 
совъ и посылаль войска на Востокъ“. (Хвольсонъ, Ибнъ-Даста идр. Сиб. 1869 г. 
стр. 137) 3) В» 589 чюду, по свидфтезьству Эвагия (Церк, ист., УТ, 10, русс. 
перев. стр. 293) „Авары (т. в. Славяне) дважды доходнаи до такъ называемой 
даннной стбны, опустошили и разграбили Сингидонъ, Анхаль, всю Грецию и 
друме города и крпости, все пстребляли и предавали огию, потому что войско 
большею частью находилось на Восток“. (Ср. ниже „О народахъ“, гл. 49 и 
прим. 813). Достойно вниланйя, что по датыни, это мфсто нереведено: „№ вехг- 
уНадтет теёиейа и итйуегва геоло...“ 

30°) Несмотря на труды многихъ ученыхъ (наприм. Купика), это выраже- 
ве не виолн ясно. Но, кажется, что здбеь во всякомь случав упоминается 
славянское лицо (Васильевск, 0бозр. труд. по виз. ист. вып. 1, стр. 194). 
Сафдовательно смысл таковъ: „Лицо (т.е. тинъ) слышкомъ (гораздо) славян- 
ское“ („Та Веиге раг гор ауоппе;“ Муральтъ, стр. 505). 

31°) Ср. Рамбо, стр. 165. Дочь этого Христофора была замужень за Ше- 
тромъ, царемь Бозгарскимь (см. ниже „О народахъ“, тд. 13). 

22°) Терокаъ, 12. 
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прежде былъ затемъ Кесаря по сестрВ. Но онъ отдожилея оть Рим- 
скаго государства велфдсте любви къ этой Клеопатрь и владфль 
вефмъ Египтомъ. Опи выступили въ морской походъ—противъ Кесаря 
съ 1,200 кораблями къ мысу, называемому Акт1онъ. Побёдивши Анто- 
ня и Клеопатру, Кесарь основалъ городъ и назваль его Никополемъ 
велфдетве одержанной тамь побфды надъ Антошемь *?*), Оть мыса 
Актона онъ даль назван!е зиндиктамъ“. Такъ пишеть елавный 
Исихй: „Индикть, т, е. инактйонь (макту), побфда при АктюнЪ; 
поэтому начинается индикть первымъ годомъ и длится до 15-го, за- 
тВмъ опять возобновляется съ перваго. Потому что Антошй сопро- 
вительствоваль съ Кесаремъ Августомъ 15 лфтъ, а посл этого Ав- 
тусть правилъ одинт. ***). Митрополя оемы—городъь Додона, въ ко- 
торомъ находится дубъ, дававш!й демонсыя изреченя. О немъ упо- 
минаеть и Григорй Богословъ, говоря: „Или болтовня Додонскаго 


31) Авщумъ нынф Акри или 1а Рииа. Развалины Никополя яыв® Па- 
леопревеза (тур. Вирапшеръ). 

***) Было два писателя Изих!я: 1) Изих 3» Александрёи. Подъ этамъ 
именемь существуеть собраше глоссъ и объяснен именъ греческаго языка, 
авторъ котораго неизв®етенъ. Велькеръ полагаеть, что Из. бызъ язычникъ, жилъ 
нь конц ПУ стозбт и и составляль, руководясь бодфе ранними глассографами, 
преимущественно Дтогенаномъ, сной лексивонъ, который хотя весьма искаженъ 
переписчиками и интерполаторами, всетаки важенъ дла цониман!я древнихъ ав- 
торовъ Друме же думають, что ИзихЙ жнаъ во второй половин® УГ яка (Изд, 
Шмидта 1857; малое издаше 1863 г. См. Любкера подъ этимъ словомъ). 2) 
Упоминаемый у К. Б. ЗдЪсь и выше (1, 2) Изихй Олавный (Иоботриос) изъ 
Милета, авторъ сочиненя: „Па У полбыя бналарлуаутоу“. (Изд. Тейбнера 
подъ ред. Флаха. 1880). О немъ говорить Свида, Е НЕ его трудомъ. 
Но если этоть трудъ и дВЁствительно составлень Изижемъ (въ чемъ есть с0- 
мн№н1е), то во всякомъ случа онъ дошель до насъ въ страшно искаженномъ и 
сокращенномъ видЪ. (см. введеве издателя). Цитаты, приводимой К. Б., въ до- 
шедшемъ до насъ текст ить. А между тбиъ В. Б., быть можеть, и еще кое- 
тАБ быль сбить пыь (хотя пользовался и посредственно). Впрочемь, быть 
можеть, ИзихИ составить еще отдфльную „Хрониву“, которая до наеъ не 
дошаа. Это мЪсто и вашно особенно потому, что лено доказываеть то, что Б. Б. 
часто яовторяеть доныслы другихъ. Бъ счастью, здфеь онъ выдалъ виновника 
своей ошибки. Индикть же, вакъ извфетно, введень быаъ не при Август$, @ 
при Константинь Великомь (Расвама уоп ПГАпсепа], Тппеге безсысЩе 
4ез @иоввов-гопизвей Весь. Геряе. 1856 г. Ш Вась, стр. 196—245). 
Геортй Амартоль, пользовавиййся, быть можеть, 15мъ же источникомъ, товоритъ: 


5"0$ зай уброзс Роробоу басу хай сах Вббтоох хай бу уоебто &5еорым“ (отр. 


р 
214), но съ Акмемъ связи не указываетъ. 
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дуба или пророчесвй напитокъ Кастали“. Тамъ былъ источникъ, на- 
зывавпийся Кастамей по имени одной вимфы этого имени и р$ки, 
которую Гомеръ называеть Ахелоемъ, вода которой превосходить по 
сладости воду всфхъ другихь р®къ °**). Это о Никопол (55). 


9-я оема, Диррахий. 


[Диррахм, нЪкогда Эпидамиъ **°), консиларскяя, 9 городовъ: 
Скампта, Аполловя, ВуллШ, Амантя, Пульхертополь, Авлонъ, Листръ, 
Скевитъ, митропомя Алинидъ. 

Епархя внутренней Дакш, консимарская, 5 городовъ: Пан- 
таля, Германъ **5), Наиссъ — родина Константина Великаю в 
Ремесана **'). 

Епарх!я древняя, консил1арекая, 5 городовъ. 

Епархя Дирдани, игемонская, 3 города. 

Епарх!я Паннони, тоже, 2 города. 

Воть епархйя новаго Ипира] ***), т. е. Диррахя, называвшагося 
въ древности Эпидамномъ. Надо сказать о его назваши, откуда онъ 
получиль имя Диррахя. Диррах!й городъ гречесый и Эпидамномт 
назывался отъ древняго героя Эпидамна; его дочь Мелисса, а ея и 
Посидона: сынъ Даррах. Оть нея въ ЭпидамнЪ есть мфсто Мелис- 
сон, гдф съ нею соединился Посидонъ. Посл Ризоника есть городъ 
Лиссъ **°, Акролиссъ и Эпидамнъ, поселеше Керкирянъ, теперь на- 
зываемый Диррамемъ по полуострову, на которомъ расположенъ, 


2:1) 0 Додонв Герод. Ш, 54 — 58, 52, 1, 46, ПХ, 93; Страбонь кн. УП 
(въ разныхь мФетахъ). Источникъ же Кастадя находился не оволо Додоны, @ 
около Дельфь (Герод. УШ, 39; Страб. 1Х, 3, 3); К. Б. спутал два оракула. 
Гомеръ упоминаеть настоящий Ахелой (н. Асиропотамъ; Ил. ХХЬ 194). 

з2\) Ср. 0 народахъ гл. 30 и прим. 476. 

35) Родина Велизамя (Прокоп, Ванд. война Г, 11). 

3:5) Подчеркнутая фраза— вставка изъ Стефана Византскаго. Ошибка въ 
указании мфста родины Д'юклит!ана заставаяеть отнестись критически и къ этому 
свидфтельству К. В. Бъ счастью, оно безусловно достовфрно (Гиббоиъ, т. 1, стр. 
495). Нельзя однако не упомянуть, что современный Константину Веикому Бор- 
доссв!Й путникъ (333 г.), упоминая о Ниш, не говорить, что это родина им- 
ператора. (Правосл. Палест. Сборникъ, выш. Ш, стр. 11). 

2зт) Ремешекъ, нын® Пироть (Филареть, Св, южн. Слав. 1, стр. 103). 

28) Тероклъ 13, 14, 15, 16 и 18. 

3”) (м. ниже прим. 501. 
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какъ пишеть Филонъ. [Дексипиъ въ 10-й книгЪ лФтопиеи (56) назы- 
ваетъ этоть городъ Македонскимь и пишет, что „силою взяли Эпи- 
дамнъ Македонсый, перенменованный впоел$детв!и въ Диррахий, городъ 
большой и богатый, лежащй въ Македонш]“ *3°). 

До этихъ поръ по раздфлу импери владфеть императоръ Ви- 
зант!и; дале же за Товйскимь моремъ *?')—импералоръь Рима. Ибо 
такимъ образомъ раздЪлиль императоръ Константинъ Велик тремъ 
своимъ сыновьямъ: Константину, Константю и Константу, именно: 
старшему сыну верхнюю Галлю и все, что находится за Аль- 
пами, до западнато Океана и самаго города Качтибра; Копстанту, 
младшему сыну, Римъ, нижнюю (Цисальпинскую) Галлию, островъ 
Сардинию, Сицилию, противолежаний берегь Лив и Кареагенъ (Кх2- 
7186%®), митропомю Афровъ до самой Кирены; Константйо— (земли) 
оть Диррахя, Иллирикъ, Элладу и прилежацие къ ней острова: Ки- 
клады, Спорады и до Геллеспонта, такъ называемую Малую Азю, 
объ Сирш, Палестину, Киликю и самый Егицеть, тогда какъ Ливя 
была подвластна императору Рима. Таковъ древыйй и первый разд®ль 
Римской импер!и. Далмал!я же страна, относящаяся къ Иташи. Изъ 
нея произошель безбожнЪйций и нечестивё ий изъ людей (57) им- 
ператоръ Дуоклиманъ изъ нфкоего мфстечка, вазываемаго Салоною **, 
въ которомъ, какъ говорятьъ, находится вода для питья самая сладкая 


изъ вефхь водъ, по увфренйо пробовавшихъ. 


10-я оема, Сицилий. 


Сициля большой и знаменитый островъ. Прежде, когда въ РимЪ 
быль императоръ, онъ (островъ) не принадлежаль императору Кон- 
стантинополя. Теперь же сдЪлано это нововведене, такъ какъ `Римъ 
потерялъ царственную силу, получилъ самостоятельноеть и управляется 
тЪмъ, вто состоить папой *?3). Онъ (островъ) подчиненъ тенерь 


330) Дексншиъь, отрывокъ 5-й (русе. перев. стр. 21 и Но К. Б. вы- 
писалъ это не изъ Дексиппа, а изъ Стефана Византскаго: Лобрауиоу. 

931) (м. ниже прим. 593. 

3*) Здсь Б. Б. противорфчить своему извъетшо въ сочинени „О наро- 
дахъ“ (гл. 30), гдБ онь увфряеть, будто Салона основана Длоклитаномь. (см. 
прим. 416). Впрочемъ это по еофану (стр. 10, Боора). 

31з) Тоаннъ Ш говориаъ Траханоту: ...»Прародители были въ ирятельств® 
и любви съ прежними римскими царями, хойюрые Римь отдали патль, а сами 
царствовали въ Византи“. (Соловьевъ, т. У, стр. 166; ср. „Повфеть о бфломь 


клобукВ“, изд. 1861 г. стр. 23). 
8 
8 
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Константинополю, потому что самодержещь Константинополя—вла- 
дыка морю до Иракловыть столбов '*) и всего также здфшняго моря. 
Исторя происхождевя названя Сицили слфдующая, какъ пишеть 
грамматикъ Стефанъ: „Островъ Сикел1я прежде назывался Сикав!я, 
а зафмь быль названъ Сикешей, какъ говорить Гелланикъ во 2-й 
книг о святилищахъ Иры *?5). Въ то время и АвзошЙцы были вы- 
тнаны изъ Итали Япигами, надъ которыми *°) властвоваль Сикелъ. 
И перейда на островъ, называвиийся тогда Сикав!ей, осфлись около 
Этны съ царемь Сикеломъ. Устроивши царство и двинувшись оттуда, 
(ототь Сикелъ) подчиниль себЪ весь островт, названный тогда Си- 
келей оть (58) этого Сикела, который и царствоваль на немъ“. И 
Мениппъ *” говорить: „Когда въ Сикелно пришло изъ Итали большое 
войско п, побфдивши мечомъ Сикановъ, прогнало ихъ къ югу и за- 
паду ея, они изъ Сиканш переименовали этоть островъ въ Сикелю 
и жили, населяя большую часть земли“ **. Что это наибольший островъ 
изь семи, евидётельствуеть и комикъ Алекези: 


„Изъ семи острововъ, которые природа явила 
Смертнымь наибольшими, Сикел1я, какъ говорятъ, 
Величайший, второй Сардоня, трет 

Бирнъ, четвертый Критъ, родина Зевса, 

Эвбея узкая пятый, шестой Бипръ, 

А Лесвосъ, по счету седьмой“. 


Древые же туземцы островковь Лими изъ Игали пазываются 
Сикелами, а Элзины—колонисты—Сикеллотами *?*), какъ Италюты 
Онъ иметь замбчательные города: Сиракузы, тажь называемый Таз- 
роменш, Акрагантъ и друме города, частью опустЪвиие, частью под- 
чиненные Саракинамъ. Сиракузы же Сарацины взяли при славномъ 


314) Туть тоже скорёе зады (УТ в.), потому что хотя Византя и имбза 
отличный флоть, но въ Х вфкь Испашя и Африка ей уже не принадлежали и 
на Средиземномъ мор оспаривали у нея господство Арабы. 

335) (м. выше прим. 195. 
238) Т. в. Авзонщами. 


#37) (м. выше прим. 54. 


#38) Мениипъ, стр. 573. Исторя Сикела, выходца изъ Рима въ Брутумъ, 
вотрёчаетея прежде всего у свцилШекаго историка Ант!оха Сиракузокаго, сына 
Бсенофана, младшаго современника Геродота (Момзень, Римская исторя, т. Г, 
стр. 439). 

239) Ср. Стефанъ: УлкеМа. 
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император® Васил **°), Тавромен!й—при мудрёйшемъ император 
Львф *!). Эти города и опустфли тогда и стали подвластны безбож- 
вымъ Саракинам». Одна противолежащая (59) Калавря въ рукахъ 
хрисманъ; въ ней находится Рем, городокъ св. Кяраки и св. Севи- 
рины, Кротонъ и нфкоторые друше, надъ которыми начальствуеть 
стратигь Калаври. Въ Сикели *“*) подъ властью ея стратига 22 го- 
рода. Въ древности этимъ островомъ правили тираны, чтобы не ва- 
зываль ихъ царями, Г!еровъ и Д'юнисй. Покорили его Римляне (на- 
павъ) съ огромвымъ флотомь, подъ предводительствомь начальника 
армши и кораблей римскихъ Маркелла. Тогда во время взятйя города 
ночью быль убитъ какимъ-то воиномъ и геометрь Архимедъ, живпий 
въ Сиракузахъ. Маркелль такт сильно горевалъ объ немъ, что иро- 
ливалъ слезы надъ его могилой *‘3). Это о Сикели. 


11-я еема, Лонгивардия. 


Лопгивармя имфетъ два названя: нЪкоторыми она называется 
Лопгиварвя, т. е. длиннобородая, а нфкоторыми — Лаговардя, какъ 
таковая-же. Земля, которую опи населяютъ: Воерепоть, митроноля 
Неаполь, гора Весый и на ней Пирханъ, колони Эллиновъ ***). Во 
дии Юстишана, а еще боле Зипопа, Готеы овладВли Неаполемъ и 


другими прилегающими городами. Ими владфль Вутелиит, (60) вое- 
вода Франковъ, котораго Нарзесъ разбиль при р. КасулинЪ, при чемъ 


тоть былъ и убит 5, о чемъ гласить эпиграмма: 
у , р 


310) 0 взями Сиракузь см. „Шисьмо еодойя монаха къ Льву Длакову“; 
объ этомъ въ той же книг Газе, гдЪ Левъ Даконъ (и въ ея русскомъ пере- 
водЪ). Ср. прод. Георя Амартола, стр. 75). Это произошло въ 876 г. Тавро 
мен1й же палъ въ 899 г. 

2) Прод. Геормя Ам., стр. 780. Нын® Таормина 

34?) Т, в. вемЪ, а не остров. 

343, Это обстоятельство, кроятно, виервые бызо запасано Подивемъ. Но 
его трудъ (40 книгь) дошезь до насъ, кромф первыхъ пати, только въ жаакихь 
отрывкахь, в тамъ этого нЪтъ. Но объ этомъ говорится у Лишя, нозьзовавша- 
тося Поливемъ, а также у Плутарха 

3\*) Туть идеть дБло о Везуви, гдЪ, впрочемь, такой колови не было. 
Кажется, К. Б. не понязъ назвав „огнедышащей“ (Порбз /40ра?). 

35) Ата, П, 4—10; Григорй Турешй, ПУ, 9; ср. Ш, 32. Нын это 
ручей Вольтураъ. У Агафя п эпиграмма (очевидно, его сочииеш и). 
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Волны р5кя Касулина, обремененныя мертвецами, 
Принязь Турренской берегь порозовфвшей пучины, 
Такъ какь войско Авзонт уничтожило толпы Франковъ, 
Состоявшя подъ начальствомъ несчастнаго Вутизина. 
Счастливъ этоть ручей и будеть вместо трофея, 
Варварской кровью обатренный надолго!“. 


Тогда были покоревы Франки **) вмЪстф съ Готеами ***, и съ 
тЪхь поръ до сего дня такъ называемая Лонгивардя состоитъ въ 
разрядв еемъ. При императорз же Михаил, сынф @еофила, `изъ 
Африки явились враги ва 36 корабляхь, имЪя во главЪ Солдана, 
Саму п Кальфова, и овладфли различными городами Далмалш, въ томъ 
числЪ Вутовой, Россой и нижними Декатерами. (Посл этого) опи 
двинулись на митронолню Раузу и осаждали ее довольно продолжи- 
тельное время. Жители же города Раузы послали къ императору 
посольство, прося вепомогательнаго флота. Когда послы явились съ 
этою цЪлью, они нашли славнаго императора Василя уже имЪв- 
шимъ самодержавную власть. Услыхавши просьбу, съ которой они 
пришли, (61) отъ тотчаеь послалъ достаточный флоть и энергичнато 
полководца имъ на помощь. Африканцы, узнавъ объ этомъ черезъ пе- 
ребъжчика, ничего не лавши 10 части осады, а болфе всего боясь 
появленшя императорскаго флота, переправились въ Лонгивардио и, 


завоевавши городъ Баръ *“*), жили въ немъ, захвативши веф города, 
всю Лонгивардию и остальные города Калаври до Рима, такъ что 
вефхъ городовъ, взатыхь ими, было 150 *‘°). А славный импе- 
раторъ Васил, получивиий самодержавную власть оть Бога, какъ 
уже сказано, узнавши это, послаль конное войско и 100 судовъ и 
написаль къ Людовику, королю Фравковъ, и паз Рима, чтобы 


помогли его войску. Они послутались призыва императора, и сое- 
динившись оба съ посланнымъ имъ ковнымъ войскомъ и флотомъ, 


°\") Такъ Б. Б, и Греки (ер. Теровлъ, конецъ) смотрфли на вассальвыя 
отношешя, установивийяся съ Франками, побд6 того какъ Хлодвигь получиаь 
‹анъ консула (Прокоши Ш, 33; Григорй Турскй, Ш, 38); вр. еще прим. 327. 

2%") Въ текств по ошибк®: „Лонгивардами“. 

**5) Этоть городъ, довольно часто упоминаемый Б. В ›— дорогой Русским 
Баръ-градь, гдВ почивають мощи Николая Чудотворца, перенесенныя туда изъ 
Миръ Ливйскихь въ 1087 г. Поучитеьный разсказь о русскихъ паломникахь, 
въ этоть городъ у Муравьева (Рим. письма, т. И, стр. 304 и са.). Въ Баръ- 
градъ Фздилъ даже нмператоръь Николай Павловичь. 


2") Ср. Генезя, стр. 115 (указане Гирша, Ву. 5, стр. 257). 
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побфдили Африканекихь Саракиновь, завоевали городъ Баръ и взяли 
въ плёнъ эмира Создана. Людовикъ, король Франковъ, взавши его 
вмфств съ Саракинами, ушелъ домой *5°). Императоръ же получиль 
всею Лонгивардию, такъ что ею до сихъ поръ владфеть императоръ 
Ромеевъ. 


12-я вема Херсона. 


Херсонъ въ древности никогда не состояль въ числ еемъ или 
на степени митрополй, но владФтели Воспора _ господствовали (62) 
надъ 'самымъ Херсономъ и другими клималами *5*), такъ что Бос- 
форцы какъ бы имЪфли царскую власть. Истор1я эта такова. 

Воспоръ городъ Понта у Киммер!скаго залива, и проливъ того, 
же имени °5°), называемый То, дочери Инаха, о чемь пишеть 
Эсхиль въ „Ирометев“: 

„... „Навсегда великъ, 
Останется разеказъ твоихъ скитанй, 
Твой путь Воспоромъ будеть нареченъ 35°)! 


Стравонъ же въ 11-й книг „Географш“ пишетъ сл$дующее: ВеЪ 
подчиненные Воспорскимъ царямъ называются Воспоранами. Митропо- 


350) 0бъ этомъ нашествии, о городахъ, здЪсь упоминаемыхь и т. д. ем. по- 
дробнфе ниже: „О народахъ“, гл. 29. У Геормя Ам. (прод.) читаемъ: „`Афроу 
ле хой 'АраВшу“ (стр. 699). 

') Такъ было со времени Митридата Евпатора, который подчиниль вебЪ 
и Херсонъ и Боспоръ. Но съ 36 года до Р.Х. Хереонесъ снова позучиаъ авто- 
цомпо (см. ниже прим. 867). Странно ноэтому читать у Страбона (УП, 4, 3, 
стр. 311), что „съ тзхъ поръ до настоящаго времени городъ Херсонесъ под- 
чиненъ правителямъь Боспора“. (Страбонъ и сбилъ Б. Б.). Это место, какъ пра- 
Вильно объясняеть Момзенъ (Рим. ист., т. У, стр. 283), можно понимать развЪ 
только такъ, что этотъ эгородь получить оть Рамаянъ автономию и видьль в 
царь ближайшиоо защитника, а не леннало владьтеля“. 
*5°) По справедзивой догадкЪ проф. Маовайскаго (Розысканм, стр. 337), 
эбалвань“ „Слова о полку ИгоревЪ“ на что иное, вакъ Тиутараканскй опро- 
дивъ, Тмутараканекй край. Слово это до сихь поръ означаеть „волна“ въ 
сЪверозападной групи мадорусекихь говоровъ (въ Забутьи и Гродненской гу- 
бернш), откуда оно попало и въ польскй языкъ. Очевидно, тутъ мы пуфемъ 
переводь греческаго слова „Воспоръ“. 

) Стефанъ, Вбэторос. Цитата: „Прикованный Прометей“, перев. Апиель- 
рота, стр. 93. 
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мя европейскихь Воспоранъ Пантикалея, & азатскихь Фанагор!я“ *5‘). 
Свидфтельствуеть и Флегонъ *55) въ 15-й ОлимшадЪь, что надъ Воепо- 
ромъ царетвоваль Кот, царь Воспорскй, которому Кесарь прика- 
залъ носить дадему и подчинилъ ему города, въ чиелВ которыхъ упо- 
минается и Хереонъ *5°). Два мЪста называются Воспорами: один, 
называемый Киммерйскимъ, около Херсона, другой у Визант!и, о чемъ 
пишеть Фаворинъ *5'): 

„Заливъ Визант цевъ называется Воспоромъ“. 

0бъ этомъ свидфтельствуеть и эпиграмма на колоннф противъ 
Хризополя, на которой изображена мраморная корова съ надписью: (63) 


„Я не изображене Инаховой коровы 35°) и не оть меня 
Прозывается противолежащее море Воспорокимъ: 

Ибо ее прежде гналъ суровый тнЪвъ Иры 

На Фаросъ, а я мертвая дочь Кекропса, 

Я была супругой Хареса, плыла съ нимъ вмфст®, когда онъ плыль 
Противъ судовъ Филиппа. 

Тогда мое имя было Телица °5°), тешерь же Хареса 

Супруга я любуюсь обоими берегами“. 


Этготъ Харесъ быль полководець Аеинянъ * 


35%) Страбонъ, ХТ, 2, 10. 

255) Историкъ изъ отпущенниковъ, живпий во время Адр!аиа. ИзвЪетень 
‘особенно по приведенной Евсемемъ цитат (4-Й годъ 202 Олимшады) о зат- 
мени во время смерти Спасителя. 

33") Ставя Херсонъ рядомъ съ Боспоромь, К Б. опять повторяеть зады. 
Во время Б. Б. Боспоръ царей не имблъ и имперм подвжастенъ не быль, а 
принадлежаль Руссамъ, которые его отняли у Козарь около половины Х вёка, 
какъ свидфтельствуеть аль-Бекри (Бруиъ, Черноморье, т. П, стр. 226). Уже 
Игорь, разбитый подъ Константинополемъ, бЪжаль въ Боспоръ (Лев Дакоиъ, 
УТ, 10). 

357) Раторъ изъ Арелата, жить при императорв АлрйанЪ, быль ученикомъ 
Дюна Хризостома и хругомъ Плутарха и Фронтина. Онъ писаль энцивлопели- 
ческтя сочинешя, наприм. Поусобати 1очора, ’Акорутроуерата (Йзд. Моррева, 
1853). 

258) бара —=телица и дфвушка. Ср. Полив ТУ, 43 и 44. 

25%) Войоу. 

310) Та же надпись приводится и Симеономъ, великимъ логоевтомъ (отр. 
729 В.), а отелиць упоминаеть и первый продолжатель Геормя Амартола (стр. 
814) Б. Б. могла быть особенно памятна эта корова съ надиисью потому, что 
въ его стетв® таиъ произошла важная стычка (см. тамъ же). Зам чатезьно, 
что объ этой статуф ничего ие говорить Страбон. Между 1Ъмъ Турки до сихъ 





О ОЕМАХЪ. 12-я @ЕМА- ХЕРСОНА. 63 


Туземцы, искажая имя, называють его Фоефоромъ, почему пи- 
савиие о древностяхъь Визант?и сочинили басноеловную иетор!ю, будто- 
бы, когда Филипиь осаждаль Византию... *'). (64) 


поръ называютъ СкутарЙскую гавань. „Окюзъ-лиманъ“, т, е. „заливъ дЪвы“, 
а укрбилеве, расположенное на оконечности Скутар1йскаго утеса, „Кызъ-ку- 
ленъ“ или „Бызь кудэ“, т.е. „крфиость дЪвушки“. (Путеводитель по Констан- 
тинополю, изд. Изьинскаго скита, стр. 5 и 143). 

281) .. „и открыль тайникъ, куда устремпвшись (Македоняне) думали не- 
замЪтно овладьть тайнымъ ходомъ, свЪтоносная Геката, имфя факелы (т. е. 
луна), показалась тамъ гражданам. И такимъ образомъ, избфгнувъ взятя, жи- 
тели пазвали это мфето Фосфорюнъ, свЪтоносное“]. Этимъ отрывкомъ Стефана 
Византскаго (Вботорос, откуда черпаль и К. Б.) восполняется потеря окончанв 
сочинешя „О @емах Въ тфеной связи съ этимъ предашемъ находится миеъ 
объ основан Византии. По предалёю, Византь бызъ сынъ Посидона и нимфы 
Кероеесы, дочери Зевса и 10. Кероёооя—рогатая, рогообразная (оть Кер— 
рогьъ); То—тоже луна. Поэтому на древневизантскахь монетахъь изображался 
полумёсяць съ звфздой посередипЪ. Поэтому то богина зуны и покровитель- 
ствовала городу и между прочимъ спасла его оть Филиппа, поэтому и гавань— 
Золотой Рогъ. ПосдЪ покорешя Константинополя Турками этоть тербъ класси- 
ческой Византи слилси совершенно случайно съ полумфеяцемъ, символомъ ма- 
тометанетва, заниствованнымь посафднамъ у Арабовъ-изычниковъ, покаонниковъ 
свфтиль п луны въ особенности (Машановъ, Очерки быта Арабовъ въ эпоху 
Магомета, ч. Т, стр. 304—311). 














0 народах» ""), 


Конставтина во ХристЪ, Цар ВЪчномъ, императора Ромеевъ 
къ родному сыну Роману, Богомъ вфичанному и багрянородному 
императору. 

Мудрый сынъ радуеть отца *‘°), и отець нфжнолюбящй ут 
шается разумнымь сыномъ. Ибо Господь даетъ умъ, чтобы говорить, 
когда надо, и даруеть ухо, когда надо слушать. У него сокровище 
мудрости, и черезь него получается всяый совершенный даръ. Онъ 
возводить царей на престоль и цаетъ имъ власть надо всфмъ. И тавъ 
теперь послушай меня, сынъ, и, усвоивши это учене, ты будешь ечи- 
таться мудрымъ у благоразумныхь и благоразумнымь у мудрыхъ. Бу- 
дуть благословлять тебя народы, и превознесуть тебя множество азы- 
ковъ. Узнай, что надо тебЪ узнать болфе всего и умно возьми (въ 
руки) руль царетва. 

Подумай о настоящемъ и изучи будущее, чтобы соединить опытъ 
съ см5тливостью, и будешь многосвфдущь въ (65) дБлахъ. Воть я 
излагало тебЪ наставлен!е, чтобы теб, воспользовавшись его опытомъ 
и знан1емь для налучшихъ совЪтовъ, не погрёшить противъ общаго блага. 
Прежде всего: вь чемъ какой народъ можеть быть полезенъ Ромеямъ и 
вь чемъ—причинать имъ вредъ, (и какой) изъ нихъ, и какимъ образомь 
каждый; и черезь посредство какихъ народовь имъ можно угрожать 
войной и покорять (ихъ). ЗатВмъ изаожу о чрезмВрной жадности и не- 
насытности ихъ духа и о ихъ неосновалельныхъ требовавяхъ. Посл 
того — объ отлищяхъ каждаго народа, происхождени народовь и 
образЪ жизни, о положены и величин населяемой ими страны, очеркъ 
ея, разстояв!е оть нихъ, а также о томъ, что въ разное время про- 
исходило между Ромеями и различными народами и вызетВ съ тЪмъ 
0 томъ, кан въ извфстное время произошли въ нашемъ государств 


39°) Пар: &уфу, вр. ниже гл. 48 (Рамбо). 
283) Притчи Соломона, Х, 1. Вообще все это обращеше, а также и гл. 13, 
писаны подъ сильнымь вляшемь этой книги и Прем. сына Сирахова. 
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и всей земл$ Ромеевъ нововведешя. Это я обдумалъ благоразумно самъ 
съ собою и далъ себф слово сдфлать извфетнымъ и тебЪ, моему лю- 
бимому сыну, чтобы ты узналь отлие каждаго изъ нихъ, какъ всту- 
пать съ ними въ союзъ, усмирять ихъ или воевать съ ними и отра- 
жать ихъ. Они будуть бояться твоего велич!я и бЪгать отъ тебя, какъ 
оть огня; уста ихъ будуть закрыты, и они будуть поражены твоими 
словами, какъ стр$лами. Ты будешь казаться имъ страшвымъ, и пе- 
редъ лицомъ твоимъ трепетъ обпиметь ихь. Веемогупий покроетъ тебя 
щитомъ, и умудритъ тебя Создатель твой; опъ будеть руководить. тво- 
ими шагами и поставить тебя на незыблемомъ оеновави. 

Твой тронъ, какъ солнце, передь (66) нимъ, и очи Его будуть 
пребывать взирающими на тебя, и ничто не случится съ тобою тяж- 
кое, такъ какъ опъ самъ избраль тебя и выдЪлиль отъ утробы (ма- 
тери) и далъ теб власть свою, какъ лучшему изъ всфхъ, и поста- 
вилъ, какъ сторожевую башню на прагорк% *°*), какъ золотую статую 
на высот, возвысиль,. какъ городъ, на горЪ, чтобы народы несли 
тебф дары, и поклонялись теб населяюнце землю. Но Ты, Господи 
Боже мой, несокрушимо и вфчно царство Котораго, будь руководи- 
телемъ рожденному Тобою черезь меня, и да будетъ лицезрфве Твое 
на немъ, и ухо Твое — преклопено къ его молевямъ. Да защитить 
сего рука Твоя, и да царствуеть для истины, и да руководить его дес- 
пица Твоя. Да будуть ваправлевы его пути прель Тобою хранить 
правду Твою. Передь лицомъ его падуть враги, и непрятели его 
да лижуть землю; да раепустится стволъ рода его многими листьями, 
и ттЬнь плода его покроеть царекя горы, такъ какъ Тобою царствують 
цари и славяще Тебя во вЪки! 


ГЛАВА 1-я. 


0 Печенфгахь и насколько они пригодны, состоя въ мирБ съ 
императоромъ Ромеевъ. 


Слушай же, сынъ, то, чего кажется ты пе долженъ не зпать, и 
будь разуменъ, чтобы править рулемъ. Ибо я говорю, что и другимъ 
(67) всВмъ подданнымъ хорошо знать, а особенно тебЪ, который дол- 
жепъ заботиться о спасеви веЪхъ и направлять м1ровое судно и руль 
его. Если же мы избрали для предлагаемаго изложеня слогъ ясный 


и обыденный (ххтомай= 5$), подобный разговорному, прозаиче- 


3%) Ср. Терем. УТ, 27. 
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сюй и простой, то не удивляйся этому, сыпъ мой: я старалея пе 
о томъ, чтобы показать хоропий слогъ или эттическй стиль и изла- 
таемое сдфлаль надутымъ и высокимъ, но скор%е хотЪль проетымъ 
и понятнымь повфствовашемъ научить тебя тому, чего, какъ я ду- 
маю, ты не долженъ не зналь, и смыслъ чего я могу тебв удобно 
ИЗЛОЖИТЬ, благодаря долгому опыту. Я полагаю очень полезнымъ вся- 
кому императору Ромеевъ желать быть въ мир съ народомъ Пече- 
нЪгами, состоять сь ними въ дружеских спошешяхъ и 60103, посы- 
лаль ежегодно отсюда къ вимъ апокрисбаря съ подарками, соотвЪфт- 
ствующами и н)жными (этому) пароду и оттуда брать омировъ, т. с. 
заложниковъ, и апокрис'аря, которые приходятъ въ этотъ Богомъ хра- 
вимый городъ съ чиновником (и2т053106%т0$) и осыпаются цар- 
скими щедротами и почестами, достойными императора. Потому что 
этотъ народъ ПеченЪговъ граничить съ частью Херсона и если ие 
находится съ нами въ дружбЪ, то можеть вторгнуться въ Херсонъ 
и опустошить и обезлюдить самый Херсонъ и такъ называемые Кли- 


маты (68). 


ГЛАВА 2-я. 


0 Печенфгахь и Россахъ. 


Печенги сосдни и съ Россами и граничать съ ними, и чаето, 
когда они пе въ мирз между собою, тЪ [т. е Печен\ ги] дВлалотъ 
набЪги на Русь и значительно ей вредять и опустошають ее. По- 
этому Россы стараются жить въ мирв съ Печенфгами, потому что 
покупаютъ у нихъ коровъ, лошадей и овецъ и черезь это живуть 
легче и въ большемъ довольетвз, потому что изъ этого скота пичего 
не водится въ Руси *°). Да и Россы пе могутъ вовсе отправляться на 
войну въ чужую землю, если не находятся въ мир съ ПеченЪ®гами, 
тавъ какъ т могуть во время ихъ отсутствя съ родины сдфлать на- 
паденте, ограбить и опустошать ее. Поэтому Россы всегда стараются, 
чтобы не имфть оть них вреда вслфдетые силы этого народа, быть 
съ вими ВЪ союз и получать отъ нихъ помощь, такъ что они и ипз- 
бЪгають ихъ враждебныхь дЪйствЙ и пользуются (ихъ) помощью. 

Не находясь въ мир$ съ Печен®гами, Россы не могуть прибли- 
зиться къ этому царетвенному граду Ромеевь ни для войны, пи по 


315) Здесь, какъ справедливо замфчаеть проф. Успенек!, мы ветрёчаемъ 
увазаше на то, что, какъ и телерь, сЪверь нашь не можеть обойтнеь своямъ 
скотомь и докупаеть его еще съ юга (Рувь и Византя въ Х вкь, стр. 10). 
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(торговымъ) дфламъ. Потому что, когда Россы съ своими судами ва- 
ходятся на порогахъ ръки и не могутъ пройти, если пе вытащатъь сво- 
ихь лодокъ изъ рФки и пе пройдуть, неся ихъ на плечахъ (69), если 
въ 10 время па вихъ пападають эти Печенфги, то они (Россы), не 
будучи въ силахъ сопротивляться вслЪдоте двойвого труда, легко 
бывають обращаемы въ бЪгство и побиваемы *°'). 


ГЛАВА 3-я. 


0 Печенфгахь и «Турвахъ» 


Народъ Турок» сильно опасается и боится вышеупомянутыхь 
Печенфговь, такъ какъ часто былъ ими побфждаемъ и почти оконча- 
тельно подвергнуть уничтожению. Поэтому ПеченЪфги всегда кажутся 
'Туркамъ страшными, и (послфде) сдерживаются посредствомь ихъ. 


ГЛАВА 4-я. 


0 Печенфгахъ, Руссахъ и «Туркахъ». 


Когла императоръ Ромеевъ находится въ союз съ ПеченЪгами, 
то пи Россы, пи Турки не могутъ итти войной на Ромейскую дер- 
жаву, не могутъ также требовать за сохрайеше мира большихъ и 
черезм6рныхъ денегь и уступокъ со стороны Ромеевъ, опасаясь, что 
если они пойдуть войной на Ромеевъ, то этотъ народъ по указу царя 
обратить па нихъ свою силу. ПеченЪги же, будучи связаны съ импе- 
раторомъ дружбой и повинуясь его послашямь и подаркамъ, могутъ 
легко напасть на землю Россовь и Турокь, поработить ихъ женъ и 
дьтей и опустошить ихъ страну (70). 


ГЛАВА 5-я. 
0 Печенфгахь и Болгарахъ. 


ВелВдстйе мира съ Печенфгами императорь Ромеевъ будеть 
казаться болфе страшнымь и Болгарамь и будеть въ состоящи за- 
ставлять ихъ быть спокойными, такъ какъ и съ этими Болгарами 
Печеньги пограничны и по желапю или изъ-за собственной корысти 
или ради милости императора Ромеевъ, могуть легко итти войной 
противь Болгаръ и побфдить ихъ превосходствомь количества и силы. 


°в) Ся. пиже та. 9. 
3и7) Т. в. Уграхъ 
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Поэтому и Болгары употребляють много усил1В и труда, чтобы быть 
ВЪ мирз и соглафи съ ПеченЪгами, такъ какъ изъ частыхь ихъ на- 
бЪговъ и опустошевй они по опыту узнали, что лучше и удобнЪе 
быть съ ними въ мирё *°*). 


ГЛАВА 6-я. 


0 Печенфгахь и Херсонитахъ. 

Другой народъ ПеченЪговъ ***) живеть въ сосЪдетвЪ съ ча 
Херсона. Они находятся въ торговыхъ сношеняхъ съ Херсопитами 
и на служб у вихъ и у императора, въ Руси, Казари и Зиайи *"°) 
и во всЪхъ тБхъ странахъ. Именно: получая оть Херсонитовъ услов- 
вую плату за эту обязанность по мБрЪ (71) службы и труда, напри- 
мфръ за пурпуръ, закуски, рздыя сукна, перець, пурпуровыя кожи 
бареовъ и друме предметы, ими требуемые, какъ каждый Херсонить 
договариваеть Печенфга или договаривается (имъ), такъ какъ будучи 
свободны и автономны, эти Печенфги не оказывають никакой услуги 
безъь платы. 


ГЛАВА 7-я. 


0 Царскихь послахъь изъ Херсона въ Печенфию. 


Когда является царсьЙ чиновникь съ такимь поручешемъ въ 
Херсонъ *''), онъ долженъ сейчасъ послать въ ПеченЪгю и потребо- 
валь заложниковъь отъ нихъ и проводниковъ и, когда они прЁдуть, 
заложниковъ— оставить въ городф Херсон подъ стражей, а самому съ 
проводниками отправиться въ Печензю и исполнить ему предписан- 
ное. Эти же Печенфги, будучи невасытны и жадны до того, чего у 
нихь мало, безстыдно требуютъ большихъ подарковъ: заложники 
ради себя, а также и ради своихъ женъ, а проводники по труду ихъ 
и ихъ коней. ЗатЪмъ когда царскй чиновникъ войдеть въ ихъ страну, 


*"*) бакъ мудра была эта „кабинетная“ политика Константина, доказали 
послфдующе событйя. Когда впосафлетви вмиерйя, присоединивъ къ себъ Бол- 
таръ, пришла въ соприкосновеше съ Печенгами непосредственно, то едва не 
могибла (Васильевскй, Византя и Печен%ги). 

3*) (м. ниже гл. 37. 

370) Ср. ниже гл. 42 и прим. 668. 

=?!) Наша 2Ътопись называеть Херсонъ: „Корсун“. Матросы-бЪясрувы 
на Даъирь тоноря1т: „Керсень“ и тенерь. 
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они прежде всего требуютъ подарки императора, и опять, когда удо- 
влетворять ихъ людей, то требуютъь для своихъ женъ и родителей. 
И т, которые для охраны (72) сопровождають его на обратномъ 
пути въ Херсовъ, требують отъ него возвагражден!я за трудъ свой 
и коней своихъ. 


ГЛАВА 8-я. 


0 посылаемыхъ изъ Богомъ хранимаго города царсвихъ послахъ 
съ хеланшями по рфкамъ Дунаю, Днфпру и Днфетру въ Пече- 
нЫгИю. 


Народъ ПеченЪговъ прилегаеть къ части Болгар!и въ (нижнихъ) 
течешяхь Дифпра, ДаЪфстра и другихъ тамъ существующихь р®къ, и 
царекй посоль, посланный отсюда съ хеланщями, можеть отпра- 
виться туда, и незаходя въ Херсонъ, и быстро найти самихъ Пече- 
иЪговъ. Найда ихъ, царей чиновник, оставаясь съ царскими да» 
рами и охраняя ихъ на хеландяхъ, извфщаеть ихъ черезъ своего 
человка. Они сходятся къ нему, и, когда соберутся, царсвй чинов- 
никъ даеть своихъ заложниковь имъ и получаеть самъ оть Пече- 
ифговъ другихъь заложниковь и держать ихъ подъ стражей въ хе- 
ландяхь и тогда договаривается съ ними. И когда Печенги дадуть 
чивовнику клятву по своимь законамъ *"*), онъ даеть имъ царске 
подарки и припимаеть отъ нихъ друзей, кого захочеть, и возвра- 
щается. Такъ надо договариваться съ ними, чтобы они повиновались, 
если императоръ захочеть направить ихъ на Русь, или на Болгаръ, 
или на Турок, такъ какъ они могутъ воевать (73) ихъ везхь и, 
часто нападая на вихъ, сдфлались страшны. Это ясно и изъ слвдую- 
щаго: когда клирикъ Гавршль былъ н%когда пославъ къ Гуркамз по 
приказу императора и сказаль имъ: „Императоръ повелфлъ вамъ итти 
и прогнать Печенфговь съ ихъ м$ста (жительства) и самимъ посе- 
литься тамъ, такъ какъ вы сами тамъ жили прежде, чтобы быть ближе 


27°) Кола та Сахама. Еще Стритеръ замвтилъ, что это слово не что иное, 
вакъ славянское слово: „законъ“. Оно повторяется и въ гл. 28 (Гедеоновъ, 
Варяги и Русь, т. П, стр. 580). Это слово существуеть и въ новогреческомъ, 
язык въ форм „Самбич. „Кабе уойо ий Сажби хае рауалбс хо офи, 
эЧто городъ, то норовъ, что деревня, то обычай“. „Кахб Сахо (Ете“, что 
за дурной у васъ обычай“ (т. е. рёзать человъка безъ вивы). Г. С. Дестуниса, 
Матерьялы для разсмотрьшя вопроса о саЪдахъ славянства въ вывфшнемъ гре- 
ческомь язык®, Изв, П Отд. Акад. Н. 1860, т. УШ, вып. 5, стр. 21). 
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къ моему царству и чтобы я, когда пожелаю, могь послать и скоро 
пайти васъ“, то вс вожди ТуУр0кз единогласно отвфчали: „Мы не 
нападемъь на Печенфговъ, такъ какъ не можемъ съ ними воевать, по- 
тому что и страна (ихъ) велика и народъ многочислен, и они злые 
ребята. Не продолжай къ намъ этой рЪчи, такъ какъ ова памъ не 
нравится“. 

И ПеченЪги переходать изъ-за рЬки Дафпра послЪ весны и всегда 
тамъ проводять лЪто *"з). 


ГЛАВА 9-я. 


0 Руссахь, отправляющихся на однодревнахь изъ Руси въ Кон- 
стантинополь. 


Однодревки онъшней Руси *"*), приходяция въ Константинополь, 
идуть изъ Новгорода *"°), въ которомъ сидфль *1°) Овятославь, братъ 
Игоря, князя Руси. Есть и изъ Смоленска *""), и изъ Любеча и 
Чернигова *”*), и изъ Вышгорода **°). Е он спускаются рЪкою 
Дафпромъ и собираются около города (74) Кева, который получил 


прозваше: Ухи8атаз **'), Славяне же, платяие имъ дань: такъ назы 


273) Если тавъ были сильны Печеньги, а Руссы, очевидно, были сильнфе 
ихъ, то можно видЬть, насколько зчачительна была въ Х вЪкЪ сиза Руси. 
<, т. е. не Полянъ. 
а по Рачкову М№е50уорбос (Ва@. ки. 52, стр. 144). 
‘ето. 0 значеши этой формы сказано выше (Предислов!е). Это 
мфсто Константина ие оставаяеть сомяЪшя въ томъ, что Святославь родился 
задолго до смерти отца, а не бызъ въ то время ребенкомъ (Иловайск). 

377) Миона. Быть можеть, пропущена > (Рачь, ташъ же, 145); но 
замфчательно, что и главный тородъ южнославянскаго племени Смолянъ на- 
зы валея и называется: „Мельникь“ (въ юговост. Македонии) на р. Мот 
(др. Нестъ). 

318) Темой хх Алоб(В)тбя по Рачкому (тамъ же). 

1) Г(ерууетау=Т(ерулеоау по Рачкову (тамъ же). 

2*0) Возогтрабё, наименфе пскажено. 

25!) Это прозване до сихъ поръ ие разъяснено. Но Добровскому (и Ша- 
фарику): „Самботь“ (Затштое Ла” ег В6{е), по Гедеонову, Юргевичу и Кунику 
отъ венгерскаго города Сомбать, по Брупу отъ Сембата пли Симватеса, сына 
Льва Армянина, будто бы помогавшаго укрфплять Вевъ (Брунъ, 0 разныхъ на- 
званияхъ В ева въ прежнее время во ПШ т. „Черноморья“). Только Карамзинь 
1, пр. 72), облизивъ это слово съ извЪетнымь мфетомь зблониси, читаль: 
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ваемые Кривичи (КруВутолио!), Лутими ?*) и остальвые Славяне на 
своихъ возвышенностяхь вырубаютъ въ зимнее время одподревки, на- 
лаживаютъ ихъ ко времени вскрытйя (рфки) и, когда пройдеть ледъ, 
вводять ихъ въ ближнйя эАводи. И такъ какъ опЪ втекаютъ въ Днзиръ, 
то и они черезь это входять въ р$ку и спускаются въ Кевъ, тащуть 
ихъ для оснащивав!я и продають ихъ Руссамъ **3), Руссы же поку- 
пають только выдолбленныя колоды, снимая съ своихъ старыхъ одно- 
древокъ и надфвая на эти весла, уключины и друмя снасти, снаря- 
жають ихъ. Въ оп мфеяцБ опи спускаются по р. Двфпру до Вя- 
тичева (В1тётСЁ8и), города, платящаго дань Руссамъ, Собравшись тамъ, 
въ течеше двухъ или трехъ дней, пока съфдутся вс однодревки, (они 
пускаются въ путь и плывуть внизъ по вышеупомянутой рёкЪ Днфпру. 
Прежде всего они приходять къ первому порогу ***), называемому 
Еесуци (’Еоозут1), что означаеть по-руески и по-славянски **5): „не 
спи!" (124 хоца ***). Ущелье этого порога по ширииЪ равняется 


эвама мать“, а Ламбинъ сходно: „ся есть мать“. Не правильнфе ли: „се вмъ 
(градомь русскимъ) мати“? По’мнб ню Дринова: „вофмъ батя“. „Мать городамъ“ 
(Лбт, Нестора, стр. 11, 1864) —греч. слово: „митрополия“ (ср. 2 Цар. ХУ, 19). 

38°) Леухаууо. Ниже въ гл. 37 эти Деуеубю, являются сосфдями Пече- 
нЪговъ. Но тамъ же рядомъ стоять ОЗ) несомнфнно Уганчи. Я не сомн*- 
ваюсь, что №. привялъ два назван я одного иземени за развыя племена. Вфдь 
ДВлаеть же онъ подобныя вещя, какъ увидимъ ниже. Это не „Лучане“, потому 
что тв не пришлись бы сосбдями Печеньговъ (ср. Брунъ 1, стр. 105). 

3*т) До сихъ поръ, вакъ замфчаеть Забфлинь, суда, изавающея по Дн®иру 
строятся въ Любечв, Гомел6, Брянскв (Исторя русской жизни т. Ш, стр. 358). 

3*\) Древше (лажё Геродотъ) ие знали о существоваши днфировекихь по- 
роговъ. 0 нихъ впервые упоминается только около Р. Х. въ позднЪИшихь ска- 
занихъ о походь Аргонавтовъ (Раттеръ, Ист. земаев., стр. 32). Надо полагать, 
что такое расширеше свбдБн! о нашемъ отечествЪ находится въ прямой связи 
съ распространенемь внутрь его греческой колонизаци. Маф кажется несомнн- 
нымъ, что причиной этого было основаве греческихь колон, остатки которых 
мы имфемъ таперь въ городвщахъ В1евской губерни: „Триполье“, „Телехтеми- 
рово“ и „бореунь“ (П. 1. О начаяв христ. въ Еевв. 1388 г., стр. 4). Въ 
м. Стеблевь, Каневокаго уЪзда, сохранилось даже предаше о Грекахь (Сумцовъ, 
Мадоросе. геогр. номенкл., стр. 34). Это предане особенно драгоцённо потому, 
что у насъ на югв все древнее называется „турецкимъ“. Эти факты надо инзть 
въ виду, занимаясь ап, Андреемъ. 

3:5) По вевски и новгородски. 

33") По вБроятной догадкЪ Изовайскаго (Раз., стр. 348) здесь быть мо- 
жетъ скрывается приводимое Геродотомъ (ТУ, 52) назван!е области „’Ебарталос“, 
что значило: „Святые пути“. 
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циванистиргю *°"), а въ средин® его возвышаются крутыя и высовя 
скалы, по виду похожя на острова. Стремясь къ пимъ (75) и подни- 
маясь, вода, бЪгущая оттуда етремглавъ книзу, производить большой 
шумъ и страхъ. Черезь его середину Росеы не осмфливаются 
проходить, но причаливши вблизи и высадившит людей на берегь, & 
остальныя вещи оставивши въ однодревкахь, посл этого они нате 
(двигаются), пробуя дно своими ногами, чтобы пе натолкнуться на 
какой-нибудь камень, при чемъ тозкають шестами: одни посъ (лохки), 
друме — середину, третьи — корму. И съ такой величайшей осто- 
рожностью они проходять этоть первый порогь по краю и берегу 
рЪки. Пройдя этотъ порогь, они опять, взявши съ берега осталь- 
ныхъ, плывуть и приходять ко второму порогу, называемому по-рус- 
ски Ульвореи (0576500), а по-славянски—Островунипрагь ('06трэ- 
Зоуитрау), что означаеть: „Островъ порога“. Этоть тоже подобенъ 
первому, трудень и пеудобопроходимъ. И опять высаживая людей, 
они проводять ладьи, какъ прежде. Подобнымь же образомъ опи 
проходять и трей порогъ, пазываемый Геландри (Гу), что по- 
славянски означаеть: „шумъ порога“ ***). Зат®мъ такимъ же образомъ 
большой порогъ, называемый по-русски Аифаръ (’А:ир90), а по-ела- 
вянски—Неясыть (№\:20/т), потому что пеликаны гнЪздятся на скалахъ 
порога *3"). На этохъ порог всЪ суда вытаскивають па твердую 
землю. И назначенные люди выходать выфстЪ стоять съ ними на страж 
и уходять. Отражу они держать неусыпно изъ-за Печенфговъ. Осталь- 
ные же, выбравь вещи, бывпия въ одводревкахъ, на протяжен!и шести 
миль проходять по берегу, ведя въ цфпяхъ рабовъ 2), пока прой- 
дуть порогъ. Затёмъ такимъ же образомъ одни волокомъ, а друг 

взявши на плечи свои однодревки, перетаскивають ихъ на ту сторону 
порога, спускають ихъ въ рЪку и входять, вложивъ свой грузъ, и 


) Манежъ. 

2:8) Звонець Книги Вол. Чертежа. Иловайск!й дЪлаеть весьма вфроятное 
предположение, что въ этомъ названи скрывается корень туз“ и указываеть 
ца глаголъ „уландить“, т. е. выть, завывать, въ Олонецкой губ. (отр. 130). 

39) Ненасытець Ен. Бол. Черт; пыв® Непасытецюй. Педиканъ по цер 
вовно славянски „Неясыть“ (Пе. 101, ст. 7). Этоть порогь замбчателень тЪиъ, 
что около него на о. Майстров® найдено нЪъоколько соть византШекихь монетъ, 


изъ коихь одна, которую видфдъ графъ Уваровъ, относится ко времени Ирака1я. 

Саъдовательно, задолго до Бонстантина Багрянороднаго Руссы узнали описы- 

паемую имъ дорогу въ Константиноноль. (Иловайск, Разыскашя, стр. 391) 
250) хх фоуама. Ср. ниже тд. 32 и прим. 545. 
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тотчасъ плывуть далзе. Подойдя къ пятому порогу, называемому по- 
русски Варуфоросъ (8220595525), а по-славянеки Вульнипрагь (В5у^- 
\тойу), такъ какъ онъ образуеть большую заводь, опять ведя по 
краямъ рЪки свои однодревки, какъ въ первомъ и второмъ порог, 
достигають шестого порога, называемаго по-русски Леанти (А=5т!), 
а по-славянски Веручи (В=220тСи); что значить: „киные воды“ *°') 
и проходять его такимъ же образомъ. Оттуда они плывутъ до седь- 
мого *'") порога, называемаго по-русски Струвунъ *?3), а по-славянски 
Напрези (№ т2ЕСи), что значить: „малый порогь“ и доходять до такъ 
называемой переправы (т:2%1лх) Крарййской ***), въ которой переправ- 
ляются Херсониты на пути изъ Руси и Печенфги—въ Херсонъ. Эта 
переправа шириной равна ипподрому *°°), вышина же (какъ) снизу, 
до того мЪеста, откуда „друзья“ смотрять (25 6: 815 то хате 05 
то рахоттоуо» © 9) и насколько можеть долеталь стрЪфла. 
Поэтому на этомъ мфетВ сходятся ПеченЪги и нападаютъ на Руссовъ. 
Пройдя это м%ето, они достигаютьъ острова, называемаго (77): „Св. 
Григор“ *°°). На этомъ остров они совершаютъ жертвоприношеня, 
такъ какъ на немъ стоить огромный дубъ *°*), и приносять въ жертву 
живыхь пфтуховъ и куръ ?**). Кругомъ они втыкаютъ стрФлы, друме 


21) Ср. ниже гл. 36 и прим. 589. 

25°) Конет. насчитываеть 7 пороговъ, но теперь ихъ считають больше. 

291) УлробВозу, а по новому чтению Кобета: Улробхозу (Вавильевекй, 0бозр. 
етр. 173). 

3'*) Кичкасъ, иначе Волчье горло. Не сохранилось ли это назване въ 
названи села „Каиры“? (0Отъ хераря нашъ „поромъ“). По Бруну (П, 288) 
Кичкасъ отъ Бискасмя (ниже гл. 46). 

3,5) 270 футь (Врунъ Ш, 368). 

*°) Хортица. Кажется стравнымъ, но несомнфнно, что островъ назван 
въ честь просвтителя Армен, который, по легевдЪ, проходил черезь южную 
Россю по пути въ Новый Римъ (Брунъ И, 289). 

57) „Льть пять тому назадъ“, писаль Новице! 1876 году,—„на остров® 
Хортицф засохъ священный дубъ, эта замфчательная древность острова, про- 
живш десятки вЪковъ. Онъ быль вЪтвистъ и колоссальной толщины, стоялъ 
въ ста пятидесяти саженяхъ оть Островъ-Хортицкой колоши, на ють, у самой 
дороги, направленной чрезъ островъ въ длину; въ настоящее время сохранился 
только пень дуба, по которому можно судить о его громадности... Предане го- 
воритъ, что вЪковой дубъ быаъ сборнымъ пунктомъ для Запорожцевъ, тдЪ с0- 
биралась у „святого дуба“ казацкая рада; ..подъ дубомъ когда то лились и 
запорожскя молитвы, когда то казаки брались за орул!е противъ непруятелей 
(Новицей, „Островъ Хортица на Диъирь“. „Од. Вбет.“ 1876. № 55). 

398) пелешуо < Соутас. Поневолв приходится переводить двума словами одно. 
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(владутъ), хлфбъ 27°), мясо и что каждый имфеть, по своему, обычаю. 
Они бросають. жребй насчеть куръ убить-ли ихъ и съЪсть, или пу- 
стить живыми °°). Оть этого оетрова, Россы уже не боятся Печен®- 
товъ, пока не достигнуть рфки Селины *°*). Отправившись отсюда, они, 
плывуть около четырехъ дней, пока не дофдуть до лимана, который 
служить устьемъ рёки (и) въ которомъ находится островъ св. Евее- 
рИя °**), Достигши этого оетрова, они отдыхають на немъ въ те- 
чен!е двухъ или трехъ дней и опать на своихъ однодревкахь придЁ- 
лывають остальныя принадлежности, приносимыя съ собою; паруса, 
мачты, румпели. Поелику устье этой р$ки, какъ сказано, составляеть 
лиманъ и простирается до моря и у моря лежить островъ_ св. Евее- 
рая, то оттуда они далфе плывуть къ рЪкё Дньпру *°°) и, добрав- 
шись благополучно, опять тамъ отдыхають. Котда же погода благо- 
приятствуеть, они выйдя на берегь (атосха\ ®оутес), идутъ, (въ путь) 
къ такъ. называемой БЪфлой р№к% ?°*) и, такимъ образомъ отдохнувши 
и тамъ, направляются къ Селин%, такъ называемому рукаву °*°) рёки 
Дуная. И пока они не манують рЪки Селины (78), ихъ преслфдують 
Печенфги. И если, какъ это часто бываетъ, море выбросить одно- 
древки на берегъ, всф они. высаживаются, чтобы выфств противостать 
Печенвгамъ. Оть Селины же никого не боятся, но, достигнувъ_Бол- 
тарекой земли, входять въ устье Дуная: `Оть Дуная `же‘они направ- 
ляются въ Канопъ 35), оть Канопа къ Констанщи 35”), къ рзк `Вар- 
н% ***), а оть Варны ‘плывутъ ‘до р. Дицины *°°). Вее`это’въ Болгар- 


2) форма (<&). Въ единственномъ `чисав < фиоу ` (новогреч. 16 феш) 
обыкновенно употребляется въ значени „хабба“, но имфеть -604%е отвяеченный 
смысль (Успенскй, Виз. землемфры, стр. 31 и 32). 

300) Гедеоновъ сравниваеть съ этимъ друмя сходныя извфетя о гадашахь 
у Славянъ (Варяги и Русь, т. Ц, отр. 547—550). 

291) `Сулина, гирло Дуная. 

0?) НынЪ Березань. Названь въ честь ‘епископа Херсона (Пам. 7 марта; 
ср. Брунъ Г, 15 и 16), 

203) Въ текоть ошибочно `„Адужкру“, вы. Адуастры” (вр. гл. 37 и 42). 
Это Очаковское гирло р. Днфетра. Венелинъ, Критическое изсавдоване объ истории. 
Волтаръ, стр. 322). 

30%) Тёу кочарбу тбу &тетореуоу “Аопроу, Цареградекое гирло Дн®стров-_ 
скаго лимана. 

305) харах\адюу, по Гедеонову, „перекладъ“, „перегрузъ“ (Ш, 534). 

30°) У южнаго гирла Дуная. 

207) Нывв Бюстенджи. 

308) У торода того же имени. 

209) Нын® Буюкъ-Каичикъ. У.Анны Бомнины она названа; Висбьдуа; т. е. 
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ской землб. Оть Дицины они достигають области Месемврш и около 
этого м%ста оканчивается ихъ мучительный, опасный, трудвопрохохи- 
мый и тяжелыйс нутьсо оное ст т 
Зимин! же образъ жизни самихъ о суровъ и состоитъ въ 
слёдующемъ; когда. наступаеть ноябрь мЪсяць, тотчасъ выходять ихъ 
князья со всвми ?!°) Росеами изъ БЛева и отправляются 65 и0людъе, 
которое называется зирой *'') и именно въ Славянсыя (страны) Ти- 
‘верцевъ (ВеоЗьуюу), Дреговичей (АроууоуВитвм), Кривичей (Крим), 
СБверянъ (Х:оЁу) и остальныхь Сдавянъ, которые платять дань 
Россамъ '*). Они кормятся тамъ въ течеше цлой зимы °'°), а когда 
въ апрфлЪ м8сяцв ледъ на ДнфпрЪ. опять проходить, спускаются въ 
Кевъ. ЗатВмъ ‚ прюбрётаютъ, какъ было сказано выше, свои одно- 
древви, снаряжаюта их М ‘отправляютея ‘въ’ Визанено (Рорамам 3*). 
с ‘’/Узы Могуть ‘воевать Печензговъ. 


Бичина. Но -иодъ лЪмъ же назвашемъ, что и.у К. Б., она упоминается въ ‚на- 
ашихь абтописяхь; „Децина“. Тамъ были разбиты Бердадники. дружиной князя 
(Иловайск, Ист.. Росси, 1, 1 ч., отр. 83). 

310) При, малолюдствв могли уходить дЪЙствитедьно почти во мужчины. 
Гедеоновъ, приводить, прекрасныя параллельныя ифота изъ Ътописей. э 
Святопъякь, Вододимирь, Давыдъ ився земля иросто Русьская на Позовьце... 

„Съвкущишася братья Вышегородь, Володимеръ, Ольгь, Давыль; и вся Русьская 
Е ЭПредоша подъ Новътородь Суждальци... “6ся земля просто Русьская“. 
Все `9т0 изъ новюродекихе звтонисей (П, стр. 533). 

311) &5 та кожббия, @ Аедетаь тора. 0 полюдьи см. втатью`Н. А, Чавровокаго 
(К. М. Н. Пр. 1873. Мартъ). Полюдье, долго, существовало на Руси: „родися 
Юрью сынъ Динтрей: 0% тотда зъ сие по ре Яхромв“. Новг. ТУ (1. С. 
Р. 1. 1\, 8). №195 0 

312) Здбеь и ниже въ гл. 37 К. Б. перечиоляеть , вов племена, русскихъ 
(Славянъ, кром® Полянъ, а въ тЪхъ ифетахь, гдЪ они обитали, упоминаеть 
просто племя „Рось“. Вопомнимъ ‚фото нашей 1Бтопиеи: „Поляне, яже нынЪ 
зовомая Русь“ (стр. 12), в ны УбБдимоя, что Руссы Е. Б. тождественны съ 
Полянами (ИловайскИЕ “Разыскёни, “стр. 23). ОДрёваяне, `бубивъ Игоря, сказали: 
»Сехубихонь Русскао-князя“ (стр: 28). Князь  Ваадимръ Талицк! сказаль о 
_вевокомъ. бойрин® Петр: „Пофха, мужь Русский“. у 

з1з) Такой первобытный способъ собирашя дани бохравился до-второй-ио- 
ловины нашего стольтя въ ибкоторыхъ мветахъ Закавказьз: Какъ онъ былъ 
НЕОЗЬ Ил "Чабетения, "можно видЬТЬ ИЗЪ ‘книги очевидка Бороздина: ° Закавказ- 
оыя воспоминания, Мингрезя и Сванёти“.. 
ити я) Превравнымь "Абиознентемт "кз 'этой гл. К.Б. служить ето указание 
г ;Церемоняхв“ (П;”15)”0 томъ, 0 въ Константинополв ‘византийской 
службБ были Русвы, да еще хрещеные (о Ватизиё ИЯ 65%): РН 
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ГЛАВА 10-я 


0 Козари, кавъ и кто можеть ее воевать. 

Узы могуть воевать Козаръ, такъ какъ граничать съ ними. По- 
добпымъ образомъ и владфтель Алаши 3'5), потому что девять кли- 
матовь Козар!и прилегають къ Аланш. И Аланъ можеть, еели хс- 
четъ, опустошить ихъ и нанести оттуда большой вредъ и убытокъ Ко- 
зарамъ, такъ какъ въ этихъ девяти климатахъ родится вее, служа- 
щее средствами къ жизни и богатствомъ Козар!и. 


ГЛАВА 11-я. 


0 городф Херсон и о городЪ ВоспорБ. 

Когда владфтель Аланш не находатся въ мир съ Козарами, & 
иредпочитаеть этому расположене императора Ромеевъ, то если По- 
зары не желаютъ жить въ мирь и дружбВ съ императоромъ, онъ мо- 
жетъ сдФлать имъ много зла, выйдя на дороги и неожиданно напавши 
на нихь въ то время, когда они двигаются на Саркее ?'*), Клима- 
ты и Херсонъ. И если этоть владтель постарается дЪлать имъ прс- 
патствя, то Херсонъ и климаты будуть пользоваться долгимъ и проч- 
нымъ миромъ, такъ какъ Козары, опасаясь нападен!я Аланъ и не на- 
ходя безопаснаго прохода, чтобы попасть съ войскомь на Хереонъ 
и климаты, не имя возможности воевать то и другое, принуждены 
будуть къ миру (80). 


ГЛАВА 12-я. 


0 Черной Болгари и Козарии. 
И такъ называемая Черная Болгаря 3'') можеть воевать Козаръ. 


ГЛАВА 13-я. 
0 народахъ, сосбднихь съ „Турнами“. 


Съ Турками сосфдни слфдующе народы: къ западу оть нихъ— 
Франьйя, къ сЪверу — Печенфги, къ югу — Великая Мораня, т. е. 


215) См. ниже прим. 672. 

31°) Это мЪето стоить въ противорфчм съ 42 главой: зачвиъ бы Бозары 
нападали на свою кръпость? См. призожеше: „Вопросъ о Саркель“. 

31?) Эта страна находилась несомнфнно на нижнемъ течени Кубани, глав- 
нымъ образошь по правому берегу (Иловайсьйй, Разыскавя, стр. 290; ср. Ма- 
кар, Нач. христ., стр. 81). 
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страна Святополка, которая совершенно уничтожена этими Турками 
и подчинена имъ 3**). 

Хорваты *‘?) же прилегають къ Туркамь со стороны горъ. 

Печенфги могуть нападать на Турокь и сильно опустошать ихъ 
и вредить имъ, какъ сказано уже въ глав о ПеченЪгахъ ?*°). 

Устреми, о сывъ, око ума твоего на слова мои и знай, что я 
тебф совфтую *'), и ты при случа будешь имфть возможность вы- 
нести изъ отцовской сокровищницы богатство мудрости, и показать 
глубину разума. Знай, что всфыъ сфвернымъ народамъ, какъ бы оть 
природы свойственна алчность къ деньгамъ, ненасытимая и никогда 
не прекращающаяся, почему они всего требуютъ, всего домогаются 
и не имЪють предфловь желашямъ, но всегда хотять большаго и вза- 
мфнъ малыхъ услугь стараются требовать большихъ вознаграждевй. 
(81) Поэтому надо ихъ неумфетныя просьбы и дерзыя требовавя 
отвергать рфчами, (исполненныме) убфдительныхт, разумныхь и по- 
нятвыхь опровержен!й, и отклонять, и р$чи эти, какъ мы это могли 
узнать изъ своего собетвеннаго опыта, коротко сказать, имвють быть 
въ родЪ слБлующихъ: если, какъ это часто бываеть, Козары, Турки, 
Русь или какой нибудь другой сЪверный скиескй народъ когда либо 
будетъ добиваться и просить себЪ (что либо) изъ царскихь одеждъ, 
коронъ (отеиитоу) или украшев!й (сто\@у) за какую нибуль уелугу, 
то ты долженъ отвфчать, что одежды и короны, называемыя нами ка- 
мелавюйями (х04л:20иа), не сдфланы людьми, не придуманы или вы- 
полнены людскимъ искусствомт, но, какъ мы то находимъ въ сокро- 
венныхъ книгахъ, по древнему сказантю, Богь содфлаль царемъ Кон- 
стантина Великаго, перваго царя — хрисманина, и прислалъ ему че- 
резъ ангела эти одежды и короны, называемыя у насъ камелавк!ями, 
и вел$лъь ему это положить въ Великой Церкви Божьей, которая по 
имени ипостасной премудрости Божей называется: „Святая Соф1я“, 
и не одфваться въ нихъ ежедневно, а только (тогда), когда случится 
торжественный и велиый праздникъ Господень. По Божьему повелф- 
ню онъ снялъ ихъ, и они висять падъ св. престоломъь въ алтарь 
этого храма и включены въ украшен!я церкви. Остальные же одфян!я 
и облачен!я царекя (82) лежать на этомъ св. престол распростер- 
тыми. При наступлен!и же праздника Господа нашего 1. Х. изъ этихъ 


318) См. ниже гл. 41. 
) Галицые Б®хохорваты (см. ниже гл. 30). 
). См. выше гл 8-я. 

381) Сирах. УТ, 24. 
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одежды и вфнцы и отправляеть ихъ къ царю. отв” ана ИхЪ, 
каБъ- луга "боЕИЕ, тбльЕб- На) время” блуженя” и посл унотребленя 
зоцаеть ‘их въ’церковв, гдВ’они лежать.” Есть ‘и закляте 
сватого' и Везикаго Константина, внибаяное на” 5томе св. престол 
пер ви божьей, ав Богё” привазалв ‘ему чёрезь ‘антела, Что если 
Царь’ захочень въ ‘случаВ“кажой ‘нибудь вадобноети, обобаго оббтон- 
ЧеЛЬСВА Или `ивАБНаРо Желания взяв ИХ И”или самь воспользоваться 
ии Дате ”руримее; (56) каку“врагь “и противник `'божихь побтанов- 
Зеши”онъ прёдаетеая“анаеем® ‘и’ отлучаетея`оть церкви. Если же’'с&мь 
чету бдЪлать’ друмя’подобныя, пуеть”`‘и’ихь воепримёть цёрковь, 
5 'соглаая ‘воБхъ ‘архервевь^и сивклига.` Ни царь, ни патрархь, 
Ни’ либо другой" ив’ ит права Знз6” изъ "Св `цёреви Божьёи 
эти’`бдежды ‘и вВацы. т 
7 Иса ужаснов" суброжаеть (ть; которые “захотять “обойти 
эти божбсый ‘постачовленях Так” “#ю’” оданъ ‘изъ’ царей” по ‘имени 
“Ле “который: заяль жену из Козарие “въ порыв безумной ‘дерзости 
ль ОДИН изЪ”оТИХь Внцовь“не”въ Господень’ (83) праздникъ и 
‘противЪ воли‘ ивтрарха, Но тотчась ‘карбункуль явился’ ва лиц% 6го 
1; пораженный" ужасными муками, лишидея жизни п’ преждевременно 
„ужеры 32), Этно 
Посл “наказанней ‘быстро “его’ дерзости вошло ‘въ ‘обычай; чо 
ри "Вам врени` царя ”корбноваться, ‘бнъ прежде’ кляцетбя ` и удобтовв- 
Фяовь, что онъ‘непосмЪеть думать или’замышлять ‘ничего’ противнаго 
`КАЯновонныхев ис древности ‘охранявнымь (обычаям); такь`овь 
ВБнчцется ‘от’ патриарха” и "совершабть и исполняет все установяен- 
1108 бобувЕтетвубщему празднику 33) 
`“Тазеке и’относительно жидкаго (1. е. треческаго) “блня, `выбра- 
Маро” ‘вифонами, “ты должевь думать и 'заботитьвя, чтобы “ебли 
30 “ОбылийЯ"'б нем разузвавать; “какь и оть ‘наф ”чабто "вы- 
ИБыали, ты г должен" ‘имъ ‘отказать’ ‘и’ отвЪтить м 5 Это 


332) Оеофанъ 6272 (стр. 453 Боора; ср. Зонара, кн, ХУ, га, 1Х, (т. Ц, 
„тр... 357.Диндорфа). К. Б. ошибся: изъ Казарин была не жена, « мать е0, 
т. е. жеча `бонстантина Копронима, Ирина (9еоф. стр. 409`и 410 Боора), ко- 
торую не надо смъшивать съ его женой, тоже О нана 
иконопочитания. 

223) Въ этомъ мбот @@Яьзятнетвидьть \ связи ‘св броожииие установ- 
ен и точное соблюдеше которыхъ такимъ образом® Е. безопас- 
ностью, дозгомъ и необходимостью. 4$. 
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было явлено и объяснено ангедомь великому и первому  парю-хри- 
станину. св. Константину 315), и тоть же ангель сдфлаль, ему боль 
Ия откровен1я, какъ мы въ этомъ виолнф ‘удостовЪряемся изъ. СВИТ, 
двтельствъ, отцовъ и дфдовт, чтобы этотъ. огонь приготовлялея исклю; 
чительно христианами 5) и въ, ихъ царственномъ градф, а 

ви гд либо въ другомъ. м$ет%, п. никакой другой народъ не долженъ, 
быть имъ снабженъ или обученъ (его дфлать). Цоэтому, чтобы ур: 
пить (въ этомъ) своихъ преемниковъ, этотъ. велик й. царь (84} _ сдф-: 
лаль 0бъ этомъ надпись на св. престодф церкви божьей, „чтобы: 
тоть, кто осмфлится передаль этотъ огонь другому. народу, не. счиз 
тался ни хриспаниномъ, ни достойнымь какой либо чести или. влас: 
Но если.онЪ находится, наскакой ‚нибудь должности, . то, изгоняет 
изъ нея и на вЪхи вковЪ анаоемствуется и проклинается, кто, „бы 
онъ ни быль: царь, патрархт,. какой-либо другой челов$ къ, ачаль-. 
ствующ или. подначальный, буде. онъ попытается нарушить это, зах. 
прещен!е. Онъ долженъ быть для вефхъ, инфющихъ ревность и страхъ, 
боаий, общимь врагомь, какъ попытавиийся похитить тайну. этого! 
великаго запрещен!я, и немедленно подпасть. жестокой смерти. Одивь. 
разъ случилось-—зло всегда найдеть м$сто, — что, н®кто изъ наших», 
стратиговъ, получивши,оть инородцевь мноше дары, взамЪнъ, того, 
даль ли имъ этого огия, и такъ кавъ Богь не пожелаль терп%ть.на- 


рушеня завлятйя, то въ то время, когда тотъ хотфлъ взойти въ цер-, 
ковь божю, съ неба сошель огонь и пожралъ его и сжегъ. Сът хЪ 
поръ въ души веЪхъ засЪль великй страхъ и трепеть, и посл. того 
никто: ни царь, ни начальникъ, ни частный человЪкъ, (© 715), Ли. 


стратягь или кто-либо (другой) изъ людей не осмфливалея даже. и ду-, 
мать, объ этомъ, не говоря уже о томъ, чтобы сдЬлать 2) 


1“) Извботно, что, гречесый огонь быль пзобрьтень. вЪ ‘пачааь. 
зв, В. В. самъ говорить объ этомъ ниже въ гл. 48 (если этотъ отрывокъ, ‘вто) 
Туть, можеть быть, нЪтъ. противоръчя: тамъ К. могъ говорить. правду, а здесь — 
учить сына морочить людей. Объ огнб кое что, сообщаеть гораздо, позже ия 
Комнина (кн. ХП). Ср. Гиббопа т. ЛУ, стр., 131. 

335) К, Б. называет здЪсь Грековъ. ихъ, оффищальнымь пмедемт, вото- 
рое употреблено, и.дъ, хоговорахъ съ нашими. князьями. Греки прибъгал 
нему особенно тогда, когда сносились съ язычниками изи_ магометанами 

з1) Греки не только ревниво отранали монополию. столь важнаго сред 
ства, какъ гречесый огонь, во иногда изъ политическихь, сообравен Й не-снаб- 
жали свонхь, сосфдей и бодбе безопасными вещами _ (Ср. Варуха: 1У,.3).. „Та ъ 
наприм. за продажу, выдфланнаго жел®за. иителямь берегов Аравеваго- залива: 
при ЮстинанЪ полагалась смертная казнь (Прок., Пере. войны, Ь 8-19), 
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Теперь перейди къ другому роду нелЪпой и неприличной прось- 
бы и отыщи (85) и поучись отвФтнымъ словамъ. Если какой-либо 
народъ изъ этихъ невфрныхьъ и презрфнныхь сфверныхъ жителей по- 
просить породниться съ царемъ Ромеевъ и или взать въ невфеты его 
дочь, или дать свою дочь въ жены царю или царскому сыпу, то та- 
кую безсмысленную ихъ просьбу слФдуеть отклонить такими словами: 
„И на это требован!е вписано святымъ и Великимь Константиномъ 
трозное запрещеше и несокрушимое постановлене на св. престол 
каеолической церкви христанской св. Софи, чтобы никогда цари 
Ромеевь не роднились съ народомъ, нравы котораго несходны и 
чужды государству Ромеезъ, особенно же съ ивовфрными и некреще- 
ными, 34 искаючещемь однихь только Франкова. Дая нить однить 
сдълалз исключеме тоть святой мужь Константинь Велики, по- 
тому что онз саме быль родомз изь тьтз странь и между Фран- 
ками и Ромеями было большое роделпво и смошенае **"). Поэтому 
только съ ними одними онъ дозволилъ родственныя связи царамъ 
Ромеевъ по причин® древней знатности и благородства ихъ происхож- 
денйя °**). Съ другимъ же какимъ нибудь народомъ они не могуть 
этого дФлать, & если кто осмФлится это сдФлать, пусть почитается 
чуждымь обществу хрисманъ и предается анаеем», какъ нарушитель 
отеческихь постановлев!й и царскихь законовъ. Вышеупомянутый 
царь Левъ (86), взявпий, какъ сказано выше, противозаконно и дерзко 


327) Здъсь К, Б. вЪроятно хочеть сказать, что Константинъ Велик! вы- 
роеъ въ Бритави и Галайи сь такихъ аЪтъ, что мноме думали, что онъ тамъ 
и родился. К. Б. въ „бемахь“ самъ указываеть па Нишъ, кокъ родиву Кон- 
стантина Великаго (1, 9), почему предположить здесь противорче трудно, 
хотя далеко не невозможно. Византя, символомъ которой у ВБ. Б. яваяется Кон- 
стантинъ Велик!Й, дЪйствительно очеяь рано оцфнила значеше Франковъ, какъ 
единствениыхь неаранъ изъ Германцевъ и съ конца У вфка сдЪлала ихъ своим 
покорнымъ орудемь для завЪтной цфли— возстановаеня импери Константива 
Великаго. Хлодвигь и его пруемники являются, какъ это видно изъ Григоря 
Турскаго, вовсе не самостоятельными силами, а пЪ ками визант@ской политики, 
и ихъ исторзя можеть быть понатна только въ связи съ вазант ской. Вопросъ 
этоть прекрасно вынсненъ въ созинеши Гаскэ: Ефдез БугапЫшез: 1’ шрие 
Ъузапйи её 1а шопатсШе {гапаие. Раг1в. 1888 См. также мое сочинеше: „Ви- 
зантзя и средневковой Западъ“. (1891 г.). 

з*з) Быть можеть К. Б. подразумъеваеть здфеь легенду о нроисхождени 
Фракковъ отъ Троянъ, почитавшихся предками и Рямаянъ. Впрочемь и родъ 
Карла Вех. вели прямо отъь Конст. Вел. (Коршъ, Ист. все0б. зит.. т. И, 
стр. 234), 
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вЪнець изъ ерЕВЫ вопреки мнЪн\ю патр/арха, надЪвиий (его) и 
скоро понеспий навазануе, достойное злого его дфявя, осмЪлилея 
оставить безъь вниман1я и счесть ни во что и 910 постановлеше этого 
сватого царя, которое, какъ уже сказано, тоть выставиль писаннымъ 
на св. престол и, разъ поставивъ себя внф божьяго страха и его за- 
повфдей, ветупиль въ родство съ каганомъ Козаръ и взалъ въ жены его 
дочь и черезь это навлекъ большой позоръ на государство Ромеевъ и 
на себя, какъь варушивций праотчесвйя запрещен!я и поставивший ихъ 
ни во что. Кром того онъ былъ не православный христавинъ, & ере- 
тикъ-иконоборець. Ради этихъ его беззаконныхь и нечестявыхь дфль 
онъ постоянно оглашается въ церкви божьей и анаоемствуется, какъ 
нарушитель и исказитель постановлен Бога и св. Константина Ве- 
ликёго. Какъ же могуть допускаться браки у хрисманъ съ невфрными 
когда это запрещаеть законъ и церковь вся считаеть это недозволен 
нымъ и стоящимь внф христанскаго обычая? Или кто изъ разсуди 
тельныхь, благородныхь и мудрыхъ царей Ромеевъ допускаль это? 
Если же кто будеть возражать, что господинь царь Романъ пород- 
нился еъ Болгарами и собственную свою (87) внучку отдаль за гос- 
подина Петра Болгарекаго, то надо отвфчать, что господинъ царь 
Романъ быль узурпалоръ ?**) и безграмотный человфкъ, незнавиий 
вышеупомянутыхь царсвихь постановленй, ни чтимыхь съ древности 
у Ромеевъ обычаевь н не слдовавший имъ, а также нё изъ царскаго 
или благороднаго рода и поэтому дВлавний многое дерзко и само 
вольно и не слушаясь ни запрещен!й церкви, ни объявленйй и поста- 
новлевй Константина Великаго; но изъ дерзкаго и невфдущаго добра 
самомнЪн, не желавий слфдовать приличному и хорошему и соблю- 
дать предавя отцовъ, осмлился это сд$лаль. Онъ могъ поставить на 
видь лишь то оправдаве, что черезъ это дЪфло возвращено такое мно- 
жество плфнныхь хрисманъ и что Болгары единовфрные намь хри- 
стане, а также то, что выдаваемая дочь не самодержца и законнаго 
царя, но третьяго и послЬдняго и еще подручнаго, ни въ чемъ не ка- 
сающатося д$лъ государства; но не имЪло значен1я ни то, въ далекомъ 
ли, близкомъ ли родств® съ царскимъ родомъ была она, ни (то, что 
поводомь къ этому служила общественная) польза, ни то, что она 
была дочь послёдняго (царя) и почти безвластнаго: такъ какъ онъ вн 
канона, церковнаго предания и постановлев!я и приказа царя св. 
ЕР. 

32°) Такъ я водбдь за Гяббономъ (УГ стр. 220) перевожу здЪсь 185“. 
Туть впервые К. употребляеть его въ значени болфе близкомъ къ современ- 
иому, а не къ древнему, какъ это сдблано пемпого выше (стр. 85 Воп.). 


и 
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Константина Великаго совершиль это, то и при жизни (еще) ва- 
званный господинъ Романь много быль поносимъ (88), оклеветанъ и 
ненавидимъ сенатскимъ собрашемъь, всфмъ народомь и самою цер- 
ковью, такъ что ненависть наконець обнаружилась, и послф ‘смерти 
онъ такимъ же родомъ поноситея и порицается и осуждается (з& 10), 
что онъ предприняль дфло недостойное и неприличное для благород- 
наго государства Ромеевъ. Такъ какъ каждый народъ имфеть различ- 
ные обычаи и несходные законы и привычки, то слфлуеть крфпко 
держаться своихъ предав!й и дфательно исполнять установивицеся у 
извфстнаго варода обычаи общежительства. Какъ каждое животное 
имЪеть общен!е только съ тёми, которые принадлежать къ одному и 
тому же роду, такъ и людямъ приличествуеть заключать браки не сь 
иноплеменниками и разноязычными, & съ принадлежащими къ. одному 
и %0му же племени и языку 3°°). При такомъ услови обыкновенно 
бываеть постоянное соглафе и дружественное общеше или сожитель- 
ство; разные же нравы и разлиЧе въ законахъ обыкновенно скорфе 
порождають непрязни, и столкновен!я и ненавиеть, что производить 
вражду и раздоры вмЪфсто дружбы и общен!я. И государи, которые 
желають царствовать по законамъ, должны слФдовать примфру нетёхъ, 
которые по своему невфжеству или заносчивости обнаруживають въ 
дБйстыяхь недостатокъ такта, но тхь, которые царствовали, соблю- 
дая законы и правду, совершали похвальныя дфянйя, давъ собою пре- 
красный образець подражавя, и на основав! и ихъ пытаться и самому 
направлять все, имъ совершаемое, такъ какъ (89) конецъ, наступивший 
велЪдстые такихъ самовольныхь дфлъ его—я говорю о господин Ро- 
ман — достаточно къ благоразумпо указане для желающего дзлать 
злыя дфла, подобныя его (дВламъ). 

Надо вмЪетВ съ другимъ и то знать теб, сильно-любимый сынъ, 
знан!е чего можеть быть тебЪ въ помощь, и показать (тебя) достойнымъ 
удивлен1я. Это касается другихъ различныхь народовъ, ихъ родослов- 
ныхъ, образа жизни, положеня и климата занимаемой ими земли, ея 
границъ и протяженя, какъ далфе будеть говориться. 


ГЛАВА 14-я. 


0 генеологи Магомета. 


[Безбожный и нечестивый Магометь, котораго Саракины назы- 
вають своимъь пророкомъ, происходить отъ родовитЪйшаго колфна 


330) Туть слышится какъ бы отголосокь поззи аристократа Оеогниса 
(изъ Мегары). Е 
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Измаила, сына Авраама. Потому что Зинаръ °*), потомокъ Измапла, 
признается отцомъ ихъ вебхь. Онъ родиль двухъ сыновей: Мундара и 
Рав!ю °?°). Мундаръ родилъ: Кусара, Каиса, Оимима, Асанда и иЪко- 
торыхъ другихъ, неизвфстныхъ по именамъ, которые, получивъ по жребю 
Маданитскую пустыню, кочевали, живя въ шатрахъ. Есть живуще и 
болфе глубоко *3?), чЪмъ они, но не изъ ихъ колфна, а отъ Гектана, 
такъ называемые (90) Гомериты *°‘) или Аманиты. Разсказывають же 
такъ. Когда Магометъ былъ бБденъ и сирота, у него явилась мысль на- 
ияться къ одной богатой и родственной ему женщинз Хадиг, чтобы 
быть погонщикомъ верблюдовъ и повзревнымъ ея въ дБлахъ съ ино- 
земцами въ Египтв и Палестивф. ЗатФиъ, немного времени спустя, 
ставъ смфлфе и войдя въ расположенше къ женщин, которая была вдо- 
вой, онъ женился на ней. Посфщая Палестину и сталкиваясь съ 1у- 
деями и христанами, онъ усвоилъ кое что изъ (ихъ) учешя и писа- 
нй. Такъ какъ онъ страдаль падучей болфзнью, то жена его, знат- 
ная и богатая, чрезвычайно горевала о томъ, что вышла за человЪка 
не только бфднаго, но и припадочнаго. Онъ же утфшаль и говорилъ: 
„Я вижу страшное явлен!е ангела Гаврила и, не перенося его лице- 
зр8нйя, пугаюсь и падаю!“ Ему повфрили, когда о томъ же лжесвид%- 
тельствоваль ный Арланъ, ложно называвпий себя монахомъ, изъ 
тнуснаго расчета. Введенная такимъ образомъь въ заблужден!е, жен- 
щина. стала разсказывать и другимъ соплеменвымь женщинамъ, что 
онъ .пророкъ, и эта наглая ложь дошла до самого начальника племени, 
именемъ Абубекра (25842). Когда же жена умерла, оставивъ его 
своимъ наслфдникомъ, онъ сдфлался знатвымъ и очень надменнымъ, 
и его нечестивое и еретическое заблужден!е охватило область Ятриба 
(\19.21825). Онъ училь, безумный и обманщикъ, ему повиновавшихся» 
что убивающий врага (91) или убитый врагомъ входить въ рай, и бол- 
таль многое другое въ такомъ родЪ. 

Они молятся и на звфзду Венеру, которую называютъ „Куваръ“ 
и въ молитв своей возглашаютъ: „Алла уа Куварз“, что значить: 
„Богь и Афродита“. Бога они именують Алла, „уа“ у нихъ есть со- 
ю3Ъ „и“, а словомъ „Куваръ“ называютъ ту звЪзду и говорять такъ: 
„Алла уа Куваръ“] 35). 


33!) „Низаръ“ у Георг. Амартола. 

23") „Аравшо“ у Георг. Ам. 

823) Т.е. далфе въ глубь пустыви. 

33%) Правильнфе: Гимьяриты. 

3:5) Почти безъ измбнешя списано изъ Геормя Амартола: тоб ар 
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ГЛАВА 15-я. 


0 родБ Фатимидовъ. 

Должно знать, что Фатима была дочь Магомета, и оть нея про- 
исходатъь Фатимиды, а не оть Фатема, Ливйской земли. Но они жи- 
вутъ къ сЪверу оть Мекки, за гробомъ Магомета. Они арабское племя, 
чрезвычайно закаленное въ войнахъ и битвахъ. Потому что съ этимъ 
племенемъ ходилъ на войну Магометь и опустошил и покориль мно- 
пе города и земли. Опи мужественны и воинственны, такъ что если 
въ войскЪ есть (ихъ) до тысячи, то это войско неодолимо и непоб%- 
Димо. Они Ъздятъ не на коняхъ а на верблюдахъ. Въ военное время 
они не носять папцырей или латъ, а плащи внакидку. Копья у НИХЪ 
длинныя, щиты въ челов ческй рость и отромные деревянные луки, 
которыхъ иные люди не могуть и натягивать. (92). 


ГЛАВА 16-я. 


Изъ канона, составленнаго Стефаномъ математикомъь о выходь 
Саракиновъ, въ какой годъ оть с. м. они появились, и кто тогда 
былъ императоромъ Ромеевъ. 

Саракины вышли въ трет день сентября, 10-го индикта; въ 
двфнадцатый годъ (правлен!я) Иракла, въ 6130 году оть ©. м.*°*) 
Геджра (то З=убтиу) самихъ Саракиновь было третьяго септября въ 
четвергь. Въ то время главнымь вождемъ Арабовь быль Муаметь, 
котораго Арабы пазывають Магометомъ. Ояъ быль у нихъ и проро- 
комъ и властвоваль надъ Аравею девять лЪть 33). 


ГЛАВА 17-я. 
Изъ хроники блаженнаго Феофана °*). 


[Въ этомъ году, т.е. въ 6139, умерь Магометь, главный вождь 
и лжепророкъ Саракиновт, оставивъ вмфето себя своего родетвен- 


705 <бу Хараиуву Маора} об ий Мозуозрет. ССХХХУ, отд. 1—5, 13; атот% 

въ овою очередь, писалъ отчасти по Феофану (стр. 333 и 334 Боора; см. ниже 

та. 17) иди по общему съ нимъ источнику. бы прилож. „О молитв® Арабов“. 
*26) 622 г., бъгство Магомета изъ Меккы въ Медину. 


3") По Кедрипу и Льву Грамм. было имъ предсказано 309 господства 


(пли 336) и 56 а5ть анархи (до 979 или 991. Муральть, стр. 277). 
*) Цфаикомь почти стр. 313 ий 314 Боора. 





0 ПАРОДАХ®; гл. 18. 85 


ника: Абу:Бекра СА805В97.205у), или Вутактора. Заблуждавийеся Ев- 
реи при началь его появленя приняли его за ожидаемаго ими Хри- 
ста, такъ что нифкоторые изъ ихъ знатныхъь пошли къ нему, приняли 
его ученйе, оставивши (учен!е) боговидца Моисея. Но когда они уви- 
дфли, что онъ Фсть верблюжину °°°), то узнали, что онъ не тоть, 
вЪмъ они его считали. Они внушили ему ненависть къ хрисманамъ 
(93) и были выфетв съ нимъ. Они то и научили его принять нЪко- 
торые пункты ихъ закона, обрьзаве и другое кое-что, что соблюда- 
ютъ Саракины. Первый за нимъ послфдоваль и объявиль его ироро- 
комъ Абу-Бекръ, почему тотъ и оставиль его преемникомъ (себЪ). 
Ересь его возобладала въ областяхь Ятриба, сначало скрыто десять 
лфть, потомъ въ войн также 10 лфть и наконець открыто девять 
лфть. Онъ училъ своихь послфдователей, что убиваюций врага или 
убиваемый врагомъ невозбранно входить въ рай. Онъ проповфдывалъ 
о ра плотской Фды, питья и женскихь ласкъ, въ которомъ текутъ 
р$ки вина, меду и молока, невообразимый видъ женщинъ, не обык- 
новенныхъ, а другихъ, говорилъ 0 долговременномъ наслаждеви и пол- 
номъ удовольстви и друмя ташя же распутства и глупости. (Училъ 
также) собол®зновать другь другу и помогать обиженнымъ] *°). 


ГЛАВА 18-я. 


Второй вождь Арабовъ Абу-Бенръ, 3 года. 
[Этоть Абу-Бекръ первый завладВль тородомь Газою и веею 
его окрестностью. Умеръ этоть Абу-Бекръ, пробывши эмиромь три 


33%) Запрещено Второзав. ХЛУ, 7. 

310) Интересно сравнить съ этимъ свЪдьшя Кятайцевь о Магомет. „Когда 
Дашинсюмй владфтель мадо по мазу усилилси, то объявить вобну Фолини (Ви- 
зантуи). Фолиньсюй государь заключил миръ, обязавшись быть въ зависимости 
оть Даши.. Тамь жатели черны и мужественны... При динасци СуЙ въ сере- 
дин правлешя Да—Ъ, 610, одинъ жвтель изъ Бесы пасъ скотъ, разсыпав- 
пийся по горамъ Моднна (Медины). ЗвЪрь сказать ему: „На западной сторон% 
торъ въ третьей пещер есть острое оружие и черный камень съ подилсью 05- 
зыми буквами: получивийй будеть царетвовать“. Пошелъ осмотрьть и оказалось, 
какъ сказано. Онъ утвердился на западвыхь предЪлахъ, объявизъ себя госуда- 
ремъ, перенесь черный камень и берегь его, кавъ драгоцфниость. Местные жи- 
тели пошли въ’орузвемъ па него, но’ возвратвяись съ ведикой потерею. Онъ, 
усилившись свиъ образом, покорилъ Босы и разбить Фозинь“. (акинва, (0- 
бране свбдьн о народахъ, обитавшихь въ Средней Аз. Часть И, стр. 269— 
271). Тамъ же находимъ отличное описаше Аравии ея жителей, 
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года, и власть перешла къ Омару, и онъ владёль Арабами 12 
лЪтъ] *!) (94). 


ГЛАВА 19-я. 


Трей вождь Арабовъ, Омаръ. 


[Этоть Омаръ пошелъ войной на Палестину и, засЪвши въ ней, 
осаждаль Терусалимъ два года и взяль его хитростью. Потому что 
Терусалимекй епископъ Софрон, пылая божественнымь рвенемъ и 
отличаясь прозордивостью, получиль оть него ручательство 3“*) за 
церкви всей Палестивы, что он останутся нерушимыми и неограб- 
ленными. Видя это, Софрон!й сказаль: „Истинно это мерзость и за- 
пустёше на м%®стЪ святф, предсказанное пророкомъ Даниломъ“. Онъ 
искаль храмъ Гудеевъ, построенный Соломономтъ, чтобы сдЪлать его 
мЪстомъ своего нечест!я; такъ остается и до сихъ порт] **?). 


ГЛАВА 20-я. 


Четвертый вождь Арабовъ Османъ (059.25). 


[Этоть завладЪль посредствомъ войны Африкой и вернулся, на- 
ложивъ дань на Афровъ. Его полководець Моавя разрушиль колосеъ 
Годоссый и опустошиль островь Кипръ и вс его города **‘). Овъ 
взялъ и островъ Арадъ и сжегъ городъ его и сдфлаль островъ без- 
люднымъ до настоящаго времени. По покорен!и острова Родоса онъ 
сломалъ его колосеъ послЪ тысячи трехсоть шестидесяти лфть со 
дня (95) сооружения. Его нфюй купець 1удей изъ Эдессы купилъ и 
навьючилъ его мфдью девятьсоть верблюдовъ. Этоть Моавя ходиль 
войной и на Константинополь] °*°) и опустошиль Ефееъ, Галикар- 
пасъ, Смирну и друме города Тони. Онъ быль и пятымъ вождемъ 
Арабовъ по смерти Османа въ течене двадцати четырехъ лЪтъ. 


3%!) @еофанъ, стр. 336 съ небольшимъ измфненемъ. 

342) (м. моего „Иракия“, стр. 151. 

3\3) Изъ Феофана, втр. 339 съ небольшимь сокращенемь и перестановкой 
посдфднихь предложений. 

3%) Ср. демы П, 15. 

2\5) Отрывки изъ Феофана, стр. 343 и сад. 
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ГЛАВА 21-я. 


Изъ хроники 9еофана. Годъ оть с. м. 6171. 


Должно знать, что не задолго до смерти Моави, пятаго вождя 
Арабовъ, [Мардаиты вступили въ Ливанъ, владфли (пространствомъ) 
оть Черной горы до св. Гроба и захватили вс тфенины Ливана. 
Мноше рабы и туземцы перебфжали къ нимъ, такъ что въ короткое 
время число ихъ дошло до многихъ тысячъ. Узнавши это, Моавя 
и его совфтники сильно испугались. Онъ отправилъ пословъ къ само- 
держцу Константину, прося мира. По этой причин царь Констан- 
тинъ, православный (сынъ) Погоната, послалъ Тоанна, по прозван ю 
Пяцикавда. Когда тоть прибыль въ Сиро, Моашя приняль его съ 
большою честъю, и сговорились съ обфихъ сторонъ написать мирный 
договоръ съ клятвой (съ обязательствомъ) доставлять ежегодную дань 
Атарянъ императору Ромеевъ: золота (96) три тысячи, плнныхъ 
восемьсоть и породистыхъ лошадей пятьдесятъ] °*'). Тогда раздфлена 
была Арабская держава на двЪ части, (изъ коихъ) одной—Ятрибомъ 
правиль Али, а Египтомъ, Палеетиной и Дамаскомъ правиль Моз- 
в1я. Жители же Ятриба вмфств съ сыновьями Али пошли войной на 
Моавю; Мозвя же съ своей стороны вооружился противъ нихъ и 
даль сраженше у р%ки Евфрата. Войско Али было побЪждено, и Моа- 
я овладфль Ятрибомь и всею областью Сир. Родъ его владфлъ 
70 лЁть. 

[Посл него вышли изъ Персиды такъ пазываемые Маврофоры, 
владвющ!е до сихъ поръ, напали ва родъ Моавш, одолфли его и 
Убили главу ихъ Маруама **). Н$которые (сторонники) Моави уц%- 
лёли и вмфст съ одвимь изъ внуковь Моави были преслфдуемы 
Маврофорами до Африки. Этоть внукъ Моаши съ нкоторыми пе- 
реправилея въ Испанию] ***) во дни Юстивана Ринотмевта, а не 
Погоната 3*°). Но 065 этомз наши историки не пишуше. Съ того 


3\*) Овофанъ, стр. 355 почти безъ измьнен!й. 

з%т) Очевидно туть идеть рёчь о свержени Омайядовъь Абассидами въ 
750 году (битва при р. 3абЪ). 

3%8) Сокрашено изъ 9еоф., стр. 424—426. 

34") У 0еофана это пересехене помфщено въ глав о правлеши Констан- 
тина Копронима. Абдеррахмань заеъль въ Иснаши въ 756 году, а Погонать 
правиль съ 668 по 685, Юстишанъ же Ринотметь съ 685—695. Сафдовательно 
В. Б. ошибся. Вирочемь не омфшалъ ли онъ Копронима съ Погонатомъ, а по- 
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времени какъ Римъ быль взять Готоами, дфла Римлянъ стали прихо- 
дить въ упадокъ, и ни одинъ изъ историков не упоминаль объ Испа- 
ши или о родё Моавш (97). Истор!я же блаженнаго 9еофана содер- 
жить слфдующее 35°). [Умерь Моашя, вождь Саракиновъ, бывш 
полководцемь 26 лётъ, эмиромъ 24 года, и сынъ его Тезидъ правилъ 
Арабами шееть лфть. Посл его смерти Арабы Ятриба взбунтовались 
и выбрали себЪ предводителемь Абдела (’АВб=^2у), сына Зубера. 
Услыхавь про это, Агаряне, живущие въ Финик!з, Палестин и Да- 
маскф, пришли къ Гасаву (0504), эмиру Палестины, и выбрали и 
поставили вождемь Маруама, который правилъ 9 мфсяцевъ. Когда же 
онъ умеръ, Авимелехь, его сынъ, наслфдоваль власть и правилъ 22 
года и 6 мЪеяцевь, и захвалиль тирановъ и Авдела, сына и преем- 
ника Зубера. Въ это время умеръ царь Константинъ, сывъ Пагонала, 
правивийй государствомь Ромеевь 17 лёть и вмфсто него началь 
царствовать сынъ его Юстишанз] *5'). Должно знать, что Вождь Ара- 
бовь Моавя, патый послЪ Магомета правитель Арабовъ, происходиль 
не изъ рода Магомета, & изъ другого кол$на. Впервые онъ быль возве- 
денъ въ полководцы и адмиралы Османомт, вождемъ Арабовъ. Онъ 
былъ посланъ противъ государства Ромеевъ съ большой силой и 1,200 
палубными судами (98) и дошель до острова Родоса и оттуда съ 
орулйемь прошель до Константинополя и провелъ тамъ довольно, вре- 
мени, лётъ 7; но удалился безь усифха, опустошивъ все вокруг 
Византт. ПрЁдя же на островъ Родоеъ, онъ сломаль колоссъ, тамъ 
стоявший. Это была мЪдная статуя (бога) солнца, позолоченная съ 
головы до ногь, имфвшая 80 локтей вышины и соотв тственную ши- 
рину, 0 чемъ гласить наднись, вырфзанная при основав и его ногь: 


„Родовлкаго колосса въ восемью-десять 
Ловтей сдБлаль Лахиеъ Линмець“. 


Его мФдь онъ взялъ и перевезь въ Сиро и выставиль на про- 
дажу желающему. Купиль ее еврей... °5*) изъ Эмесы, навьючивиийй 
у у Й 


сабдняго Омайяда съ ему соименнымь современникомь послФдняго (см. нише 
тд. 22)? 

350) Подчеркнутая фраза, какъ это ясно изъ посябдующаго, подразум®- 
ваеть, очевидно, писатехей латинскихь въ противоположность греческимъ. 

з31) Овофанъ, стр. 360 и 361, съ изифнешемъ. 

;з) Пропускъ. Быть можеть „купець по прозванио“, какъ выше въ 
т. 20, 
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(ею) оть моря 980 верблюдовь 353). По смерти Оемана власть надъ 
Арабами перешла къ Моави, и онъ владфль Св. Градомъ и областью 
Палестины, Дамаскомт, Антохей и веБми городами Египта. Алимъ же, 
зять Магомета по дочери его именемъ ФатимЪ, владЪль Ятрибомъ 
всей каменистой Арашей. Въ это то время вступили другь съ дру- 
гомъ въ борьбу Алимъ и Моашя изъ за того, (99) кому изъ нихъ 
двухь владЪть всей Сирей. ВстрЬтившиеь у рфки Евфрата они вету- 
пили другъ съ другомъ въ жестокую борьбу. Когда битва разгорЪ- 
лась и много людей попадало съ обфихъ сторонъ, множество Ага- 
рашь вакъ съ той, такъ и съ другой стороны закричали: „Чего ради 
мы убиваемъ и насъ убиваютъ, и родъ нашъ исчезаеть изъ челов" 
ческой жизни? Пусть сойдутся два старика съ обфихь сторонъ, и тотъ, 
кого они выберуть, пусть будеть властвовать!“ Алимъ и Моашя с0- 
гласились съ р$чами ИХЬ и, снявши съ рук? пер тни, дали ихЪ двумъ 
рикамъ, что служить у Агаранъ признакомъ власти. Они передали 
(такимь образомъ) свою власть на усмотрьше двумъ старцамь и по- 
клялись, что тотъ, кого выберуть старики, будеть господиномъ и вож- 
демъ Саракиновъ. Оба старца вышли ва середину поля битвы между 
двумя сторонами и стали въ середин® м ду лагерями другъ противъ 
друга. Старецъ оть Алима считался Саракинами благочестивымт, изъ 
числа такъ называемыхь „кади“ (х2575), т.е. вБрныхъ ‘м освящен- 
ных+; старець же Моавш быль благочестивь только наружно, а въ 
остальномь хитеръь и дерзокъ и коварствомъ превосходиль веЪхь 
людей. Старець Моави сказаль старцу Алима. „Скажи ты первый 
мнфв!е (100), какъ умный, благочестивый и много мепя ош 
Старець Алима отвфча. „Я отстравиль отъ власти Алима, снявши 
съ его руки перстень и надфвши на свой палець, такъ снимаю его 
перстень и съ своего пальца, отстраняя его и оть его власти“. Ота- 
рець Моавш въ свою очередь отвЪчаль: „Я вручиль Моалш власть, 
когда надфлъ его перстень на свой палець; я надЪваю перстень Моа- 
ви на его палецъ“. Тогда они разошлись. Моашя получиль власть 
надъ Сирей, такъ казъ всё эмиры поклялись между собою, что по- 
слБдуюгь рЪшенйю, поставленному старцами. Алимь же, забравши 
свой народъ, удалилея въ область Ятриба с0 всей своей родней и 
тамь скончался. По смерти Алима сыновья его, презрьвши ршеше 
отца своего, возстали противь Моави и начали съ нимь жестокую 
войну, но побфжденные бЪжали оть его лица, и Моавя, пославши (противъ 


) Выше въ гл. 20 ровно 900. Оть колосса въ то время стонли 
однЪ ноги 
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нихъ), вебхъ ихъ убилъ. Съ того времени вся держава, Арабовь ие 
решла во власть Моавш. Эготь Мозым быль потомкомь Софьяна (У2- 
$ и), а потомокъ Моама—Мослема (\9027.25), ходивиий войной 
на Константинополь, по просьб котораго выстроена Саракинская 
(101) мечеть въ царской преторйи °5*). Онъ не быль вождемъ Арабовъ, 
а вождемь Саракиновъ быль тогда Сулейманъ, а Маслема быль пол- 
ководцемъ. Сулеймань подошелъ съ своимъ флотомъ къ Константи- 
нополю, а Моелема—съ. сухопутной армей, и у Ламисака онъ пере- 
шель въ область Оракшг, ведя за собою 80,000 войска. Но по божьему 
промыслу флоть Сулеймана и сухопутное войско Мослемы были со 
стыдомь прогпаны, побЪжденвые и разбитые царскими войсками. И 
наше государство долгое время паслаждалось миромъ, благодаря за- 
ступвичеству и покровительству Владычицы Нашей Богородицы и При- 
снодВвы Марш за этоть тородъ: ся непорочнаго и святого лика 
самъ Сулеймань испугался п смутился, и свалился съ лошади °°°) 


ГЛАВА 22-я. 


Изъ хронографа блаженнаго 9еофана о томъ же: о Моавии и его 
род, какъ онъ перешелъ въ Испан!ю. Царь Ромеевь Юстинанъ :**) 
х Ринотметь. 


[Таково начало его правленя. А посл этого онъ быль свергнуть 
Леонмемъ и опять вступилъ, свергнувъ Леонтя и Апсимара, и ихъ 
обоихъ (102) съ трумфомь привелъ въ ипподромъ и убилъ *°'). 

Вь томъ же году Авимелехъ посылаеть къ Юстишалу утвердить 
миръ еъ услошемъ, чтобы император успокоиль отрадъ Мардаитовъ 
на Ливанф и прекратиль ихъ набЪфги. (За это) Авимелехъ обязывался 
давать Ромеямь ежегодно тысячу номизмъ, одного породистаго копя 
и одного раба эв1опа, и подати съ Кипра, Армешм и Ивери должны 
быть общими °5*). Царь послаль магистр!ана Павла къ Авимелеху утвер- 


253) НеизвЪетно, почему К. Б. здЪеь снова, хотя и подробибе, говорить 
о ТЬхъ же событяхъ, о которыхъ приводилъ выписки изъ Феофана въ гл. 20, 
а также онъ самъ говориазъ и въ начазь настоящей главы. Это наноминаеть, 
повторене въ 29 и 30 га. 

355) еоф., стр. 386 и 395 изсавд. (717 годъ). 

356) Въ текст по ошибиЪ: „[о5от1уо5“. 


357) Огофанъ, стр. 361, съ измненемъ. 
358) Т, е. дЪлиться попозамь. 
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дить договоръ, и была составлена утвердительная запись съ засви- 
дЪтельствовашями, и магистронъ вернулся съ почетомъ. И царь 
послаль выселить 12000 Мардаитовъ, (но) этимъ ослабилъ область 
Ромеевъ. Потому что ве нынВ занимаемыя Арабами м$ета въ акро- 
поляхь оть Мопсуести до 4-й Армен! оказалиеь ослабленными и 
обезлюденными, черезь выселеше Мардаитовь, вслфдетйе чего Рома- 
шя терпать до сихь поръ со стороны ‘Арабовъ всевозможныя бЪдег- 
в я 35"). Вь этомъ же году импералоръ ветупилъ въ Армен!ю и захватилъ, 
тамь Мардаитовь Ливана, разрушивъ м$дную стБну. Онь уничтожиль 
также утвержденный мирный договоръ съ Болгарами, нарушивши мудро 
поставленныя его отцомъ условя 35°). Еще подъ властью Аввмелеха 
выступили (103) Арабы противь Африки, овладфли ею и поставили 
въ ней гарнизоны изъ своего войска °*'). Въ это время Леонтй пра- 
вилъ государствомь Ромеевъ, свергнувши Юстин!ана и сославши его 
въ Херсонь *”). Когда же держаль скипетрь Ромеевь Апсимаръ 
Тивер!@, согнавшй Леония съ царства, умеръ вождь Арабовъ Ави- 
мелехъ и правиль сынъ *°?) его Валидъ въ течен!е девяти аЪть]. 

Въ томъ же году снова вернулся на царство Юстив1анъ и упра- 

ь теперь легкомысленно и вебрежно, а всю Африку подчинили 
себъ Агаране. Тогда внукъ Моави съ незначительнымь количе- 
ствомъ людей переправился въ Испан!о и, собравши всЪхъ изъ своего 
рода, овладЪлъ Испавей до настоящаго времени, почему и живуще 
вь Испанш Агаряне до сихъ поръ называются Моавитами ?°*). Ихъ 
потомки—и Агаряне, живущее на остров Крит$. Ибо, когда Михаил 
Траваъ (косноязычный) владЪль царствомь Ромеевъ, и мятежь омы 
продолжался около трехъ лЁть, воспользовавшись тЪмъ, что царю 
некогда было изъ за этого дЪла, живуще въ Испанш Агаряне, со- 
орудивши значительный флоть, начиная съ Сикели опустошили всв 
Киклады. Когда они явились на Кратъ, то нашли его удобнымъ (104) 
и незащищенвымь, овладфли имъ безъ всякаго сопротивлешя и боя 
и до сихъ поръ имъ владЪють 55). Валиду наслфдуеть Сулейманъ и 
править три года °°°). Тогда выступиль въ походъ полководець Сулей- 


›) Оеофанъ, стр. 363. 
300) Оеофанъ, стр. 364. 
361) Оеофанъ, стр. 370. 
363) Овофанъ, стр. 368 и 369, сокращенно. 
313) деофанъ, стр. 370, 371 и 374; сокращенно. 
3%) Сы. выше гл. 21. 
385) См. объ этомь Прод. Геормя Амартола, стр. 697—699 (Мурельта). 
20°) Ср. Феофанъ, стр. 384, 
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мана Мослема сухимъ путемъ, а Омаръ моремъ, и божьею волею 
они с0 стыдомъ вернулись безъ успфха °”). Сулейману наслдуеть 
Омаръ и править Арабами два года, а Омару—Езидъ, правивш!й 4 
тода °°°). Ему наслфдуеть Исамъ, правивший 19 лФтъ, а по его смерти 
править Маруамь 6 лЪть, По смерти же Маруама господиномъ 
государства Арабовъ дЪлается Абдалла и праватъ 21 годъ. Послф его 
смерти становится вождемъ Арабовь Май (\>55) и владеть 9 лЪть. 
По смерти его господиномъ Арабскаго государства дфлается Ааронъ 3°*) 
и править 23 года. Въ то время, т. е. когда въ царств Ромеевъ 37° 
Ирина и Константинъ, т.е. оть с. м. 6288 "'), [Въ томъ же году 
умеръ вождь Арабовь Ааронъ во внутренсй Пере, называемой Хо- 
расаномъ, и власть получиль сынъ его, Магометь, правивийй недфя- 
тельно и неопытно. Противъ него возсталъь брать его Абдалла, под- 
нявпийся изъ (105) того же Хорасапа съ отцовскими силами и быль 
виновникомъ междоусобя. Съ того времени племена Сирш, Египта и 
Лив, раздЪливиияся на различныя государства, стали губить (свои) 
государства и себя, предаваться убйствамъ, грабежамъ и всевозмож- 
нымъ безумямъ относительно своихъ, а также и подвластныхь хри- 
стань. Тогда были опустошены и церкви св. Града Христа Бога, а 
также монастыри двухъ больших лазръ: свв. Харитона п Кирака и 
св. Саввы и остальныя кинови свв. Евенуйя и беодосля. Безобразя 
этой анархш относительно самихъ ихъ и нашихь продолжались 5 
тъ.] **), 

© сихь поръ составилъ хронику объ Арабахъь во святыхъ @е- 
офашт, построивийй монастырь такъ называемаго „Большаго поля“, 
дядя по матери великаго, благочестиваго и хрисманЪйшаго импера- 
тора Копетантииа, сына мудраго и добраго царя Льва, внука бла- 
жепной памяти Васимя Македонянина, державшаго скиптръ царства 
Ромеевъ ?"3). 


7) Оеофанъ, стр. 386—390. 
2") Оеофанъ, стр. 401. 
*"°) Гарунъ аль-Рашидъ. 
$ „правили“ иди „держали скинетръ“ 
"') Ср. замбтви Оеофана въ разныхь мфстахь на стр. 415—461. 
?*) Овофань, стр. 484 цбанкомь. Это произошао въ 809 г. (см, Пал, 
(бори., вый. 11, стр. 69—71 и 128). 


2") Такъ я понимаю это мфото веабдъ за Рамбо, Къ Оеофану такая фраза 
относиться не можеть, 





0 НАРОДАХЪ. гл. 93, 


ГЛАВА 23-я: 


0бъ Ивири и Испании. 


[Ивир!ш дв: одна у Столбовь Иракла (106) оть рЪки Ивира, 7) 
о которой упомиваеть Аполлодоръ °'5) во 2-й книгВ „о землЬ“: „Въ 
Пиренеяхь есть большая рфка Ивиръ, текущая внутри“. Говорят, что 
она раздВляется на мноме народы, о чемъ Геродоръ 376) въ десятой 
книгВ своей истори объ ИраклБ (сведФтельствуетъ) такъ: „Этоть Иве- 
рИйсвй народъ, о которомъ я сказалъ, что онъ живеть на берегу моря, 
дВлится на роды съ (разными) имевами, будучи одвимъ народомъ. 
Первый, живущй на самомъ ковцф запада, называется Кинитами; от 
нихь идущему къ сЪверу (встрфчаютса) Глиты, затЪмь Тартисш, за- 
тфыь Эльвисиши, затЪмь Мастшны, затЪмъ Кальшаны и наконець 
Роданъ. Антемидорь же во 2-й книг „География“ говорить, что 
(она) | акъ: „Оть Пиренейскихь горъ до внутреннихь частей 
Гадира НЙ носить однозначущее имя Ивери и Спани. РаздЪлена, 
она Римлянами на дв провинции..... простирающыся отъ Пиренейскихь 
торъ вся до Новаго Кархагена и источниковь Вет *"), а вторая 
провинщя до Гадировъ и Лузитанш“ 3"), Называется и Ивиратисъ, 
Пареенй °"?) въ „Левкащяхь“: „поплыветь у берега Ивиритекаго“. 
Другая же Ивирия (107) находится около Перем °°). Народь—Ивиры, 

9%) Нынь Эбро. 

*"*) Аполаодоръ, сынъ Асклешеда изъ Аоннъ, жиль около 140 г. Онъ 
оставиль много сочинений и въ томъ чисаЪ „Г обоз“, хронографя, напи- 
санная яибическимь триметромъ. Но оин почти всф потеряны (врозь „Бибаю- 
тен“); сохраниаись лишь отрывки, собранные у Мюлаера въ Егартеа Ъ1з- 
{омоогиш ртаесогиш, |, 428 и сл$д.; этоть отрывокъ-фрагменть 111-й. 

) Геродоръ изь Ираклш въ Папть, жияъ ранфе Геродота и оставил 
*Нрах)за, главный сборникъ сказанй объ Иракаб не менфе какъ въ 17 кни- 
тахъ в `Аруоухбтия, Отрывки у Мюллера, Егасш. №186. ргаес., И, 27 и сад. 
Въ позднфйшихь цитатахь иногда съ нимь сибшовають грамшатива временъ 
Калигулы того же амени. 

"т) НынЪ Гвадалквивирь. 

"*) Сафдовательно 1-я—Тарраканская Испаня, а 2-я Бетика, До насъ 
этоть отрывокъ ке дошелъ, но, судя по заглавию, оишъ находился въ первой 
или второй главф это:о сочинения. 

27) Ритеръ изъ Никеи, учитель Вергия, по словамъ Свиды написавший 
много поэмъ, которыя веЪ, какъ и эти „Левкади“, до насъ не дошли. 

380) Т.е. Грузия, 
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какъ Шеры, Визиры. Д1юнией **') говорить: »У Столбовъ народъ 
великодушныхь Ивировъ“ **), а Аристофанъ въ „Грифилитв:“ „узнавши 
объ Ивирахъ древняго Аристарха“ и „Ивировъ, которыхъ предводители 
мнф помогають въ бту“. И Артемидорь во 2-й книгв Географ: 
„Приморсые Ивиры пользуются грамматикою Италцевь“. Огь "1820$ 
женск! родъ будеть 13425. Менандръ **?) въ „АспидЪ“ (говорить)“: 
„Эллинка, не Ивирка“ 3*‘); говорится и 7132455: Длюнией: „Море, 
начивающееся у Ивириковь“ ?°°). Ивиря дфлилась на дв части, а 
теперь на три, какъ (говорить) Марманъ 3:6) въ ея ПериплВ: „Прежде 
Ивирйя была раздфлена Римлянами на двЪ части, а теперь на три; 
Бегику, Лузитаню и Тарраконнясно“. Оть родительнаго падежа `18- 
20$ и имевительный по Аполлов!о, какъ т25 $5 аи2$ оть 6 Ф0Аяжо5. 
Вь производныхь словахь, говорять, именительный падежь произво- 
дится оть родительнаго. "бор, двусложное, таково въ именительномь 
падежь съ повышешемъ голоса, какъ въ простомъ видЪ, такъ и въ 
сложномъ. Проетое мотор, и9ртур$ 1901, даротоб— 
Бубротос „Иаобтло <? Эмжиток Теиу, Трос (108)—8 "Тробуос 
2 $ `18122‹, оть котораго у Квадрата въ 

Хилады (дат.) ` 10: въ слфдующемь мфетЪ: 


„когда воевали съ Лигурами и ивир!йцами“. Тоже самое и Авронъ 
говорить въ производствахь; и самъ Ивиръ называется бородатымъ въ 


„Малезкахъ“ Кратина. О томъ, что Ивиры пьють воду, говорится у 
Аеинея **7) во второй книгб „Дейпнософистовъ“ такъ: „Филархъ въ 


351) См. выше прим. 169. 

38) Стихъ 282. 

31) Сынъ полководца Александра Допива, род. въ 342 г. до Р.Х. и на- 
писажъ много комешй. Отрывки у Мейнеке, Егарш. сош, бфугаес. т. [№; это 
мфето 92. 

28%) Гречанка пе Грузинка. 

385) Стихь 68. 

386) Географъ изъ Иракйн въ Вненны, жилъ около 410 г. до Р.Х. Поль- 
зунсь самыми зучшвши источниками отъ Ганиона до Скиллакса и до Птоломея онъ 
написалъ: „Пе з <“ въ двухъ книтахъ. Другое его сочине- 
не, закаючающее въ себф описаше береговъ Средиземнаго мори, извлечене 
изь Артемидора (только отсюда и извЪетнаго) утрачено за исключенем»ь н%ко- 
торыхъ отрывковъ. Отрывки эти изданы въ 1-мъ т0м% Мюллера, Сеортары 
т. шшогев, 1856; это мото Бн. П, 57 (стр. 544). 

24) Грамматикъ и софасть изъ Навкрата въ Егиоть, жиль около 228 г. 
по Р. Х. сначала въ Александр, нотомъ въ Рим®. Его трудъ: Деитуовоуатай 
(Софисты за столомъ) въ 15 киигахъ сохранень довольно полно однимъ визан- 
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(седьмой Внкгь говорить, что веб Иверы пыють воду, хотя бы они 
были и богатфйшими людьми, такъ какъ они имфють много серебра и 
золота. Всегда же они Фдатъ разъ (въ день) изъ-за скряжничества и 
посять роскошныя одежды“] °°*). 


ЛАВА 24-я. 
Объ Испании. 


Откуда идеть назване Испанш? Оть гиганта, по имени Испана. 
Испант—дв® провивщи Итами: большая и малая. Объ этомъ упоми- 
наеть Харажеъ °**) въ 10-й книгв „Хроники“: „Въ Малую Испанию, 
находящуюся внф, когда опять возстали Лузитаны, былъ посланъ Рим- 
лянами полководець Квинтъ“. Онъ же о двухъ: „Квинть, военачаль- 
никъ Римлянъ въ обфихъ Испашяхь, побъжденный Виратомъ, 
заключилъ съ нимф договоръ“. Называеть (онъ) ее Ивиртей въ 3-й книг% 
„ЮллиникЪ“: „Испанио Еллины (109) сначала звали Ивиртей, не зная 
имени всего народа, а только части, живущей у рфки Ивира и назы- 
вавшейся отъ нея, такъ всю ее называли. Посл же стали говорить, 
чго она называется Пан!ей“ 3°°), 


ГЛАВА 25-я 


Изъ истори Св. Феофана Сигрганскаго. 


[Въ этомъ году Валентиваяъ не только не могь спасти Брита- 
ню, Галлию и Испанию, но и западную Лив!ю, такъ называемую землю 
Афровъ °''), потеряль по слфдующей причивЪ. Были два полководца: 


тИщемь ХТ вфка и важень по масс» (до 1,500) отрывковь изъ древнихь пи- 
сателей (нётъ 15 книги). Издаше Дивдорфа 1827 и Мейнеке 1858; этого 
уста нЪтъ. 

355) Вел глава цьликомь изъ Стефана Византекаго „’ТВирми 860“. 

38%) Историкъ изъ Пергама во Шв. по Р.Х., написаль, по словамъ Свиды, 
40 книгь „’ЕААкихфу {оторьбу“, иногда называемыхь (какъ здЪсь) „Хромна“. 
Отрывки у Мюлаера, Ег. В186. ог. Ш 636 и с2лбд., фраг. 36-й. 

3*°) Эти дв главы, какь уже сказано, по содержаню и источнакамъ 
бод5е походять на часть „бемъ“, чБыъ на часть этого сочиненя. Быть можеть, 
он и попали сюда по ошибкф. Таюе промахи, какъ описаше страны зиеперь 
по источникамъ за нъсколько вЪковъ, мы встрёчаемь лишь въ „фемахъ“. 

2°!) Старое римское назваше Кароагенянъ, известное еще Эннйю Катону 
(Момзенъ, Г, стр. 134). 
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Зонифалй, когорыхь @еодосй шо иросьбЪ Валентишана иоз 

1ъ вь Рьмъ. Когда Вовифайй получиль власть надъ западной 
Тиней, Аэмй изь зависти началь клеветать на него, что овъ жела- 
еть возмутиться и оваадьть Ливей. Онъ говориль это Нлаки- 
ди, матери Валентинйана, а Вонифал!ю нисалъ: „Не являйся по вызову, 
такъ какъ правяце велфдете клеветы хотять тебя коварно схвалить“. 
Получивши такое (письмо) и довфривъ Аэтио, какъ искреннему другу, 
Вопифалй, будучи вызвавь, ие прЁБхаль. Тогда цари (110) сочли 
Аэия благонадежь 5йшимъ. Въ то время Готеы и друме мноме и много- 
Численные пароды жили въ гипиерборейскихь м5стностяхъ до (самаго) 
Дуная. Изь нихь наиболье достойны упомивашя Голеы, Гицеды и 
Вавдилы, различаюнцеся только единственно по пазвашямь, а пи чВмъ 
либо другимь и пользующиеся однимь и тБмь же нарЪемъ; во 
они прицадаежать кь ереси Ар. Перейдя Дунай при Аркади и Гоно- 
ри, они поселились въ землЪ Ромеевъ. Именно: Гицеды, изъ которых, 
впоелфдетвш выдлились Лонгиварды, и Авары (?) васелили земли, 
ирилежащя къ Сингидону и Сирмию. Визиготеы (`10112т951) же, опу- 
стошивши съ Аларихомъ Римъ, переселились вь Галлию и тамъ осно- 
вали владъше. Готы же, прежде бывийе въ Панновши, посл, на 
19-мъ году правлени @еодося Младшаго населили округа Орави съ 
его позволеня. И проживши во Ораюи 58 лЬть, подъ начальством 
9еодориха, патрийя и консула, еъ разрЪшен1я Зинона овладЪли за- 
паднымъ владЪшемь Лио#и 3?*), Вандилы же, соединившись съ Аланами 
и _Германцами, теперь называемыми Франками, перейдя подъ началь- 
ствомь Гогидаскла рку Рейнь, поселились въ Исиани, первой стран 
Европы (111) со стороны западнаго океана. Вонифат@ же, опасаясь 
государей Ромеевь, перешель изъ Ливи въ Испанию и пришелъ къ Ван- 
даламъ. Найдя Гагидискала умершим, а власть въ рукахъ сыновей его, 
Готеара и Гизериха, ихъ убфдивши, онъ обфщаль имъ раздфлить за- 
падную Ливю на три чаети, чтобы каждому изъ нихъ владфть одной, 
а общими силами защищалься оть всякаго врага (Поддавшись) на 
таыя увьщаня, Вавдилы, перейдя проливъ, заняли Ливию оть океава 
до Триполя и Кирены, а Визиготеы, тронувшись изъ Галлы, завла 
дли и Испавей. НЪкоторые римсве сенаторы, друзья Вонифатя, 
открыли Плакиди обмань Аэмя и показали. ей и письмо Аэмя кь 
Вонифат!ю, которое Вонифалйй имъ переслаль. Удивленная Плакидя 


32) У Е. Б. между соперо» Вао’\еас стовть еще Лбас. Это явная 
вставка на основаши частыхъь повторешй этого слова. У Овофака туть ипро- 


был, который Бооръ попозниаь изь К, Б., выконувшл вышеномянутое Ау865 
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ничего не сдфлала Аэтио, а Ванифатно послала поощрительное письмо 
съ клятвами. По смерти Готеарля Гизерихь сдфлалея самодержцемъ- 
падъ Вандилами. Вонифатй же, получивши поощрительное письмо, 
выступилъь на Вандиловъ съ многочисленнымъ войскомъ, которое при- 
было къ нему, изъ Рима и Визал!и подъ начальствомь Аспара. Въ 
сражени римское войско было побфждено Гизерихомъ. Такимъ обра- 
зомъ (112) Вонифалмй съ Апеаромъ, явившиеъ въ Римъ, снялъ съ себя 
подозрЪн!е, открывши истину. Африка осталась подъ властью Ванди- 
ловъ. Въ это время живымъ попался въ пуБнъ Гизериху Марк!- 
анъ, впослЬдетви императоръ, бывший тогда воиномъ, подвластнымъ 
Апсару] **). 

Должно знать, что во всей Сирш, т. е. государств Арабовъ, 
суть три амерумна, изъ коихъ одинъ сидитъ въ Багдадь и происхо- 
дить изъ рода Муамееа, или Мухумета, другой сидить въ Африки 
происходить изъ рода Алима и Фатимы, дочери Муамеоа или Муху- 
мета, оть которой и происходить имя Фатимитовъ, а трет сидить 
въ Испаши и происходить изъ рода Моавш. Должно знать, что въ 
началЪ, когда Саракины владфли всей Сиртей, амерумнъ сидфль въ 
Багдадь и владьль всею Пермею, Африкой, Египтомъь и Счастливой 
Аравей и имзль слфдующе болыше эмираты (341226), т. е. стра- 
теги: первый эмирать Персшо или Хоросанъ, второй эмярать Африку, 
третй эмирать Египетъь, четвертый эмирать Филистамъ или Рамле, 
пятый эмирать Дамаскъ, шестой эмирать Хемпеь (%2и/1) пли Эмесса, 
седьмой эмирать Халепъ, восьмой эмирать (113) Антох!я, девятый 
эмирать Харанъ, десятый эмирать Еметь, одинадцатый эмирать Есиви, 
двфнадцатый эмираль Мосуль (\006:/), тринадцатый эмирать Ти- 
критъ. Когда же Африка отложилась изъ подъ власти амерумна Баг- 
дадекаго, сдфлалась самостоятельной и выбрала своего эмира, какъ 
и прежде было, стала первымъ эмиратомъ Перс!я, вторымъ Египетъ и 
по порядку друме, какъ сказано выше. Зат$мъ опять, когда амермумнъ 
вь Багдадв сдфлался безсиленъ, стала самостоятельной Перс!я, или 
Хорасанъ, и выбрала своего эмира и назвала его амермумномь; 
онъ носить на шеф коранъ на дощечкахъ на подобе ожерелья. Онь 


35") Цбаикомь изъ Оеофана, стр. 93—95 Боора. Оеофанъ назвавъ Сиг- 
`рИанскимъ, потому что онъ иисазь въ монастырь Полвхрони (гдЪ впосадетв и 
жихь одно время св. МеводШ), а монастырь этоть находилея около города Би- 
зива въ области Сигр?анской, Опсик!Нской вемы (0емы Т, 4; Будиловичь, стр. 
14). Этоть отрывокъ самъ Оеофанъ въ свою очередь списаль у Прокошя (Ван- 
дальская война, кн. Т, гл. 3-я, цотомъ 2-я и конець 4 
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говорит, что происходить оть рода Алима. Эмирь же Счастливой Ара- 
б1и, всегда находивиИйея подъ властью эмира Египта, сам сдлался 
независимымъ и назвался амермумномъ; и онъ говорить, что проис- 
ходить изъ рода Алима. 


ГЛАВА 26-я. 


Родословная славнаго короля Гуго. 


Должно знать, что король Итали Лотарь Велив, дЪдъ елавнаго 
короля Гуго, происходить изъ рода Карла Великаго, о которомъ идеть 
великая слава и ходять разсказы относительно его военной доблести. 
Этоть Карлъ (114) быль единодержавнымъ правителемь веЪхъ коро- 
левствъ, правилъь же онъь въ Великой Франки. Въ его дни пи оданъ 
изъ другихъ правителей не смЪль называть себя королемъ, но ве% 
были у него въ подчинени. Овъ, отправивши въ Палестину миого 
денегь и сокровищь,  воздвигь много монастырей °*‘). Этоть 
Лотарь, собравши свои войска, выступиль въ походъ на Римъ, взялъ 
его войной и былъ вЪнчанъ тамошнимъ папою. Когда онъ возвращался 
въ свой удЪлъ, т. е. Машю, онъ пришель въ городъ Плаценшю (7.+- 

„), отстоявпйй оть Паши на 30 миль. Тамъ онъ скончался, Оль 
имБль сына именемь Адельберта, который быль женать на великой 
БертБ и имЪлъ оть вея сына, вышеупомянутаго короля Гуго **?). По 
смерти Лотаря Беликаго, Людовикъ, родственникъ Людовика изъ Вели- 
кой Франки, явившись овладфль Пашей °°), И, не будучи коронован- 
нымЪ, отправился зат$мъ въ Верону, городъ отстоящй оть Цаши на 
120 миль. Когда онъ явился туда, жители города вышли къ нему на 
ветрфчу и, побфдивши, ослЪпили 3°"). Тогда получиль власть Берен- 


3°*) Ср. Эгингардь, Жизнь Карла, 16 и 27. Императоръ Запада (какъ 
недавно Наполеонъ), пользуясь ослаблешемь Восточной имперш, принялъ на 
себя роль покровителя Св. Земзи и добилея ключей оть Гроба Господня. Поса%д- 
нее обстоятельство, въ связи съ побфдами надъ Саракинами въ Испани, по- 
родило даже легенду о походЪ Карла въ Св. Земаю. (См. мое: „Византия и 
оредпевЪковой Зашадъ“). Начиная съ Х въка визаптШекое виян!е стало опять 
всемогущимь въ Палествиф до Брестовыхъ походовъ. 

13) Е. Б. ошибается: не отець Гуго, а мать Берта была дочерью Лотаря 
Пявнучкой Лотаря Т, и Гуго происходиль еще отъ ея перваго брака съ Теодо- 
бальдомъ. (Это замбтиль еще Рачьй, Осева, стр. 45 и 46). 

35) Нын% Павя. 

2*?) Людовикъ Ш Бургупд`в Сафпой, внукъ Людовика Ш, брата Лотаря 
И, бызь оглфиленъ Веренгарому въ 902 г. (Мутпранд, Воздаяше, И, 41). 
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таръ (В=9:/у2212$), дЪдь Беренгара теперешняго, и, вступивши въ Римъ, 
быль коронованъ ***). Посл этого мноме люди обратнаиеь съ прось- 
бой къ Рудольфу Бургундекому 3°°) З:2уюунам бути), говоря, „рйди 
сюда, и мы отдадимь тебЪ королеветво и убьемь Беренгара“. Онъ при- 
лиель изъ Бургунди къ области Паши. Половина народа осталась на 
сторон Беренгара, остальные же перешли къ Рудольфу. 

Въ первой битвЪ побфдиль Беренгаръ. ЗалЪмъ произошла вто- 
рая битва; Рудольфъ побфдилъ, и войско Беренгара обратилось въ бЪг- 
ство. Оставшись одинъ, Беренгаръ притворился мертвымъ и упалъ въ 
середину убитыхъ, прикрывшись своею шкурою газели и остагивши 
наружу ногу. Одинъ же изъ солдать Рудольфа, подойдя къ нему, уда- 
рилъ его въ ногу копьемъ (.:722^25), но онъ не пошевельнулся. Такъ 
какъ онъ не пошевельнулся, то тоть его оставиль, какъ уже мертваго, 
и войско Рудольфа не знало, что это Беренгаръ. Когда же окон- 
чилась битва, Беренгаръ всталъ, пошелъ во дворець одинъ, опять за- 
хватиль власть, воеваль съ Рудольфомъ и побфдиль его. Посл 
этого они помирились между собою и раздфлили землю на двф части: 
одинъ взялъ одну часть, а другой— другую. Рудольфъ же быль подъ 
волею и властью Беренгара. ПоелЪ этого пришли изъ Бургунди три 
маркиза къ Паши, выгнали владзтелей и сами стали господствовать; 
это были: Гуго, сынъ Тамаферна, Бозо и Гуго, брать Боза, вышеу- 
помянутый благороднЪйний король; онъ пришелъ съ досталочнымъ ко- 
личествомъ людей (116). Узнавши объ этомъ, Беренгаръ приготовился 
и вышель имъ на встрЪчу сразиться, и, осадавъ ихъ, мориль ихЪ го- 
лодомь. И велЪль онъ своему войску не убивать никого, а если кого 
захватать въ плфиь, то отпустить, отрфзавши вось и оба уха. Такъ 
они и дВлали. Видя это, три вышеупомянутые предводителя, босые и 
съ свв. Евангемями въ рукахъ, пришли къ Беренгару, прося пощады 
и клянясь до конца его жизни пикогда не ходить туда. Тогда онъ 
имъ позволиль уйти вь ихъ страну ‘“°). ВпослЪдстви, когда Берен- 
гаръ вернулся вь Верону, онъ быль убить Фаламбертомъ, своимъ 
кумомъ, и тогда веБмъ королевствомь сталь владфть Рудольфъ ““'). 
"Тогда народъ всей страны обратилея въ Бургундию къ вышеупомяну- 
тому королю Гуго, говоря: „Приди, и мы передадимъ тебЪ землю“. 
Когда же онъ явился, народъ взалъ его, привель во дворець и сдф- 


355) Беренгаръ Т, тоже потомокъ Людовика Благочестиваго по женской лин. 
3") Рудольфъ П, тоже потомокъ Людовика Благоч. по женской ляни, 

400) бр. Луг. Ш, 12. 

41) Въ 924 г. бр. Шут. И, 64—73 и Ш, 1—1 
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лаль королемъ ‘*). Рудольфу же сказали: „уходи съ своимъ богал- 
ствомт, хочешь, вь свою землю, хочешь, въ другое м%сто“. Онъ же 
ушелъ въ Бургундию въ свою землю и владфлъ тамъ довольно многими 
людьми “°?). Когда онъ умеръ, то вышеупомявутый король Гуго от- 
правился въ Бургупдию и женился на вдов Рудольфа, именемъ Берт, 
а дочь ея, именемь Аделесу (АЗ). сам), отдалъ (117) Лотарю, своему 
сыну, теперь королю Итами ““‘). Дочь этого елавнаго короля Гуго, 
которая прибыла въ Константинополь и была обручена съ Романомъ, 
порфиророднымь сыномъ христолюбиваго императора, Константина, 
называлась Бертой въ честь своей бабушки великой Берты, которая 
послБ смерти мужа своего Адельберта правила..... “‘б) лЪтъ; была же 
она переименовала Евдовей въ честь бабушки и сестры христолю- 
биваго императора Константина ‘°°). 


ГЛАВА 27-я. 


0 Лонгивардской еемф, ея княжествахъ и герцогствахъ. 


Должно знать, что въ древыя времена вся Италйская страна: 
Неаполь, Капуа, Беневенть, Салерно (%27:07у2у), Амальфи, Гаэта 
(Глт/) и вся Лонгивардя была подвластна Римлянамъ, когда Римъ 
быль столицею. Когда же столица была перенесена въ Константино- 
поль, то все это было раздфлено на дв части. Съ тёхъ поръ от 
императора, который въ Константивопол%, посылались два патрикя, 
изъ коихъ одинъ начальствовалъь Сикезмей, Калаврей, Неаполемь и 
Амальфи, другой же жилъ въ БеневентВ и начальствоваль Пашей, 
Капуей и остальными м%$стностямя; и ежегодно они вносили царю 
опредфленную сумму въ казну. Всф вышеупомянутыя земли были на- 
селены (118) Ромеями. Во дви же императрицы Ирины ‘°?) послан- 
ный патриюй Нарзесь начальствоваль надъ Беневентомъ и Пашей, а 
папа Захар!я аопнянинъ владфль Римомъ. Въ частахъ Паши случи- 
лась война, и патривй Нарзесъ истратиль на войско подати, предна- 


402) 926—943 т. 

403) (р. Шут. Ш, 12—21. 

401) Въ 937 г. Шут. ШУ, 12. 

55) Пропускъ въ текств. 

*") Ср. Шут. У, 5 (2) Она, какъ извфотно, вокорв еще до брака умерла, 


и Романь женился на прекрасной, но порочной Оеофано (Левъ Дак, И, 10; 
русс. пер. стр. 20). 
*©?) В, Б. ошибся: это быда Софья, жена Юствна Ц. 
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значенныя для казны, и не быль имъ посланъ обычный взносъ. Нарзееъ 
извфщалъ: „Я скорфе надфюсь, что мн сюда пришлють денегь, такъ 
какъ всф собранные взносы истрачены на возникпя войны, и вы 60- 
лфе не ожидайте отсюда доходовъ“. Услыхавши это, императрица 
Ирина разсердилаеь и послала ему веретено и прялку съ сл$дующимь 
письмомъ: „Возьми это, такъ какъ оно тебф подходитъ. Потому что— 
мы думаемъ—тебЪ болфе пристойно прясть, ч$мъ, какъ мужу, владЪть 
оружемъ и сражаться во главф Ромеевъ“. Услыхавши это, патриюй 
Нарзесь написаль въ отьфть императрицЪ: „Если вы сочли меня 
(способнымъ) прясть и ткать, подобно жевщинЪ, то я сотку пряжу 
при помощи веретена и прялки (такую), что Ромеи, пока существу- 
ють, не будуть въ силахьъ распутать ее“. Лонговарды въ то время 
жили въ Павнов!и, гдЪ теперь Турки. Патрик Нарзесъ, пославъ къ 
нимъ различные плоды, объявилъь имъ: „Придите сюда и увидите (119) 
страну, кавъ говорится, текущую молокомъ и медомъ, лучше которой, 
я думаю Богъ не имфеть; и если вамъ будеть угодно, поселитесь въ 
пей, чтобы меня благословлять во вЪки вЪковъ“ ‘°°). Слыша это 
й повфривши, Лонговарды, взявши свои семейства, пришли въ Бене- 
вентъ. Жители города Беневента (сперва) не позволили имъ войти въ 
городъ, (и) они жили внф города по близости стфвъ и рЪки, выстро- 
ивши тамъ небольшой городъ, почему онъ и называется СЛуЦаз поу& 
(Г 08а), т. е. Новый городъ; онъ стоить и до сихь поръ. Они 
входили и внугрь города и въ церковь и хитростью одолфли жителей 
города Беневента, избили всЪхъ и овладЪли городомъ. Именно они 
спрятали мечи впутрь посоховъ и въ церкви произвели на нихъ па- 
падеше и, какъ сзазано, всфхъ перебили. Посл этого, выступивши 
въ походъ, они подчинили себф всю эту землю, а также Ловговард- 
скую осму, Калаврю и до Паши, кромЪ Идрента, Каллиполя, Рус!апа, 
Неаполя, Гаэты, Спревта и Амальфи. Первый городъ былъ древшй и 
велики — Каруа, второй— Неаполь, трет — Беневентъ, четвертый Гаэта, 
пятый —Амальфи. Въ Салерно же жиль Сикардъ, когда Лонговарды 
дЪлили (страну) на герцогства. До настоящаго времени, т. е. до седь- 
мого индикта, года оть с. м. 6457 (=949 по Р. Х.) сь (120) тхъ 
поръ, какъ раздфлена Лонговардя, прошло 200 лЪтъ. Были два брата: 
Сиконъ в Сикардъ. Сиконъ владфлъ Беневентомъ и частями Бара и.... 


\°*) Конет. Багр.—первый визант:ЙскЙ писатель, повествующий о потерь 
Итази, 0бъ этомъ до него говорить только Павелъ Дуаконъ (неясно ИП, 1—7). 
Этоть разсказъ подвергален сомнфнйо. Протавъ него Финлей (Грещя подъ рим. 
взад, стр. 267}, но за него Гиббонъ и Дебо, 
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Сипенда ‘°°), (а) Сикардъ-—Салерно, Кануей и частями Калавр!х. 
Неаполь же быль превнею претор1ею присылаемахъ патривевъ, и вла- 
дЪвпий Неаполемъ владфлъь и Сикищей; и когда патрик! вступалъ въ 
Неаполь, герцогь (5552) Неаполя удалялся въ Сикелшо. Капуа быль 
весьма большоё городь и былъ взять Вандалами или Африканцами, 
которые разрушили его. Такъ какъ онъ быль пусть, то въ немъ по- 
селились Лонговарды. И когда опять пришли Африканцы къ нимъ, то 
епискошь Лавдульфь выстроиль городъ у моста черезь рЪку и па- 
зваль его... Новая Капуа;уонъ существу’ и теперь. С ъ поръ, 
как, построена эта Капуа, прошло 73 года. Неаполь же, Амальфи и 
Сиренть всегда оставались подвластвы императору Ромеевъ... 

Должно знать, что Маваег пит (1.257255) на римскомъ 
ззыкЪ значить: начальникъ войска. 

Должно зналь, что Венеты (Взу=т о!) прежде чёмъ перешли и 
васелили острова, теперь ими занимаемые, назывались... Енетами 
(‘Бузлхо!) и жили но материк въ слфдующихъ городахъ: городъ Кон- 
корда, городъ..... Юстишана, городъ Нунъ и мное друме города (121). 

Должно знать, что нын% вазываемые Венетами, & прежде.... Ене- 
тами, когда перешли, то прежде всего построили укр$пленный городъ, 
въ которомъ и теперь сидить вождь (225%) Венети; вокругъ него (т. е. 
этого города) море приблизительно миль на шесть, въ которое впада- 
ють 27 рЪкъ. Есть и острова къ востоку отъь него. На островахъ 
же нынфшн!е Венемйцы построили города: городъ Коградъ, въ кото- 
ромъ есть и большая митропол!я, гд№ почивають мног1я мощи святыхъ, 
городъь Ривалензиет, горозь Луланъ, городъ Апеанъ, городъ Роматину, 
городь Ликенсю, городь Пинеты, называемый Стровилъ, городъ Ви- 
в1олу, городъ Вои, въ которомъ храмъ св. аи. Петра, г. Илитуальву, 
г. Литуманкерсь, г. Врошй, г. Мадавьь, г. Ивалу, г. Пристану, г. 
Клупю, г. Врундъ, г. Фосаонь, г. Лавритонъ. 

Должно знать, что въ земл ихъ Венети есть и друге острова. 

Должно знать, что въ Итами па материк? существують города 
Венетовъ, именно: г. Капри, г. Неокастронъ, г. Финесъ, г. Экилонъ, 
г. Айманъ, большой торгь Торцелонъ..., г. Муранъ, г. Ривальта (Р- 
Втзутоу), что значить: „высочайшее мЪсто“, въ которомъ сидить вождь 
Венетш, г. Каверценць. 

Должно знать, что есть еще рынки и укрфилешя (122). 

40°, У\еудо5. Это древвй городъ Сипунтумъ, упоминаемый Паишемь и 
Страбономъ, а лакие и Паваемъ Дзакономь (1У, 44). Его развалины у подошвы 
Монъ-Гаргано 
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ГЛАВА 28-я. 


Разсказъ (о томъ), какъ основалась нынф называемая Венепя. 


Должно знать, что Венемя въ древности была мфстомъ пустын- 
нымъ, безлюднымь и болотистымъ. Называемые теперь Венетами были 
Франки изъ Аквилеи (`Ахо\//=`195) и другихъ месть Франки и жили 
ва материкЪ противъ Венет!и. Когл та же пришелъь Атила, царь Ава- 
ровъ, и обезлюдиль и погубиль всю Франк, то Франки изъ Ак 
вилеи и другихъ городовъ Франюш начали всЪ спасаться бЪествомъ и 
приходить къ безлюдвымъ островамь Венети и дфлать тамь хижины 
изъ страха передь царемъ Атилой. Когда этотъ царь Атила обез- 
людиль всю страну на материк, дошель до Рима и Калаври и оста- 
виль вдали Венетю, бЪглецы на острова Венети, найдя там безо- 
пасность и отложивши страхъ, рёшили веб тамъ поселит! ся. Такъ они 
и едБлали, и живуть тамъ до сихъ поръ. ПослЪ удалешя Атилы, 
много времени спустя, явился король Пипинъ, который владъаь тогда 
Пашей и другими королевствами. Этоть Пипинъ пмЪль трехъ братьевъ, 
которые начальствовали надъ веЪми Франками и Славянами (Хи 96). 
Когда король (123) Пипинъ пришелъ къ Венетамь съ большимъ вой- 
скомъ, онъ осадиль съ суши переправу на острова Вепетш па мфстВ, 
пазываемомь Аивола “1°). Тогда Венегы, видя, что король Шипинъ съ 
своимъ войскомъ пришель на пихъ и собирается съ лошадьми пере- 
правиться на островь Мадамавкъ,—“'') а островъ этоть близокъ къ 
материку—бросая рей, сдлали непроходимой всю переправу. Будучи 
обречено на бездЬйстве, войско Пипина, не имя возможности пе- 
рейти въ другомъ м5стЪ, держало съ материка ихъ въ осадномъ положе- 
ви въ течене шести м$сяцевь, каждый день воюя съ ними. Венеты 
входили на свои корабли и стояли за брошенными ими реями, а король 
Иипивъ стояль ст. своими людьми на берегу; и Венеты дфиствовали 
луками и пращами, не позволяя тбиъ перейти на островъ ‘*). Нако- 
нець король Цининъ, почувствовавши (свое) безсиме, сказалъ. Вене- 
тамъ: „Вы подь моею рукою и попечешемь, такъ какъ вы произошли 
изъ моей страны и власти“. Венеты же отвфчали: „Мы хотимъ быть 
рабами императора Ромеевъ, а пе твоими!“ Но весьма отягощенные 

410) Алвтола. 

*'1) Матемавкск берегь, т. в. Маатоссо. 

*1*) По свидфтельству Дандоло (см. прилож.: „Выписка изъ Д.“), напро- 
тивъ, Венеты потеряли и Матемавкскй берегь и держались на Ральто, 
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причиненнымъ безпокойствомъ Венеты заключили мирный договор съ 
королемъ Пипиномъ, (еъ обфщашемъ) доставлять ему большую дань “*з). 
Съ тБхь поръ каждый годъ уменьшалась дань, которая (однако) и до- 
селЪ существуеть (124). Ибо Венеты ежегодно уплачиваютъ владфтелю 
королевства Италши, т. е. Паши, тридцать шесть литровъ серебра по- 
дати (234212). Такимъ способомь была прекращена война Франковъ 
и Венетовъ. Когда началь бфжать народъ въ Венето и селиться тамъ, 
такъ что образовалось множество, они избрали себЪ дожа, превосхо- 
дившаго другихъ благородствомъ. У пихъ быль первый дожь прежие, 
чЪмъ пришелъ къ нимъ король Пипинъ. Въ то время резиденщя его 
была въ мЪстЪ, называемомъ (СЛуШаз поуа, что значить: „Новый го- 
родъ“. Такъ какъ названный островъ близокъ къ материку, то по об- 
щему рфшевю перевели резиденцию дожа на другой островъ, на ко- 
торомь (она) и теперь, потому что онъ удаленъ оть материка (на 
столько), сколько виденъ всадникъ ‘*‘). 


ГЛАВА 29-я. 


0 Далмайи и сосфднихъ съ нею народахъ. 


Императоръ Дюклитанъ очень любилъ Далматио и поэтому, вы- 
ведя изъ Рима людей съ ихь семействами, поселилъ ихъ въ этой Дал- 
мати “'5). Они были прозваны Римлянами ('?о.5у0:) по своему пе- 
реселеню изъ Рима и до настоящаго времени сохранили это назва- 
ве. Этоть императоръ Длоклицанъ основалъ городъ Аспалать п (125) 
построиль въ немъ дворець, стоящий выше всякаго описан!я, остатки 
котораго сохраняютъ слБды древняго велич я, хотя они почти уже 
уничтожены продолжительнымь временемъ. Также и городь Длоклею, 
населенный теперь Д'оклейцами, построилъ самъ императоръ Докли- 


13) ЗдЪеь идеть р5чь о ПипинЪ, сынЪ Карла Везикаго, еще при жазни 
отца бывшаго кородемь Итами. Въ Венети шла борьба парт франкской и 
греческой, и Пипинъ въ 810 году предириняль описыва-мый К. Б. походъ для 
наказаня Венещанъ за преданность Грещи. (Кром Дандоло, см. еще Хронику 
Тоаниа Венещанскаго подъ 810 г. въ УШ томь Мопаш. @егш. и Льтопись 
Эгингарда иодъ’ 806 г. и са\д.). 

414) Т.е. на Раальто, какъ это уже сказано въ концв предшествующей 
27 главы. 

15) Ср. га. 31. Еще Лющй, знавиий, что Далматя носить амя отъ го- 
рода Дальминя, замътиль, что тамъ римемя колоши основаны не при имиерт, 
а при реепубликв (1. Т,е. У, стр. 54 ис. ХИ, стр. 79) 
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аи; оттуда и жители той страны получили назваше Длоклейцевь ча: 
Область этихъ Римланъ простирается 00 рьъки Дуная 41"). И воть они, 
пожелавъ однажды переправиться и узнать, кто живеть за рЪкою, пе- 
решли ве и встрфтили безоружныя племена Славянъ, называемыхь 
также Аварами. И т, какъ эти (Римляне), не знали, жиль ли кто- 
либо на другой сторон рфки. Римляне, найдя поэтому Аваровъ безо- 
ружными и пеготовыми къ войнЪ, напали на нихъ и удалились, забравъ 
добычу и полонъ. И съ тЪхъ поръ, Римляне учредивъ дв смЪны, оть 
Пасхи до Пасхи, перемфняли своихъ людей, такъ что въ Великую 
и святую Субботу происходила ветрЪча возвращавшихся оттуда и от- 
правлявшихся на эту службу. Близь моря и подъ этимь самымъ 
городомъ есть городъ Салона, по величиив равный половинз Кон- 
стаптинополя “'), въ которомь всЪ Римляне собираются, воо- 
ружаются (126) и идуть къ клисурЪ, отстоящей оть города, Г 
72002) ва 4000 шаговъ. Онаи до сихь поръ называется Клисой ‘*"). 


ибо запираеть проходащихь оттуда. Изъ этихъ мЪеть опи идут 
къ ркЪ. Посл того какъ ота стража существовала много лФть, 
живийе за рЪ®кой Славяне, называемые также Аварами, подумавъ, рЪ- 
шили: „Эти Римляне, разъ переправившись и захватив добычу, не 


перестають къ памъ переправляться; поэтому придумаемъ что нибудь 
противъ нихъ“. Порфшиавъ къ, Слазяне—Авары, когда Римляне 
однажды перешли рЪ%ку, устроили засаду и, напавъ, побЪдили ихъ. 
Захвативъ ихъ оруже, знамена и друге военные значки, вышеназван- 
ные Славяне перешли рЪку и подошли къ клисурЪ. Увидфвъ их 

Римляне, бывиие тамъ, признали знамена и вооружен!е своихъ сопл 

менниковъ, и подумавъ, что это ихъ товарищи, позволили имъ пройти, 
когда назвапные Славяне ветупили въ клисуру. Они же, пройдя, из- 
тнали тотчаеъ же Римлянъ и захватили названный народъ Салону “*‘). 


\1®) Тоже @ома Сил. ©. [У, стр. 587. Между тБмъ этоть городъ—родина 
Доклетана и его матери (ем. Аврешя Виктора, Саез. 39). 

ит) Очевидно, здесь идеть дьло о СавЪ; см. прим. 634. 

*!*) Преувеличенте. 

*") Апдейт Плиния. Эта крфпостца, сохранившаяся и до сихъ поръ, 
служила въ ХУХУЦ вв. центромь ославянскаго ускочества, боровшагося съ 
Турками. (Славянсый Сборникъ, т. ПП, ч. 1, стр. 307). 

+0) Въ Биби (если не ошибаюсь), а тавще у арм. писат. Тоанна Ма- 
микопьяна (Ланглуа, т. 1, отр. 366) мы находимь разсказъ о подобной же хит- 
рости иря взяти одного торода Не бродячая-ли повфеть это „предане“ о взяти 
Салоны? У 0омы Силфт. оно яваяется въ очень искаженномь видЪ. Именно онъ 

14 
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Поселившись тутт, они съ тЪхъ поръ стали мало-по малу грабить 
Римлянъ, жившихь въ поляхъ и боле возвышенныхь мЪетностяхь 
(127) и захватили ихъ земли “*'). Остальные же Римляне спаслись въ 
тородахъ побережья и до сихъ поръ ими владфють. Эги города сл. 
дующе: Раузинъ (Рауза), Аспалаеь ‘??), Тетрангурияъ (Гирогиръ), 
Дладора “*?), Арби, Векла и Опсара; ихъ жители до настоящаго вре- 
мени называются Римлянами. 

Со времени царствовашя императора Ромесвь Иракля, о чемт 
будеть сказано въ описави Хорватовъ и Сербовъ ‘?*), вся Далматя 
и окружающия се племена, а именпо: Хорваты, Сербы, Захлумцы, 
Тератняне, Каналиты, Дукляне, Арентане и Паганы (были подвластвы 
императору Ромееть “?5). Но когда имперя Ромеевъ велфдств!е лёно- 
сти и нерадъыя царствовавшихь въ то время едва не зачахла, 0со- 
бенно при Михаил Косноязычномъ изъ Аморя “'), жители городовъ 
Далмалт сдлались самостоятельными, не будучи подчинены ни им- 
ператору Ромеевъ, ни кому-либо другому, а также и сосфдшя племена: 
Хорваты, Сербы, Захлумцы, Тервуняне, Каналаты, Дукляне и Паганы, 
отложившись оть Ромейской имперш, сдЪлались самостоятельны и не- 
зависимы ‘*7). Князей, какъ говорятт, эти племена не пыфють, кром% 


говорить, что при королв Тотна® (? „Аттизь“ по Люцию; 1. Т, в, УП, отр. 14). 
Готвы взяаи Сазону, воспользовавшись безпорядкомъ, проиешедшимь среди граж - 
данъ, часть которыхъ желала спастись на корабли (с. УП, стр. 541 и саЪд.). 

*"1) Ср. нише стр. 136 (Бон.). бома Сил., разсказывая объ опустошеняхь 
Готеовъ, говорить между прочимъ: „ТЫ ппорисваратё 10$, Чи гееопев 
шаг паз ВабНаЪат“ (с. УП, стр. 542). А тутъ по В. Б. выходить, что 
Славяне АЪЙствовази только противъ Аваръ, (а не противъ Римаянъ). 

*":) Тоже бома Спа. в. Х, стр. 546 и 546. 

\°*) Тоже Фома Спл. в. УШТ, стр. 545. 

%°*) См. ниже гл. 31—36. 

**) Пропускъ. Вставка Грота (Изв., стр. 113). 

42°) В. В. не лабиаъ его: тоть быль крещеный жидъ (Зин. Х\, 22), 

**7) Такъ же говорять о зородажь прод. Оеофана и Зонара ХУ, 24 (что 
упущено Дриновымь, Южн. (4. стр. 36). Но отноевтельно Саавянъ самь же 
Конст. Багр. въ „Жизни Васва“ (га, 52) относить то же собыме ко времени 
Михаиаа 1]. Туть въ сущности пёть противорвчя. Славяне эти сочетались 
поминально подвластными Византш уже па томъ оснолани, что жили въ зем- 
лихь, у нея отнятыхъ. Пова Славянъ никто не трогаль, Визаня не обращала 
внимания, признають ли они ел власть иди нтъ. Но когда сфверозападная 
чаеть этихь Славяиь при КараЪ Велокомъ перешла подъ власть Франковъ 
(Эгинтардь Лт. 811 г., а не сдбаалась самостоятельной, какъ справедливо за= 
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жупановь старшинъ “**) на подобе того, какъ этоть обычай имЪють 
и остальные Славяне. Но (128) ббльшая часть эгихъ Славянъ не были 
крещены, а долгое время оставались некрещеными. Въ царствоваше 
же христолюбиваго императора Васин они послали ноеловь, прося 
и взывая, чтобы онъ крестиль Некрещенныхь между ними, и чтобы 
быть имъ, какъ ©ъ самаго начала, подъ властью импери Ромеевъ ‘°). 
Послушавь ихъ, тотъ блаженной памяти славный императоръ отправилъ 


царскаго челов$ка съ духовенствомъ и крестиль у названныхъ народовъ 
веЪхъ пекрещеныхь, а когда они были крещены, иоставшае име кня- 
зей, которых они хотъаи и сами выбирали изъ наиболье чтамаю 
и любимаю ими рода. И сз ттъьхз порз 00 настояииио времени вы- 
бираются для нить князья изь своею рода, а не изь иного *3'). Па 

ганы же, называемые на ромейскомъ языкЪ и Арентанами, оставались 
некрещеными въ недоступныхь и скалистыхь мЪстностяхъ; Паганы на 


мЪтиль Дриновъ; Юж. Сл. стр. 36), Византйя заявила свои претензии. Сознавая 
шаткость своихъ правъ, Греки, впрочемъ, въ 803 году удовлотворились уступкой 
со стороны Караа нфкоторыхъ береговыхь пунктовъ и острововъ, ао Славянахъ 
вопроса не поднимали. Надо думать, что это этоть миръ, а также война Людо- 
вика Баагочестиваго съ Людевитомъ, укрфпившая власть Франковъ, и подразу- 
уЪваются у К. ВБ. тамъ, гдЪ говорится объ отпадени (2) Славянъ при Михана® 
| (война была именно при этомъ императорь въ 822 году). Но Южная Дал- 
мат!я, т. е. наприм. земля Сербовъ, Франкамь подчинена не была (Дриновъ, 
отр. 37 и 39), и Византия могла считать ее за собою. Но Славяне не думали 
подчиняться, и Васнато пришлось ихъь иодчинить, почему и вышло, будто бы 
южная часть ихъ отпала при Михаиа6 Ш. (Вирочень К. Б. могь спутать двухъ 
Михаиловъ). Въ такомь случаЪ Дриновь въ этомь мБеть напрасно нападаеть 
на К. Б., считая извфете это лишь его домысломъ. 

**^) Есть мнфШе, что слово „жупанъ“ заимствовано у брак щевъ. (Гротъ, 
Мор. и Мадьяры, стр. 53). 

\*") Почти дословно то же самое въ „Жизни Васимя“ (стр. 288 и 
289 Банн,). 

30) Это мфсто К. Б. въ высшей степени важное для рёшен!я вопроса 
о нашональнссти родителей свв. Кирилла и Мевобйя. Мы знаемъ изъ Панн. 
Жития, что Меоодй быль (говоратъ „лётъ 10“) княземь славянскаю княже- 
ства. Принимая во внимане это свидфтельство К. Б., мы придемъ къ заваю- 
чен:ю, что свв. братья были Славяне по отцу, а Греки по матери, какъ это 
и слышаль на АвонЪ въ ХУЦ вЪкБ Арсенй Сухановь (Будил., стр. 3).. Изъ 
В. же (ниже гл. 50) мы видимъ, что „квязь“ этоть быль очень маленькая 
мфотная власть, внолиб подвзастная стратигу, а далеко це стратигь, какъ ду- 
маеть Будидовичь (стр. 16). 
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славанскомъ азыкЪ и значить: „некрещеные“. Но посл того и они 
обратились къ тому же славному императору, прося крестить ихъ; и 
онъ, пославъ (ереевъ), окрестиль и ихъ. Когда же, какъ выше ска- 
зано, вельдетые лЪности и нерадЪь!я правителей двла Ромеевъ при- 
шли въ упадокъ, и жители Далматш сдфлались независимыми, не бу- 
лучи подвластны пи имиератору Ромеевь, ни кому другому “”), 
спустя (129) пЪкоторое время въ правлеше славнаго и приено- 
наматнаго императора Васизмя Саракины, прибывь изь Африки, 
именио;: Солдант, Сава и Кальфонь ‘?), съ 36 кораблями явились 
въ Далмалы и завоевали города: Вутову ‘?°), Россу ‘°'), а потомъ 
и пиже Декалеры. (Посл этого) они пошли на Рагузу и осаждали 
ее 15 м$еяцевъ. Тогда жители Рагузы, доведенные до крайности, 
обратились къ приснопамятному императору Василйо, говоря: „По- 
жалЪй насъ и пе дай намъ погибнуть оть невфрующихъ во Христа!“ 
Императорь, сжалившись, отправиль патрикя Никиту, друнгар!я 
флота ‘°), по прозвищу Орифу, еъ сотней хеланд, а Саракины, 
узнавъ о приход патрия друнгаря флота съ кораблями, ОЪжали, 
бросивъ (осаду) Рагузы ‘*°), переправились въ Лонгувардю, осадили 


13") Брещеше и приведеше подъ греческую власть Издирскихь Славянъ 
подтверждается „Тактикой“ Льва, отца К. В. (Гиршъ, Вуз, З&, стр. 255), 
Но М. С. Дриновъ на основаны письуа Людовика Ш къ Василию Макед. и Венец. 
хроники справедливо доказываеть, что дЪ1о подчинешя совершилось не такъ 
мирно, макъ это передаеть К. Б.; такъ, напримвръ, флоть Василя опустошить 
земаю Неретвань и т. д. (Юж. (л., стр. 41 и 42). Туть, какъ и выше, говоря 
© Славянахъ, В. Б. очевидно хочеть отмьтить то, что Фралки не нифютъ права 


ва Илаир!ю, какъ ноже (гл. 82) онъ старается доказать тоже о Болгарахь 
относительно Сербт. 

*°*) Солданъ—эмиръ Бари: Мофарегь-ибнъ-Салемь; Сава—эмиръ, явив- 
иййся въ 840 г, у Тарента; Кальфопъ—эмиръ, лвившйся въ Бари въ 841 
(Гиршь, Вуз. 86, стр. 255). 

*3*) „Будва“ къ югу оть Катарскаго залива. 


*з*) „Розе“ при входь въ Катарсвй заливъ. 


*3°) Не напуталь аи и здЪсь К. Б.? Никиту посылаль императоръ Ники- 
форъ (Лт. Эгииг. 806 г.). Гроть отвергаеть посылку въ данномъ сзучаь (Изв. 
Б. Б., стр. 137 и 138). 

*3°) Гиршъ (Вут. З&, стр. 253 и 254) справедливо замфчаеть, что если 
Рагуза была взята при Васили, то это могло быть не ранфе 867 года, а между 
тъиъ Баръ быль уже осаждень Людовикомь Ш въ 841 Г., т.е. Арабы были въ 
Йтааш ие посаЪ осады Рагузы, вакъ это выходить у Е. Б., аза 26 абть 
раньше. Самъ К. противорёчать свб5 уже въ сафлующей фразЪ, давая Солдану 
40 аЪтъ власти. 
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городъ Баръ и овладфли имъ. Тогда Солданъ, построивъ тамьъ дво- 
рець, властвоваль надъ всею Лонгуварщей до самаго Рима сорок 
лфть. По этой причин имиераторъ отправиль пословъ къ Людовику, 
королю Франым, и римскому папЪф, чтобы тВ помогли отиравленному 
императоромъ войску. Исполная требоваше императора, и король и 
папа пришли оба съ большою силою и, (130) присоеданившись къ 
императорскому войску, вмфстВ съ Хорватами, Сербами, Захлумцами, 
Травунянами, Каналитами и Рагузявами и веБми жителями городовъ 
Далмали (ги ве пришли по приказийю императора ‘?7) перепра- 
вились въ Лонгивардио, осадили городъ Баръ и взяли его “з°). 
Должно знать, что Хорваловь и другихъ славянекихь князей 
Рагузяне на своихъ корабляхъ переправили въ Лонгувардию. Городъ 
Баръ, страну и всю добычу взяль импералоръ Ромеевъ, а Солдана съ 
другими Саракинами взяль король Франкш МЛюдовикъ и отвель ихъ 
въ городъ Капую и городь Беневенть ‘°). И накто не видаль его 
(Солдава) смзющимея. Поэтому король сказальъ: „Вели кто скажеть 
мн правдиво, что Солданъ смфется или покажеть его смфющимся, 
дамь тому много денег»“. Посл этого кто то увидЪль его емЪфяв- 
шимся и сказаль королю. Тоть позвавши Солдана, спросилъ его, нпо- 


чему онъ смфется. Тоть сказал: „Я видЪль колесницу и обращав- 


ицяся ея спицы и поэтому засмфался, такъ какь я прежде быль гаа- 
вой, а теперь стою пиже веЪхъ, а Богь можеть меня опять возвы- 
сить“. ПослЪ этого Людовикъ позваль его къ своему столу и (131) 
Ъль сь пимт “°). Киязья же Капуи и Беневента приходили спраши- 
заль Солдапа о врачеваи лошадей (77.50) и уходЪ за ними и за 
другими совфтами, какъ къ старику и чоловфку бывалому. Солданъ, 


\37) Участе ихъ подтверждается письхомь Людовика кь Василию (у Ано- 
пима Салернскаго), но, кажется, они (особенно сЪверные) дЪйствовали по по- 
везЪию Людовика (Тиршъ, стр. 258). Здфсь В. изъ патротизма немного из- 
вращаеть дфдо (впрочем онъ могь считать короля Франковъ подручникомь 
Вавил!я). 

*з^) Обаха Бара длилась съ 867 по 871 г.; Греки прибыли только въ 
869 (Гиршъ, стр. 257). 

*3*) ЗдБеь В. Б. ошибается: Греки вторично отбили Саракиновь № заняли 
Барь только въ 876 году, а Солданъ удалился къ герцогу Беневента, который 
сохранилъ ему жизнь за то, что тоть при взят Бара сберегь его дочь. (Ано- 
нимъ Сазерневй, гл. СУП). 

3%) Извфстное предаше о Сезострисв (беофанъ, стр. 273 Боора; заим- 
ствовашо у Оеофилакта Симокаты). 
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будучи коваренъ и умфя кривить душой, сказалъ имъ: „Мн надо со- 
общить вамъ про одно дЪло, но боюсь, чтобы черезь васъ это не 
дошло до короля, потому что тогда я безвозвратно погублю свою 
жизиь“. Они поклялись ему, и онъ нахально сказаль имъ: „Король хо- 
четь выслать вефхь васъ въ Великую Франк!ю; и если вы сомн%- 
ваетесь, то подождите, и я васъ удостов$ рю“. Отправившись къ Людо- 
вику, онъ сказалъ ему: „Здфиия князья дурные люди; и ты не въ 
состояви будешь господетвовать надъ этой землей, если не истре- 
бишь сильныхь твоихъ супостатовъ. Но свяжи первыхь эюдей города 
и отошли ихъ въ твою землю, и тогда остальные будуть тебЪ по- 
корны“. Убфдивши его (Людовика) исполнить то, что онъ посовЪто- 
валь, и (даже) заказать жезЪзныя цфии, чтобы ихъ (князей) сослаль 
въ вихъ закованными, Солданъ ношелъ къ князьямъ и сказаль имъ: 
»Вы еще не вфрите, что король вась сошаеть, и истребить память 
© васъ среди людей. Но если желаете вполнЪ удостовфриться, то 
пойдите и посмотрите, что работають ве кузнецы по приказу ко- 
роля (132). Если вы не увидите, что вс они дЪлають цвии и оковы, 
то узнаете, что все мною вамъ сказанное ложь; а если я говорю 
правду, то подумайте о своемъ спасени, сдфлавши добро и мнЪ, дав- 
шему вамъ совфтъ полезный и спасительный“. Князья, убфжденные 
словами Солдана и видя цЪпи и оковы, вполнЪ повфрили и съ тВхъ 
поръ стали замышлать гибель королю Людовику. Король, не зная 
вичего про это, отправилея иа охоту. Но, когда онъ возвращался, 
киязья захватили городъ и не позволили ему войти. Король Людовикъ, 
ВИДЯ возстате князей, вернулся въ свою родную землю, а князья 

лн Солдану: „Что ты желаешь, чтобы мы тебЪ едЪлали за бывшее 
намъ черезъ тебя спасене?“ Опь попросиль отпустить его въ его 
собственную землю, и когда это сдЪлали, отиравилея въ Африку на 
родину. Не забывъ свосго стариииаго озлобленя, онъ выступиль въ 
походь и лвилея съ военной силою въ земляхь Капуи и Беневента, 
чтобы завоевать ихъ и подчинить себЪ. Владфтели этихъ городовъ 
послали пословъ къ Людовику, королю Франкш, чтобы тотъ шелъ от- 
биваться вмЪетв съ ними оть Солдава и Афровъ. Король же Людо- 
викъ, узпавши это, а также и то, какимъ образомь Солдашь достигь 
того, что убфдиль князей, будто король хочетъь въ оковахь сослать 
ихъ во Фравк!ю, заявивъ имъ: (133): „я расканваюсь в томъ, что 
сдфлалъ прежде для васъ, когда спась васъь оть вашихъ враговъ, а 
вы воздали миф зломъ за добро. Прежде вами изгнанный, я теперь 


радуюсь вашей гибели“. Тогда покинутые королемъ Людовикомъ, опи 


послали пословь къ императору Ромеевь, чтобы тоть оказаль 
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Имъ помощь и освободиль ихъ оть этой опасности. Императоръ об%- 
щаль имъ помочь. Когда апокрибарЙ возвращался изъ столицы и 
несь хорошйя вЪфети относительно помощи царя пославшимъ его, 
(то) не успфвъ войти въ городъ, онъ быль схвачень часовыми Сол- 
дана. Ибо Солданъ узналь про отправленное къ императору Ро- 
меевъ посольство съ просьбой (о помощи) и постарался схватить 
ихъ (гражданъ) апокрибарйя, что и случилось. Овладфвь имъ онъ 
узналь о порученш, съ которымъ тоть быль посланъ, и о томъ, 
что на дняхъ подоспфеть помощь оть императора Ромеевъ. Тогда 
Солданъ сказаль тому апокрисарно: „Если ты сдфлаешь то, что я 
тебЪ скажу, то я награжу тебя свободою и величайшими дарами; если 
же нЪть, то ты умрешь лютою смертью“. Когда тоть обфщаль испол- 
пить его приказав!я, Солданъ сказаль ему: „Я приказываю тебф стать 
около стЪны, подозваль пославшихь тебя и сказать иль: Я выполниль 
возложенное на меня поручеше (134) и просиль за васъ императора 
Ромеевъ. Но знайте, что путешестые мое было напрасно, по- 
тому что императоръ не обратилъ никакого внимав!я на вату просьбу, 
и не ждите отъ него помощи!“ Когда тотъ объщаль охотно это вы- 
полнить, и его подвели близко къ городу, (го) онтф, ставя ни во что 
все сказанное Солданомъ, не боясь его угрозъ и не поддаваясь его 
объщанямъ, по имфя у себя въ серлц страхъ Божй, рёшилт: „лучше 
умереть миф одному, чфмъ словеспой западней предать смерти столько 
дупгь“. И, будучи вблизи стзны и подозвавъ везхь князей, онъ ска- 
заль пачальникамъ эгого города: „Господа мои! Я выполниль свою 
обязамность и объявляю вамтъ, что передаеть вамъ им ператоръ Ромеевъ. 
Но я заклинаю васъ Сыномь Божшмь и спасемемъ всего города п 
самыхъ вашихъ душь, чтобы вы вмЪфето меня позаботились о моихъ 
дЬтяхь и ожидающей обнять меня супруг. За то, что сдлаете для 
нихъ, получите награду оть справедливаго и благого Мздовоздателя, 
трядущаго судить живыхъ и мертвыхъ“. Сказавши это, онф ободрилъ 
ихъ, говоря: „Меня (135) Солданъ погубить и лишить жизни; вы же 
стойте крфпко и не падайте духомъ, а подождите немного, и надняхъ 
подоспфеть помощь, посланная вамъ императоромь Ромеевъ“. Когда 
онъ сказалъ это, стороживиие его воины Солдана, услыхавъ, что онъ 
говорить противь ожидав!я, заскрежетали зубами и, подбфжавь къ 
нему, одинъ паперерывь передъ другимъь приняли участе въ его 
умерщвлени. Посл же этого убства Солданъ, опасаясь при- 
шествйя военной силы императора, вернулся въ свою землю. И съ тфхъ 
поръ пи до настоящаго времепи жители и Капуи и Беневента с0- 
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стоять подъ властью Ромеевь въ полномъ повиновеши и подчинени, 
ради имъ оказаннаго этого великаго благодвяшя ““'). 

Городъ Раузй не называется Раузой на ромейскомъ далект, по 
такъ какъ онъ стоить на вершинахъ скалъ, а сала по ромейски 
(‘рор.210т!) вазывается 720 ““?), откуда получили и жители назиаше 
„ЛаузИцевъ“, т. е. „живущихь па скал“. А простор че, часто из- 
вращающее слова перемфшиватемъ буквъ “*?), передфлавъ слово, 
назвало ихъ „Раузйцами“. Сами же Раузйцы въ древности владфли 
городомъ, называвшимся Эпидавромъ (#752229). Но впослфдстви, когда 
друме города были завоеваны Славянами, живущими въ этой области 
(136), быль завоеванъ и этотъ городь, а жители были частью пере- 
биты, частью взяты въ плфнъ, а ть, которые могли убфжать, пос 
лились въ скалистыхъ мЪфстахъ тамъ, гдЪ теперь стоить городъ. Они 
построили его сначала небольшимъ, а потомъ нЪсколько бдль- 
шимъ; потомъ они еще продолжили стЪну, потому что они ширились 
понемногу и увеличивались числомь ‘“‘). Изъь переселившихся 


\!) Дословно почти то же самое о Саракинахь въ Далмации Италии 
(близкое и ЖЪ „бемамъ“) находим въ „Жизни Васин“ (та. 58, стр. 289— 
297, 13), откуда взяль Скилица (Кедренъ И, 1018—1024) и Зонара (ки. ХУ, 
т. 9; т. [\, стр. 31 Данд.) со веБми погрёшностями. По западвымь же у 
опямъ (Анналы Гинкм. подъ 871 г. и Анн. Мецек!е, тамъ же) Людовикъ въ 
871 году былъ осаждень терцогомъь Беневента, схвачень и принуждень дать 
вантву, что, выпущенный на волю, не будеть мстить и вводить войска въ гер- 
цоготво. Солдань былъ освобождень лишь въ 876 году. Не онъ (а Абдалаахь) 
начазьствоваль аршей, осаждавшей Салерно, а не Беневенть и не Греки сево- 
бодили этоть городъ, такъ какъ опа его заняли лишь въ 887 тоду. Вея пето 
Ия 0 князьяхь п изъ обращен:и` къ императору тоже почти миеъ: не Греки, а 
Людовик помогли тогда Беневенту, хотя дЪйствительно потомь началась дружба 
съ Греками. А разсказь объ освобождени Беневента (только съ перем ной лицъ)) 
списанъ оъ исторш Павла Д1акона (У, 8) и относится ко времени Константа, 
съ событию 662 года! (Гиршь, стр. 258—260; ср. Гаске, \'Вшрше Вухавёп, 
стр. 422) 

**") Ла, род. А9оз (и Лоб?) слово, употреблиеное боафе поэтами, 
Ср. зат. ар). Странно производство оть родит. падежа, но такъ пере. 
везь это мфото еще Бандури, впознЪ согласивиийся съ филоломей Константина 
(ср. Люцй, 1, в. Х, р. 70). 


***) См. выше бемы П, 12: Вбокорос и Фозеброс, а также ниже эту же 
(29) главу въ вонцё и прим. 453 (о Дюдорахь и др.). 

***) По омь Спа. Рагуза была основана соединившимися ОБглецаии изъ 
Сазуны и Энидавра (с. УП, стр. 544), хоти „Юраогит, Чл0@ попе @1ейаг 
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въ Рагузу были: Григорй, Арсафй, Викторинъ, Виталй, архидаконь 
Валентину... и Валентинъ, отець протоспафаря Стефана. Съ тфхь 
поръ, какъ жители города Салоны перешли въ Рагузу, минуло 500 
лфть ‘“°) до настоящаго времени, т. е. до 7 индикта 6457 года оть 
в. м. (=949 по Р. Х.). Въ этомъ город лежите ‘*°) св. Панкралй 
въ храм св. Стефана, находящемся среди города. 

Императорь ДЛоклитанъ построилъ городъ Аспалалъ, что значить: 
малый дворець. Онъ смотрфль на него, какъ на свой домъ и поетро- 
иль тамъ 4649 ‘“') и дворцы, большая часть которыхъ погибла. Со- 
хранилось до настоящаго времени ихъ мало, между другими: здан!е 
епискоши города и храмъ св. Домна, въ которомъ лежить самъ свя- 
той. Этоть храмъ быль и спальней ‘императора Д1оклитана ***), Подъ 


Кавивши“, говорить пресвитерь Дюклейскй (Вебаиш ЭЙауогиш, с. ХИ, 
отр. 482). 

4%5) Это место, какъ и друмя оходныя (ем, главы 27 и 45), важно для 
обозначен!я времени составлешя сочиненя. Что же касается до хронодогическаго 
увазашя о взяти Салоны, то оно только вполиф изобличаеть невфрность раз- 
сказа. Въ 449 году объ Аварахь еще никто не слыхалъ. Впервые они появая- 
ются въ истори, да и то за Дономъ, между 461 и 465 тг. а въ Далиащи 
лишь въ 698 г., да и это быль набъгь, а не поселеше (Дриновъ, Заселеше, 
стр. 125 и 102 и сл5д.). Бром того Салона процвфтаза при Прокоши. По- 
этому Лющй податаль, что Салона быза озлта, а не разрушена (ет 
р. 68), а Микоци гадательно читалъ т (300) вмЪето ф (500), т. в, отновидъ 
до къ 649 г. (Гротъ, Изв. Б. Б., стр. 40). 

\\°) хемау тавъ переводить это слово проф. Васильевский (Правося. 
Пазест. Сборн., вып. П-Й, стр. 25). 

47) атм. Обращаю внимаше на это олово: Греки въ 811 году взяли 
Брумову авлу (Оеофанъ, отр. 485 Боора; Зонара, ХУ, 15; т. Ш, отр. 372), 
и это слово считалось доказательствомь того, что Болгары—азаты и жили въ 
аудажь (Шафаракъ П, 1, стр. 282; Гильфердингь, Сочин., Г, стр. 33; вр. Ило- 
вайскй, Разыснашя, стр. 218). Кажется Дюкаитана нельзя заподозрить въ 
азатскомь происхожденти. Слово это чисто 1реческое и употребляется еще 
Гомеромъ. 

*\8) Въ этихь словахъ К. Б. очень много сходства съ сказашемь @омы 
Сиа. (6. Х, р. 545 и 546). Тамъ сказано, что одинъ бъгаець изъ Салоны 
сталь уговаривать своихъ земляковъ вернуться на родину п, за невозможностью 
кить въ Салон, поселиться хозя около, „ш ае@ сю Плоенаш“. Нъкоторые 
изъ нихъ, выфотВ оъ нимъ прибывь туда, „шёхауегийё ргае@свит ае4йейио, 
9104 поп рго с1уйеце, ед рго Веда аща сопзёиении егаЁ, её ди зраозит 


ста равит, Зравиа ареПаге соерегипё“. Сходство туть, очевидно, не 
ь 15 
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нимъ помфщевя со сводами; нфкогда они служили (137) темницами, 
куда онъ безжалостно (4т7у6<) приказываль заключать мучимыхь имъ 
святыхъ. Въ этомъ же город лежить св. Анастаей. 

Стфны этого города построены не изъ кирпича на извести р 
& изъ квадратныхь камней ‘5°) длиной до одной орми (друга) и 
часто даже до двухъ, а шириной въ одну оргйо ‘°'). Они обхвачены 
и скрьплены между с0бою желфзомъ на свинц. Въ этомъ город 
стоять также и многочисленныя колонны съ украшен!ями на верху. На 
нихъ императоръ Дюкламанъ хотБль устроить круглые покои, возвы- 
шающ!еся надъ везмъ городомъ, и соорудить свои дворцы и вс 
жилища торода около этихъ круглыхъ покоевъ въ два и три этажа, 
чтобы позакрывала эта постройка не малую часть города. На стВнЪ 
этого города нфть ни мфета для гулянья, ни башенъ, а есть только 
высокя стЪны и бойницы для стрфльбы изъ лука “*). 


случайное. Только по 9омф храмъ Домна быль состроенъ пе изъ спальни Докаи- 
Тана, а изъ храма Юпитера. Особенно важно`то, что К. В. здьсь не самъ вы- 
думаль филодогю, а, очевидно, взялъ ее у кого-то. Аспалать—нын® СиаЪть 
(Спадатро). Это слово образуется изъ За[опа-Ра/айим и басгаш Рааит 
(Гроть, стр. 53), но чуть-ли не вЪрифе было бы уже 43 —рйайиши, тородъ 
дворець. Только не рагуша рай, какъ выходить у Е. ВБ. 


\№) Такъ я перевожу: „бло ВуеаАоу . дт8(?) 1уороо“. По Софок- 


диву &17бртуос==еететь, шопиаг, т. е. гашеная известь, мертелъ. 


О етрат: 
№0) Лоу татратей 


\хоу, вЪрнЪе хетрахебшу. Такая постройка была сим- 
воломъ несокрушимости. „@еогн!Й на небф создаль себЪ градъ изъ хвадратныхь 
вамней“, говорить о епископ® Витиа!скомь Павелъ Элладекий (Прав. Палест. 
Сборникъ, вып. 32-Й, стр. 45). 

*°1) Оря—маховая сажень (6 фут.). Эти камни привозились, какъ ду- 
мають, съ о. Брача. 

*3*) Даже Гроть (Изв. К. В. стр. 53) замфчаеть, что плань Б. очень не- 
явенъ. Что ще касается до свидфтельства К. Б. о страсти Дуоклитана къ по- 
стройкамъ, то оно блистолтельно подтверждается сЛдующимь мЪотомъ изъ со- 
временнаго Д1оклит!ану писателя Лактанщя: „Къ столь многимъ неустройствамь, 
Дюкдитань присоединиль еще безумную страсть строить здания. Опъ строго 
требовать оть провинций, чтобы опф присылали къ нему подрядчиковъ, камен- 
щиковъ, извозчиковъ и все то, что потребно для строешя. Онъ построилъ дво- 
рець для себя, циркъ, монетный дворъ, арсеназь, особые дворцы для своей 
жены п для своей дочери. Веб эти зданя заняли наибольшую часть Никомиди, 
такъ что иножество гражданъ съ женами и ДЪТьми должны были переселиться 
въ друйя мЪета, какъ будто бы городъ взять былъ непр!ятелемь. Между тЪиъ, 
котда эти здашя, причинивийя раззорене провинщянъ, будучи покончены, чыъ 
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Городъ Тетрангурай (Тетролуобриоу) представляеть собою не- 
большой островокъ на мор, съ узкимъь перешейкомъ, подобнымъ 
мосту, перекинутому на материкъ, по которому обитатели приходатъ 
въ городъ ‘:). Тетрангуремъ онъ называется потому, что маль на 
подобе огурца ‘5“‘). Въ этомъ городЪ лежить св. мученикъ архида- 
конъ Лаврент!й. (138). 

Городъ Декатеры ‘5) называется на языкЪ Ромеевъ „стфенен- 
ный и пораженный“ (?), потому что море врфзывается на подобе уз- 
каго языка на 15 или 20 миль, и у морского залива стоить городъ. 
Городъ этотъ иметь вокругЪъ себя высовЯ горы, такъ что солнце 
оттуда видно только лЬтомъ, когда оно среди неба; зимою же никогда. 
Въ этомъ городф лежить св. Трифонъ, исцфляющий вполн® всякую 
болфзнь, особенно же одержимыхъ нечистыми духами. Храмъ его— 
круглый (купольный). 

Городъ Дадоры ‘5°) называется на языкЪ Ромеевъ „рат егад“- 
что значить: ‚уже бывший“, ‘57) потому что этоть городъ существо- 
валъ до основал!я Рима. Городъ этоть великъ; въ просторфчи его 
называють ДЧадора ‘*). Въ этомъ городВ лежить св. дфва Анастасля, 
дочь Евотае!я, вЪ То время царствовавшаго тамъ, и св. монахъ и му- 
ченикъ Хрисогонъ, и его святыя оковы. Храмъ св. Анастаеи про- 


долговатый (5ооуижоб), похоый на храмъь Халкопратйевй ‘5’) съ 


либо ему не нравились, то онъ приказываль ихъ разрушать и производить но- 
выя постройки, Боторыя могли подвергнуться тому же жребю. Словомъ сказать, 
безумие его на этоть счеть ие имЪло границь. Впрочемъ? какое безразеудетво 
требовать, чтобы Никомид:и равнялась въ великольши Риму“? (0 смерти гони- 
телей, гл. УП). 

453) Нывф Трогиръ или Трау. Въ среде въка перешеекъ быль перерыть. 

45%) бл ато. 

155) ‹& Аехатера, нынЪ Катаро, слав. Которъ. 

43°) За4ега. НынЪ Зара, слав. Задръ. 

457) {ар рол, бпер ёрилмеб дтарт Ттоу. 

458) Т.е. Я Ачбора, а не т& Азбора, ЗдЪеь мы имфемъ, кажется, древ- 
ньйиий примфръ свойства греческаго языка, которое сохранилось до недавняго 
времени. Такъ что вопреки оффищальной и литературной номенклатурв, народъ 
и нфкоторые писатели говорили и писали: ”Абууе, а не Аду, д Пахра, а 
не 1 Патрох и т. д. (См. предислове къ переводу Дестуниса въ поэм: „0 по- 
корен!и и пафнени, произведенномь Персами (т. е. Турками) въ Аттической 
„Авинть“. Сиб. 1881 г.; прилож. въ У[ т. Зап. Ист.-Фил. Факультета). 

***) Храмъ Халкопратйек! (Б. М.) находился близъ дворца и Св. Софи 
и бызъ построень Пульхерей (ем. Бондакова, Виз. церкви, сту. 14 и 90). 
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зелеными и бфлыми колоннами, весь расписанный старинною живо- 
писью. Полъ его (сдЪланъ) изъ чудной мозаики ““‘). Есть возлв него 
и другой храмъ круглый, —св. Троицы; а надъ тёмъ храмомъ (139) 
еще другой на подобе хоръ (хатиуоуьюу) и тоже круглый; въ него 
поднимаются по улиткообразной (т. е. винтовой) лестниц ‘°“) 

Есть подъ властью Далмати островки до самато Беневента “?°), 
частые и многочисленные, такъ что тамъ кораблямъ нечего бояться 
бури. На одномъ изъ этихъ островковъ находится городъ Векла ‘°?), 
на другомъ—Арби *°*), на третьемъь—Опсара ‘“°), ва четвертомъ— 
Лумврикать ‘°‘); они населены до настоящаго времени. Проче же 

\%0) В. Б. распространяется объ архитектур, потому что самъ былъ ху- 
дожникомь. Ошъ реставрировать золоченый потолокъ Траклин!я въ Большомъ 
дворць и построить дли своего сына другой дворецъ, возбуждавиий всеобщее 
удивлен!е; въ церкви св. Павла имъ нополнена была живопись. „На самомъ 
ДЬЪ онъ тавъ прекрасно писать красками, говорить его бюграфъ, чго едва-ли 
найдется другой, послЪ или прежде него, кто сравнитсн съ нимъ. Онъ поправ- 
члаъ художниковъ и являлся весьма ОПЫТвЫМЪ мастеромъ, давая совЪты скульи- 
торамъ, столярамъ и мастерамь по работамъ изъ золота, серебра и желфза Онь 
испоаничь серебряныя двери дая хрисотрикания, серебряный столь для пир- 
шественной палаты, и украсиаъ ее деревомъ и пластинками, разнообразныхъ 
естественныхь цвфтовъ“. Поэтому художники тЪенизись вокругь К. Б. такъ же, 
БакъЪ и ученые (см. выше, предислов!е), и имена многихъ изъ нихъ известны 
(Байе, Визант ское искусство, отр. 113). Этоть тазантъ въ свое время при- 
годился К. Б.: въ молодости, стфененный Романомъ, онъ зарабатываль себь сред- 
ства къ жизни продажей картинъ своей работы. (Гиббонъ, т. У, стр. 347). 

*!) Такая постройка храмовъ унасдЪдована оть древности: витая лЪет- 
ница была въ храм Зевса въ Олимши (Велишсьй, Быть трековъ и римлянъ, 
стр. 20). 

*°*) Это иъето вызвало замбчане Бандури, что Беневентъ не у моря. Но, 
очевидно, здЪсь подразунфвается не городъ, а выдающаяся на востокъ часть 
Беневентекой области, т. е. Монъ Горчано (съ г. Сипунтумомъ). Что эта м%ет- 
ность входила въ составъ области, видно изъ Павла Д?акона (1, 44). Острова 
ще, наприм. Пелагоза, уступаенный въ 1891 году Авотри Иташей, дЪйстви- 
тельно доходять почти до нея. 

103) ОБЕтя Птоломея (Огитйя?), Уевшт Плиня, нын® итал. УевЦа, 
слав. Вркъ. 

*"*) Ата Плиния, нынЪ слав. Рабъ. Въ эти четыре острова въ залив® 
Фпатпего; посабднй южнъе вебхъ. 

*°5) Ит. Оввего, слав. Оссоръ (вифстф съ другими малыми въ древности 
назывались АреНЫ4ев оть брата Меден). 

+") Левиградь, ньшф Устсайа. 
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необитаемы и имфють опустфвиие города, имена которыхъ: Катаутре- 
вено ‘”), Пизихь ‘“*), Сельво “°’), Скерда ‘"°), Алоипъ “?‘), Скирка- 
кисса ‘”) Пиротима ‘'°), Мелета ‘"‘), Эстунизъ “') и много другихъ, 
имена которыхъ неизвфетны. Остальные же города, находящиеся въ 
материковой части области и завоеванные вышеупомянутыми Славя- 
нами, стоять ненаселенными и пустыми, потому что въ нихъ никто 
не живеть. 


ГЛАВА 30-я. 


Разсказь о Далмамйской вем$. 


Если знане хорошо всбмъ, то и мы, усваивая знаше фактовъ, 
не будемъ далеки отъ него. Поэтому мы дЪлаемъ извЪетнымь вефмъ, 
которые будуть жить послЪ насъ, отчасти это изложеше, отчасти же 
другое, достойное разсказа, чтобы вышло вдвойн% хорошо. Тф, кото- 
рые хотять узнать о подчинени Далмати, отомъ, какъ (140) она 
была завоевана Одавянами, могуть научиться отсюда. Только прежде 
надо объяснить ея положеше. Издавна Далмал!я начиналась отъ пре- 
дВловъ Диррахя ‘'‘), а именно оть Антивара 417) и доходила до горъ 
Истр; въ ширину же она тянулась до рфки Дуная. Все это про- 


странство состояло подъ властью Ромеевъ, и эта еема была славнфе 
другихъ оемъ запада. Завоевана же она была славянскими племенами 
такимъ образомъ. Близь Аспалала есть. городъ Салона, создае им- 


**7) По Фарзати Узлянъ или о. св. Миханла, а по Рачкому—0. КаКап, 
Кегкпафа (въ Задар. округ). 

\*) Нын® Зые (къ югу оть Задра). По Рачкону Гу, Сзва Паинйя, 
нынЪ Е2о, слав. Изъ. 

"*) Нынф Сельва, слав. 2ецуа 

7") НынЪ Зевег4а, Скарда. 

№11) Нынё ОТЪ, Оо. 

\?) По однимъ просто Казах нынф Пагь; по другимъ Зсагата, Скар- 
дица (въ Задар. округ%). 

\':) По Рачкону—о. Предума. 

*") Меааа, слав, Муладъ (въ Задарскомь округБ); не надо сы шивать 
съ Меледой (см. ниже гл. 36, стр. 163). 

475) Быть можеть ХУеотроуф, т. в. Уеотрооуудеюу, островъ Сеструнъ (по 
Рачкому). 

*"") Древый Эпидамнъ; н. Дурацио, сл. Дразъ. 

7) НывЪ Антивари, 
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ператора Д1юклимана “’°). Да и самый Аспалать построень Длокли- 
паномъ и тамъ были его дворцы (890')ихд). Въ Салон же жили его 

5) и много народу; этоть городъ быль столицей всей 
Далмати. Каждый годъ изъ другихъь городовъ Далмали собирались 
конные воины и около тысячи были посылаемы изъ Салоны стоять 
стражей на рфкБ ДунаЪ ради Аваръ; Авары же жили на томъ берегу 
рЬки Дуная, тдф теперь Турки, и вели кочующ образъ жизни. 
Приходивше каждый годъ из Далмати видфли часто за р®№кой скоть 
и людей. Однажды они р№шили переправиться, чтобы (141) узнать, 
кто живеть тамъ. Переправившись такимъ образомъ, они нашли однихъ 
женщинъ и дфтей Аваровъ, мужчины же и юноши были въ походф. 
Напавъ вдругь и полонивъ ихъ, они вернулись безъ убыли, приведя 
эту добычу въ Салону, Авары же, вернувшись изъ похода и 
узнавь о происшедшемь отъ пострадавшихъ, были въ смущенш 
(и) не знали, откуда имъ нанесли  этоть ударъ. Они р»№шили 
выждать случая и 060 всемъ изъ него узнать. Когда по обык- 
новеню были вновь отправлены изъ Залоны воины для стражи, 
а это были теперь не т5 же, а друмйе—то и ТВмъ пришла та же 
мысль. Они переправились къ нимъ (т. е. Аварамъ) и, найдя ихъ со- 
бравшимися вмфетЪ, а не въ отлучк, какъ тотъ разъ, не только 
ничего не сд’ ли, но потери ли ужасный погромъ: одни изъ нихъ 
были убиты, остальные схвачены живьемъ, и никто не ушель отъ 
рукъ тБхъ. Разузнавши отъ нихъ, кто они и откуда и узнавъ, что 
ОТЪ НИХЪ ОНИ потери ли названный ударъ, справившись также о про- 
изводительности ихь земли и уже по слуху ее полюбивъ, (Авары) 
заключили ихъ въ оковы, облеклись въ ихъ вооружен!е, сфли на ихъ 
лошадей, взяли въ руки знамена и друге значки, которые т носили 
съ собою (142), и боевымъ строемъ отправились къ Салон%. Узнавъ при 
распросахъ про время, въ которое сторожевые воины возвращались 
съ Дуная (это приходилось въ Великую и святую субботу) пошли и 
они въ этоть самый день. Когда они были уже близко, главная часть 
войска спряталась, а около тысячи овладЪвшихь оружемъ и конями Дал- 
матинцевъ съ цфлью обмана выфхали (впередъ). Жители города, при- 
зпавъ свои знамена и вооружен!е и зная день, въ который (ихъ люди) 


*'*) Бакъ замбтиль РачеЁй, Салона упоминается еще у Юля Бесаря (Ое- 
БеШо слу. 3, 8—9). Сашь К. Б. въ ›„бешахь“ (П, 9) противорёчить себЪ, на- 
зывая ее родиной Д'окаитана, но тоже неправильно (см. выше га. 29 и прим. 
416). @ома Сил. говорить, что Д1окличань поетроиль дворцы близъ Саловы и 
отдачъ матери вею эту зешаю (с. ТУ, стр. 538), 
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возвращались по обычаю, открыли ворота и приняли ихъ съ радостью. 
Но тЪ, взойдя, тотчаеъ овлад’ воротами и дали сигналъ войску 
двинуться и ворваться (въ городъ). Тогда они перебили вефхъ горо- 
жанъ и съ того времени покорили всю Далмалю и поселились въ 
ней. Только одни города приморья не подпали подъ ихъ власть, но 
остались за Ромеями, потому что средства къ жизни даеть имъ море. 
Итакъ, видя, что земля эта прекрасна, Авары поселились въ ней. 
Хорваты же жили тогда за Бавареей “"*), гдЪ теперь живуть Бьло- 
хорваты ““). Отдфлившись отъ нихъ, одинъ родъ, а именно 5 браль- 
евъ: Клукасъ, Ловель, Косенць, Мухло и Хорвать и двЪ сестры: 
Туга и Вуга (143) со своимъ народомъ пришли въ Далмат!ю и нашли 
Аваръ, владЪвшихьъ этой землей. Повоевавь между собою нЪ%еколько 
лЬть, Хорваты одолфли, и истребили часть Аваръ, а другихъ заета- 
вили покориться. Итакъ съ тёхъ поръ страна эта осталась за Хор- 
валами. И въ настоящее время существують въ Хорватши остатки 
Аваръ и признаются Аварами ‘''). Проше же Хорваты остались въ 
сторон® Франкш и называются нынЪ БЪфлохорватами т. е. „бфлыми 
Хорватами“ и имВють своего князя’ Но они подвластны Оттону Ве- 
ликому, королю Франыи и Саксонши. Они не крещены и живуть въ 
связяхъ и дружбЪ съ Турками. Оть Хорватовъ, которые пришли въ 
Далмат!ю, нфкоторая часть отдфлилась и заняла Иллирикъ и Паннон!о. 
Они имфли своего князя, низависимаго, дружески сносившагося съ 
княземь Хорвали. Н%которое время и далматинсые Хорваты 
подчинялись Франкамъ, какъ встарь, когда (жили) въ своей стран%. 
Но Франки были такъ жестоки къ нимъь, что истребляли груд- 
ныхъ дфтей Хорватовт, кидая ихъ собакамъ ‘“*). Не имфя силъ тер- 
47°) ежетдеу ВотиВареас. По мнёнио Рачкаго, К. В. заимствоваль эту форму 
У Путпранда, который пишетъ: Вороата (Рачкй, Осепа, стр. въ „Кни- 
жевник®“ 1864 г. О томъ, что В. Б. пользовался показайями Л!утпранда см. 
Предисловие). 

480) См. ниже прим. 514. 

431) Въ Далмати въ Х вк дЬйствительно могли быть остатки Аваръ, 
убъжавш!е оть погрома Карла Вел. Прежде (съ Энгезя) считали за этихъ по- 
томковъ Аваръ Морлаковь (Мого— УЛасВ) пли Черныхь Влаховъ, но теперь это 
инфне отвергнуто, и Марлаковъ считаютъ потомками Болтаръ и. Сербовъ-Бос- 
няковъ, переселившихся въ ХУ вБкЪ въ Венещансвыя вхадъня изъ Турецкихь 
съ цблью взбъжать власти повыхъ господь полуострова. (Гротъ, Изв. К. Б., 
стр. 44). 

***) Это очень возможно: ненаввсть Нмцевъ къ Славянамь слишком 
извзотва. 
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пфть это оть Франковь, Хорваты отложились оть нихь, умертвивь 
и князей, ими поставленныхь. Поэтому на нихъ было лвивуто боль- 
шое войско изъ Франкш, и посл семи лфть борьбы Хорваты едва 
едва одержали верхъ (144) и уничтожили всфхъ Франковъ и ихъ на- 
чальника, именемь Коцилина **з). Будучи съ тёхъ поръ независимы 
и самостоятельны “°*), они попросили св. крещения отъ (арх1епископа) 
Рима ‘°°). И были посланы епископы, и крестили ихъ при Поринз, ихь 
внязЪ ‘°°). Земля ихъ раздфлилась на одиннадцать жупь, именно: Хле- 
вана ‘*’), Ценцина ‘*), Имота ‘*°), Плево “°°), Пезента “*!), Пара- 
таласейя *°*), Вревера ‘’*), Нона *°*), Тнина “*5), Сидрага ‘'°), Нина “*'); 


*83) Быть можеть, Коблу, Кодолахъ (Гротъ, Изв. К. Б., стр. 120). 

\**) По справедливому замфчантю Дринова, это свидфтельство К. Б. баи- 
стательно опровергается грамотой Терпимира, изъ которой мы узнаемъ, что 
Хорватйя состояла въ подчинени у Франковъ еще въ 852 т., а извфетное 
письмо Людовика 1 къ Василно Макед. показываеть, что т же отношеня были 
и въ 871 г. (Южные Славяне, стр. 38). 

*°5) Такъ я за Гротомь перевожу; „об ‘Рерле“ (Гроть, стр. 105). 

*") ВБроятно, Борна зап. писателей (Гроть, стр. 118). 0бъ этой борьбъ 
си. Эгингарда, Л6т. подъ 819 г. (8222). Только Борна помогаль Н®ицамъ, а не 
Людевиту. 

**") СШеуйапа, Хорв. #. НЫеуаиаКа на вост. оть р. Цетиньи въ Боснии 
и части Герцеговины, включая вфроятно городъ Лчвно (прежде ННеупо). 

\8*) 2. СебиаКа по р. Цетиньв, упоминается въ грамотахь 1066 и 


1067 гг. 
*°°) На ютговостокъ отъ р. Цетиньи окодо города Ймотска и озера того же 


имени (у траницы Герцеговины). 

20) Реза, 2. РЦеуапзКа по р. Пливб, впадающей въ Вербаеъ при тор\ 
Яйцв, тдб быль древий городъ Рейха, къ сЪверу оть ХаЪванской жупы. 

41) 2. Уевешзка, ло мнфийю Шафарика, около г. Везенты, сЪвернЪе Пли- 
ванской жупы, а по бодфе правдоподобному мнёню другихъ (Лучичь, Фарзати, 
Рачь, Новаковичъ) гораздо западнЪе, рядомъ съ Книнской жупой. 

**:) #. Реипогака, побережье оть р. Цетиньи до р. Берка. 

*:) & Выфигвка, около р. Брибира на р. Брибирштицв къ сЪверу оть 
Приморья; впрочемь еще есть Брибиръ на р. Савф около Градишки. 

**) Мопа, 2. Мака, около Мина (въ с5в. оть Задра), одно время рези- 
деншя хорватекихь кралей. 

*35) Тиша, 2. Кшшака, около г. Кивна на р. КеркЪ. 

**) 2. Э1Чгайка въ зап. оть Брибирской жупы и оть г. Скрадина (Скар- 
доны), въ окрестностяхь г. ББлграда (Веобга; см. ниже гл. 31 и прим. 521). 

137) Мпа, 2. МузКа. Если это №ла Страбона, то эта жупа летала по р. 
Зермани (Шафарикъ); но Рачь! читать: Уруа, 2. Зиыша, упоминаемая въ гра- 
мотв Свинимира 1083 г. 
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и банъ ихъ властвуеть надъ Кривасой “°*), Лицой ‘°°) и Гутцакой 5°°). 
Такова вышеупомянутая Хорвал!я, а друме Славяне расположены 
такъ. Довлея близка съ крфпостами (земли) Диррахя, именно съ 
Элиесомъ 5°'), Элкивемъ °’*) и Антиваромъ 5°?) и тянется до го- 
рода Декатеръ, со стороны же горъ граничить съ Сербтей. Оть города 
же Декатеръ начинается княжество Тервув!я и тянется до Раузя, & 
со стороны горъ граничить съ Сербей. Оть Рауя начинается кня- 
жество Захлумовь и тянется до р. Оранйя °°*), а приморской частью 
граничить ©ъ Паганей. На сфверф со стороны горъ начинается Па- 
таня оть р. Оронтя и танется до р%ки Зентины 5%), гранича съ 
Хорватами, а вверху съ Серб1ей; она имфеть три жупы: Растоцу 5°*), 
Мовронъ °°") и Даленъ 5") (145). Эти дв (первыя) жупы, именно 
Растоца и Мокронъ лежать на берегу моря и имфють сагины 5°*), 
(жуна) же Даленъ далека оть моря и населеше ея живеть земледЪ- 
мемъ. Около лежать четыре прекраснфйшихь и плодороднфйшихь 
острова: Мелета, Куркура, Варцо и Фаръ °*°); на нихъ есть опустЪв- 
пе города и много болотъ. (Люди) живуть на нихъ, занимаются 
скотоводетвомъ и этимъ существуютъ. Оть р»ки же Зентины яачи- 
нается Хорватская земля и простирается приморьемъ до границъ 
Истри, именно до города Альвуна *''). Со стороны же горъ тянется 
даже нЪеколько далЪе Истрской оемы, а со’ стороны Центины и 


Хлевены— граничить съ Сербей. А Сербя лежить въ челф (къ во- 


*8) 2. Куфаувка къ зап. оть гор. Багача, по р. ЕрбавЪ, позднфе граф- 
ство Катрауа. 

45) 2. Ка по рЬЕЪ того же имени, гдЪ Дичанск поакъ 

09) Гацкое поле на р. Гацк® (будто бы отъ „Готвовъ“). 

501) Лиссъ, нынЪ Лешъ, ит. АПез1о. 

50?) Ульцина или Дульцинье (слав. Ольгунъ). 

303) Антивари. 

50%) р. Неретва. 

805) р. Цетинья. 

80°) Очевидно у 03. Ростовъ. 

з0т) Къ сбверо-западу отъ города Макарска. 

308) Равнина Дувно или Думно съ мЪъетечкомъ того ве имени, прежде 
называвшаяся Дъхмно. Прежде здЪсь быль важный римеюй городъ Саши 
изи Оениаш, оть котораго получила овое назваше Далматия. 

30°) См. ниже гл. 31 и прим. 530. 

510) (м. ниже гл. 36. 

з11!) Аопа, Еабш—на восточномъ берегу Истри (Гротъ, Изв. К. Б., 
отр. 98). 

16 
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стоку) вефхъ прочихъ земель, гранича съ сЪвера съ Хорвамей, & съ 
юга—съ Болгарей 5"). Съ тЬхъ поръ какъ вышеупомянутые Славяне 
покорили вею Далматию, города Ромеевь обрабатывали острова, и ими 
жили. Но такъ какъ ихъ постоянно плфняли и уничтожали Пагавы, 
то они бросили эти острова, думая обрабатывать твердую землю. Но 
тутъ имъ препятствовали Хорваты: они еще не платили имъ (Хор- 
ватамъ) дави, а все, что теперь дають Славанамъ (прежде), они да- 
вали своему стратигу. Не имфя возможности жить, они пришли къ 
славному императору Василю (146) и изложили все вышесказанное. 
А славный императорь Василй позволилъ, чтобы все, что прежде 
давалось стратигу, онл отдавали Славянамь и жили съ ними въ ла- 
дахъ, а стратигу давали бы какую-нибудь малость, съ единственною 
цЪльЮ выражать ихъ подданство и подчинен!е императорамъ Ромеевъ 
и ихъ стратигу °'°). Оъ того времени вс эти города стали данни- 
ками Славянъ и вносять имъ подати: городь Аспалать 200 номизмъ, 
городъ Тетрангурй—100 номизмь,  городъ Дадора—110, городъ 
Опсара—100, городъ Арви—100, городъ Векла—100; всего 710 но- 
мизмъ, кромф вина и разныхъ другахь припасовъ, цънность кото- 


1) До сихъ поръ иди до конца эта глава предпазначазась очевидно для 
дин „йизни Василя“ наи дая „фемъ“ (ср. заглавие), а только случайно по- 


пала сюда (о тавихь случаяхь см. Введене). Этимъ только, по моему мнню, 
можно объяснить то непонятное яваеве, что дв таавы говорять почти объ 
одномъ и томъ же (нЪчто подобное мы видфли выше въ г, 20 и 21, но есть 
разница: тамъ сначала приводится источникъ, а потомь тоже своими сдовами). 
МнЪъв!е Шафарика о томъ, что 29 глава (почему не 30?) писана кВмъ-то дру- 
гишь (Слав. Древн. П, ч. 1, стр. 393 и 394), какъ извфетно, не выдерживает 
критики: обЪ главы, очевидно, писаны однимъ зицомъ. Сказавшы въ трехъ тру- 
дахъ о Саракинахъ, Б. долщень быдъ сказать тоже въ трехъ и о Славявахъ; 
между тЪыъ въ „Жизни Васишя“ и въ „бемахь“ но Саракинахъ говорится 
много, а о Славянахъ авшь нЪоколько строкъ, не выбющихь смысла безъ при- 
бавлешя этой (30) главы. 

81°) М. С. Дриновъ (Юж. ба. стр. 42) признаеть достовфрнымъ это сви- 
дЬтельство В. В. Между тьмъ бома Сил. (с. Х, стр. 546) сообщаеть ифчто 
очень похожее, именно, что Салониты, переселивицесл въ Аспалать, жаловались 
императору на притфененя Готеовъ и Славянъ, и что тоть приказаль посаЪд- 
нимъ смириться. „Лющёй относить это обстоятельство ко времени Констан- 
тина Пооната, ссылаясь на указанея Зонары СУ, 20) и патрларха Ни- 
кифора (стр. 33 Боора; ср. Феофана стр. 356 Боора) о иомь, что въ 6178 
тоду западные варвары смирились, узнавъ, что импера заключила миръ съ 
Арабами (Ре хеспо Райпацае её Схоабае, 1. 1, с. Х). 
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рыхь еще выше. Городъ же Рагуза находится среди двухъ земель: 
Захлумья и Тервунш, и жители его имфютъ виноградники въ обфихъ 
странахь и уплачивають князю Захлумовь 36 номизмь и князю 
Тервуншм 36 номизмъ, 


ГЛАВА 31-я. 


0 Хорватахъ и землБ, теперь ими населяемой. 


Хорваты, которые теперь населяють части Далмал!и, (147) ве- 
дуть свое происхождеше отъ некрещеныхъ Хорватовъ, именуемыхъ 
также „БЪлыми“ живущихь за Туркей около Франым и граничать 
со Славянами, некрещеными Сербами 5'‘). Хорватами же они назы- 
ваются на языкв Славянъ, что означаеть: „занимающие большую 
землю“ *'5). Эти самые Хорваты прибфгли къ императору’ Ираклю 
ранфе, нежели Сербы, тогда, когда Авары, воюя, выгнали изъ тЬхъ 
мфсть Римлянъ ('Ро.у0ус), которыхъ Д1оклиманъ тамъ поселилъ, 
выведя изъ Рима. Они и были прозваны Римлянами, потому что были 
переселенцами изъ Рима въ эти земли, т. е. въ такъ называемыя те- 
перь Хорвато и Серблю. Посл того какъ эти Римляне были выгнаны 
Аварами въ дни того же императора Ромеезь Иракля, земли ихъ 


стояли пустыми. По приказу же императора Иракля эти Хорваты, 
напавт, выгнали изъ тёхъ мфеть Аваровъ и по вол$ того же импе- 
ратора Иракмя поселились въ землф Аваровъ, гдЪ и теперь живутъ. 
Въ то время Хорваты имфли княземъ отца Порги, императоръ же 
Ираклий, пославъ (посольство) и приведя изъ Рима 1ереевъ, поставилъ 
изъ нихъ арх1епископа, епископа, пресвитеровь (148) и даконовъ 
окрестиль Хорватовъ 5). Тогда Хорваты имфли княземъ Поргу. 


514) Еще Цейсъ замфтиль (Г1е Оешёсвеп, 610), что Е. Б. здбек слу- 
таль Илаирскихь Сербовь съ Лужицкими. БЪлохорваты же, какъ извъетно, 
жители Галиции. 

518) Тф 88 Хробахоь < <бу ХхжёВоу бмАёжто & а, тощо в 
сйу пом уфрау хахёуоутес (ура Хорзати==ХроВато!). 

5!) Дюмлеръ справедливо замзтиль, что туть В. Б. сдфлаль догадку иа 
основани того же обстоятельства, что, по свидфтельству @омы Сил., около того 
же времени (въ 641 г., но пос2б смерти Иракли) папа Тоаннъ послаль въ 
Далмато легата Мартина Равеннскаго для выкупа пафнныхь и спасешя мо- 
щей (@ома Спх. УШИ, 544 стр.). Попытка Лющя прурочить эти событя ко 
времени Иракая Мл. едва ли заслуживаеть упоминовеня (1. с. ХТ, отр. 75). 
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Та страна, въ которой поселились Хорваты, была первоначально 
подъ властью императора Ромеевъ. Отъ того времени до сихъ поръ 
сохранились въ землЪ этихъ Хорватовъ, въ городЪ Салон», что около 
Аспалата, дворцы и ипподромы императора Д1оклит!ана. 

Эти крещеные Хорваты не рёшаются воевать съ чужеземцами 
вн своей страны, потому что они получили какое-то предсказане и 
завЪть оть Римскаго папы, который в5 цауствоваше Ираклия то. 
слаль Фереевз и крестиль ив. Хорваты эти, крестившись, совершили 
и с0бственноручно подписанный дозоворз 5") и дали крфивя и нена- 
рушимыя клятвы 6. ай. Петру, что никогда не будуть вторгаться 
войной въ чужя земли, а лучше будуть жить въ мирф со всфми, (того) 
желающими. А отъ папы Рима они получили обфщан!е, что если ка- 
ме нибудь друме народы нападуть на землю ихъ, Хорваловъ, и вне- 
суть туда войну, то за Хорватовъ будеть воевать и заступится (самъ) 
Богь, и Петръ, ученикъ Христовъ, имъ даруетъь побфду. Много лЪтъ 
спустя, во дни кояза Терпимира, (149) отца князя Красимира, при- 
шелъ изъ Франкш (находящейся между Хорваей и Венемей) какой 
то человЪкъ, именемь Мартинь, изъ очень благочестивыхь, но въ 
м!рекой одежд, по словамъ Хорватовъ, совершивпий много чудесъ. 
Этотъ благочестивый мужъ быль слабъ и лишенъ ногъ, почему че- 
тыре человфка носили и переносили его, куда онъ желаль. Оль уго- 
вариваль Хорватовь до конца ихъ жизни сохранять договоръ со 
святйшимъ папой, наложивши на нихь такое-же заклят!е, какъ и 
папа. Потому то 5'*) ни сагины, ни контуры этихъ Хорватовъ никогда 


17) Если бы это мфето не было подозрительно (ом. ниже прим. 518), 
то оно служило бы доказательствомъ тому, что Славяне еще тогда (въ УП в.) 
яифли письмена (см. Филареть, Свят. Юж. (л., т. И, стр. 37). 

31") Этоть отрывокъ, мн кажется, позднЪйшая вставка. К. Б. вфроятно 
не распространялея болбе о крещеши Хорватовъ, чбиъ о крещени Сербовъ. 
Да и Е. Б. не только о Сербахъ (ниже гл. 32), но но тВхь же Хорватахь 
ифеколько строкъ выше говорить, что ихъ крестиль будто бы Ирикмй, вы- 
звавъ духовенство изъ Рима, а не яаяа в0 время Иракмя, какъ здесь. Даже 
Рачый признаетъ, что мы туть имфельъ догадку, сдфланную К. Б. на основани 
тото, что онъ нигд не читаль о войнахь Хорватовь съ ЕЪиъ-нибудь (Вад., 
ки. Г |, 1880, стр. 142). Въ Иллири должны быди почитать не св. а, Петра 
а св. ап. Павла (ср. Рим. ХУ, 19). Въ пользу меей догадки говорить и 
то, зто упоминаемый тутъ св. Мартинъ, очевидно, извъстный Иллирейския 
подвижникь ТУ втка (а не УП), о которомь упоминаеть Созонень (Ш, 14). 
Его чуть-ли не сыбшали съ вышеупомянутымь (прям. 516) аббатомъ Мар. 
твномъ. Прямую аналог этой вотавк® можно найти въ интерполящи, внесен- 
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не выходять воевать, кромф (тЪхъ случаевъ), когда кто-нибудь на 
нихъ нападаетъ. А на такихъ судахъ Фздять ть изъ Хорваловъ, ко- 
торые хотять вести торговлю, переходя изъ города въ городъ вдоль 
Пагани и Далматинскаго залива и до Венет!. 

Князь Хорвал!и съ самаго начала, т.е. съ правлешя импера- 
тора Ираклйя, быль подчиненъ императору Ромеевъ 5'°), но никогда 
не быль подвластенъ князю Болгар. И никогда Болгаринъ не хо- 
дилъ войной на Хорватовъ. Только князь Болгар!и Михаилъ—Борисъ 
пошелъ воевать съ ними, но не имЪль никакого усп®ха и заключиль 
съ ними миръ, (при утверждени котораго) онъ одариль Хорватовъ и 
получиль подарки также оть нихъ. И никогда Хорваты (150) не пла- 
тили дани Болгарамъ, но часто изъ дружбы дфлали одни другимъ 
подарки. Въ крещеной Хорвали находятся населенвые города: 
Нона °*°), Бфалградъ ‘*'), Бблицинъ °**), Скордона 5), Хлевена °**), 
(Столиъ 55), Тенинъ 5‘), Кори °*?), Клавока '°*). 

Крещеная Хорвал?я выставаяеть ‘*°) конницы до 60,000, пЪхоты 


ной католиками въ „Исторйю Флорентинскаго Собора“ Дорооея Митиленскаго, 
тдЪ вотавлено подложное письмо патр!арха Тосифа. Та интерполящя бозфе вы- 
дается: ошибочно показанъ день смерти патр/арха (Ист. Флор. Собора. М. 1847 г., 
стр. 164). 

!') Мы уже видфли, что въ ТХ взкЪ Хорваты были подчинены Франкамъ, 
въ конц же 1Х вЪка они были очевидно свободны, потому что въ грамотахъ 
имена императоровъ Византи не упоминаются (Дриновъ, Юж. Слав., стр. 43). 
Только иосдф 920 г. Томиславъ является вассаломь имперэтора, какъ прокоп- 
сулъ Византской Далматин, права на которую ему уступили (тамъ жо, стр. 51). 

810) Мопа, слав. Нинъ (Аепопа Плин!я). 

311) Воргад—къ юго-востоку отъ Задра. 

:3:) Вейили—по Люциюо — г. ВеНпа въ окр. Буковицы, по Шафарику— 
Белей (др. Ва]о1е) въ Турецкой Хорватии; РачьЙ сбаяжаеть съ назвашемъ горы 
В}е!6, ВЩапе. 

37:) Скардинъ на р. КеркЪ (Ужбрбеу Страбона). 

5%) СЫеууепа—Ливно. 

315) Бю]роп (е1у. Зари Птоломея), который отождестваяють съ Слупномъ; 
Шафарикъ оближаеть съ г. Ступомъ, а Рачк-—съ другими сходными назван ями 
въ актахъ. 

526) Теши—Книнъ. 

$7) Ком, Корм оу Плишя и Птоломея,—нын® Баринъ на озерз того же 
имени. 

58 Казуока, вфроятно, городъ @]ашоб въ Бони. 

32з На основави этой формы (наст. время) проф. Дриновъ доказываетъ, 
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до 100.000, до 80 сагинъ и до 100 кундуръ. Сагины вмЪфщають въ 
себя по 40 человЪкъ, кундуры же (большия) по 20, а меньшя—по 
10 человФкъ 53°). } 

Эту великую силу и множество народа Хорваля имфла до князя 
Брасимира. Когда же онъ умеръ и сынъ его, Мирославъ, процар- 
ствовавъ 4 года, быль убить баномь Привушей, и когда въ земл® 
начались междоусобя и болыше раздоры, то уменьшилось и число 
находившихся въ распоряжеши Хорватовъ конницы, пЪхоты, а также 
сагинъ и кондуръ. Теперь же она имфеть 30 сагинъ, кундуры боль- 
пия и малыя, конницу и пЪхоту. 

Великая же ХорватЁ, называемая также „Бфлою“ до сихъ поръ 
остается некрещеною, какъ и сосёдше съ нею Сербы. Они выставляють 
меньше конницы (151) и пфхоты, чфмъ крещеная Хорваля, потому 
что ихъ слишкомъ часто грабять Франки, Турки и Печен*ги. У нихъ 
нЪть ви сагинъ, ни кондуръ, ни торговыхь судовъ, потому что море да- 
леко: до моря оть нихъ 30 дней пути, & море, до котораго доходять 
въ 80 дней, есть такъ называемое „Черное“ (Ххотуй) #3"). 


ГЛАВА 32-я. 


0 Сербахъ и землЪ, теперь ими населяемой. 


Должно знать, что Сербы происходить оть некрещеныхь Сер- 
бовъ, называемыхь также „БЪлыми“, живущими за Турней въ землЪ, 
называемой ими Бойки (В) 5°*). Съ ними граничить и Франкя, 
в также и Великая Хорвал!я, некрещеная, которая называется также 
„Бълой“ °33). Тамъ первоначально жили и эти самые Сербы. Когда 
два брата наслфдовали посл отца управлене Сербей, то одинъ изъ 


что этого могущества Хорвашя достигла при Томиславь Старшемъ (въ пер- 
вой четверти Х вфва; Южн. Слав. и Виз., стр. 46, 125 и слд.). 

830) Послбднй родъ судовъ-—ныяфшийя гондолы. 

*"!) „Черное море“ упоминается и въ нашей сказкЪ, записанной въ Орен- 
бургевой губернии (Аванасьевъ, т. УШ, № 2). К. Б. быть можеть говорить здЪев, 
и о Балтекомь морф, какъ думаеть Рачкй, но вфрифе догадка Грота (Изв. К. 
Б., стр. 66), что здсь пдеть рёчь © Черномъ морв, но К. не догадался объ 
этоиъ, зная его подъ назвашемъ Понта. 

$2") Скорбе Богешя, чмъ Буковипа, такъ какъ Ботемя траничить съ 
Лукицкой Сербей. 

333 ЛюцщИ (1, ©. Х1, стр. 73) довольно удачно объясняеть это тождество 
сходствомъ словъ „бфлый“ и „вемй“. 
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нихъ, взавъ половину народа, прибЪгь къ Иракашю, императору Ро- 
меевъ. Принявъ его, императорь даль (ему) для жительства земли в5 
области Оессалоники: Сервфю (та Уёо8)их), которая с5 тьть порз 
и получила это назваше 5**). „Сербы“ (Х:28%2:) по-латыни значить: 
„рабы“ (боб\ок-вегу!) (152); оттуда и „сервулами“ въ просторфчи 
называется обувь рабовь, а цервуанами—тЪ, кто носить дешевую 
и простую обувь °°°). Такое наззаше Сербы получили оттого, что были 


в3*) Въ Южной Македонш на р. Быстриць? (др. Гал'акмонъ, турец. Индже- 
карасу) и теперь существуеть з. Серейя, Сербищь, у Турокъ Сельфидже: Въ 
средне вЪва онъ быль центромъ епархи. Въ 1Х вёкБ эта епармя подъ на- 
звашемъ блохотй ву Хер оу упоминается въ недавно изданной Д'атипо- 
и временъ Льва Мудраго, составленной Васишемъ Арияниномь въ состав® 
Фессалвы ской митрополи (@еотвй Сургй, Шезсйрыо огЫв Кошаш, отр. 
18), а въ Х вёвЪ подъ назвашемь ллохбт фу Угрбибу—въ состав Охрид- 
ской митроподи. У сербекаго переводчика Зонары этоть городъ называется 
Оърбчище (Дриновъ, Заселене, стр. 127). Какъ мало это назване епискоши 
нифеть отношешя къ Сербамь, доказываеть простая анахомя. Подъ актами ан- 
тожИскаго собора 368 года подписалея епископъ 'Рёсоо. Недолго думая, ученые 
(Барошй и друг.) открыли здфсь епископа Русскао, но потомъ оказалось, что 
это ‘Резоос иди 'Рообкой близъ Антожи (‘Рааос Страбона ТУ, 5, 19: ХУБ 
2, 8) и насъ не касается (Макар, стр. 124 и 125). Въ нашемъ вфкЪ такое 
сызшен!е повторилось, Посдф войны 1829 и 1880 годовъ въ Перусалимь про- 
шедъ слузъ, что приближается моремъ русскйй отрядъ. Оказалось, что это были 
Греки-паломники съ Бастель-Россо въ Лищи (Реклю, Пер. Азйя, стр. 413 и Му- 
равьевъ, Пут. по Св. ЗемаЪ, т. Т, стр. 236 и 237). Серыя не упоминается ни 
У Теровла, ни у Геормя Кнпрекаго. Это заставляеть думать, что епаршя тамъ 
возникаа 6> 7111 въкть, когда Левъ Исавръ освободиль западную часть Бал- 
канскаго полуострова отъ духовнаго подчинен!я римскому папь (Арсенёй, Лт. 
цер. событ!й, стр. 278). 

835) Еще Добровскй замфтиль, что Б. Б. сыбшаль здЪсь корни $7о?и схеш, 
что слово <СерВооХа, правильнфе <СоёВоола, есть искаженное иллир!Йское назва- 
ше обуви ххеу]а (въ „Истори Сербин“ Энгеля, стр 153). Тоже совершенно 
самостоятельно замтилъ и проф. Дриновъ: „Слово „цирвуль“, „цървулъ“, какъ 
и произведенное отъ него „цървуланъ“ (лапотникъ), и понынь существуеть въ 
болгарскомъ язык. Въ немъ, по всему вЪроятшю, мы имемь орумыненную форму 
древнеславянскаго слова „чрЪвни“ (са]сеив, запда\ и), отъ котораго произо- 
шо серб. „цревая“, мазоросе. „череваки“, болгарск. „чевли“ (Заселеше, стр. 
127). Прибаваю оть себя: „чевяки“ кавк. казаковъ, „чирики“ Чеченцевь и 
свбир. иъстное: „чирки“ (Бавказъ, изд. Вольфа. стр. 81; Пржевальскй, 
3-е путеш., стр. 6). 
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рабами императора Ромеевъ 55). По прошестви н®котораго времени 
эти Сербы задумали вернуться во свояси, и императоръь отпустиль 
ихъ. Но, перейдя рфку Дунай, они передумали и обратились къ им: 
ператору Ираклию черезь посредство стратига, который тогда на- 
зальствовалъ надъ Бфлградомъ 5*?), прося отвести имъ для жительства 
другую землю. А такъ какъ теперешняя Сербя и Патав!я, и такъ 
называемая земля Захлумлянъ, и Тервун!я, и земля Каналитовь были 
подъ властью императора Ромеевъ, но стояли опустошенныя Ава- 
рами (такъ какъ т оттуда выгнали Римлянъ, населяющихъь теперь 
Далмалию и Диррах!), то императорь поселиль этихъ Сербовъ въ 
этихъ земляхъ, и они стали подвластны императору Ромеевъ 5**). 


33°) Добровсвй указалъ также на странный физодогическ:й пр!емъ, именно, 
что В. производить назване Сербовъ, не прямо оть имени обуви, а черезъ по- 
средство поховаго латинскаго слова (тамъ же), а между тЪыъ на этомъ дока- 
зательств основывается извфет!е о договор Сербовъ и Хорватовъ съ Иракл- 
емъ, а равно и самый факть переселеня. 

$37) Др. Сингидонь (УмуибФу, ем. Прокошя Ванд. Г, 2 и Гот. Ц, 15). 
Даже Гроть замбчаеть, что Гизьфердингь ошибся, думая, что уже въ УП вбЕЪ 
тородъ носилъ славянское назваше (Изв. К. Б., стр. 83). 

538) ЗдБеь кончается догадка К. Б. о Сербо-Хорватахъ. Оцёнка ея уже 
сдБчана мною (см. мое сочинене „Иракя!И“), и мнЪ приходится теперь только 
ве повторить. Стоить разъ прочесть разсказь К. въ подлинникь, чтобы понять, 
что онъ не имфетъ никакого историческаго значеня. К. знажь о существовани 
около @ессалоники города Сервн, зналъ также о существоваи Лужицкихь 
Сербовъ и Газицкихь БЪаохорватовъ. Онъ зналъ въ то же время, что Хорваты 
и Сербы живуть въ сфверозападной части Балканскаго полуострова. Естественно, 
что по общей средневёковой (и даже древней) манерь императоръ не могъ не 
соблазниться тремя одинаковыми именами, Онъ составиаъ теортю, по которой 
Сербы и Хорваты не только переселились въ Далматю, но Сербы побывали и 
у Оессалоники. Бакъ убЪдится всяк, прочитавиий Б. В. цёликомъ, эта догадка 
не первая и не послЪдная или, скорфе, догадка, теряющаяся, какъ капля въ 
морв, въ другихъ столь же недфпыхь, но въ сущности одинаковыхь (см. Вве- 
деше). Поэтому не должна казаться рЬзкой оцфика этого разоказа В. Б., сдЪ- 
занная проф. Дриновымъ: „Сказаше Константина о заселени Славянами Дал- 
мати въ обширномь смысдЪ, сказанйе, долгое время вводившее въ заблуждеше 
изсаЪдователей, видъвшихь въ немъ главный источникъ для разъясненя этого 
вопроса, есть ничто иное, какъ плохая и вЪ высшей степени безосновная тео- 
ря и, какъ таковая, не пизеть никакого историческаго значен!я“ (Заведение, 
стр. 128). 
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Императоръ (Иракл), призвавь изъ Рима 5°°) пресвитеровъ, окре- 
стиль ихъ, научиль ихъ хорошо исполнять (дла) благочест!я и взялъ 
съ нихъ присягу въ вфчной вЪфрности. Когда Болгад!я находилась 
подъ властью Ромеевъ, скончался тотъ Сербекй князь, который при- 
бёгь въ императору, и по васлЪдству получиль власть его сынъ, 
потомъ внукъ и такъ далЪе, князья изъ его рода (153). По про- 
шествии н%еколькихь лЪть произошель отъ нихъ Вышеславъ, оть 
него Родославъ, отъ него Просигой, а оть него Властимиръ. До этого 
Властимира Болгары жили въ мирз съ Сербами, любили одни дру- 
тихъ, какъ сосфди, и пребывали въ рабствЪ и подчинен у импе- 
раторовъь Ромеевъ **°), которые оказывали имъ благодфяня, При этомъ 
ВластимирЪ Болгарсый князь Префчамъь пошелъ войной на Сербовъ, 
желая покорить ихъ. Но посл трехъ лфтъ войны онъ не только ни- 
чего не сдЪлаль, а даже погубилъ большую часть своего воинетва. 
По емерти князя Властимира власть вадъ Сербей пр!обрфли трое 
его сыновей: Мунтимиръ, Строимиръ и Гойникъ, которые и раздЪ- 
лили (между с0бою) землю. На нихъ напалъ князь Болгар Ми- 
хаилъ-Борисъ, который пожелалъ отометить за поражеше своего 
отца Прес1ама 5*'). Когда онъ воевалъ (съ ними), то Сербы такъ его 
разбили, что даже взяли въ пл№нъ его сына Властимира °**), вмюстиь 


53°) Ср, выше гл. 31. Балканскй полуостровъ былъ дозто подчиненъ Риму 
въ духовномъ отношени. Эманснпащя восточной части совершизась при Юстя- 
ан, а западной—только при ЛьвЪ Исаврё (ЛЬтои. церк. с0б., стр. 221 и 
218). Впрочамъ въ самомъ Рам богосзужен!е совершалось по-гречески долго... 

510) К. Б. здбеь безцеремонио игнорируеть вторжешя Боагаръ, показываю- 
щ, что они были свободны. 

5) По свидфтельетву прод. Геормя Амартола (стр. 725) отцомъ Бориса 
Михаила быль Владиниръ, впукъ Крума и отець Симеона. Но, кажется, здЪсь 
боде правъ К. Б., такъ какъ по недоразумью вышеупомянутый писатель 
спуталь отца Бориса съ старшияъ сыномъ того же Бориса, братомъ Симеона, о 
которомъ идеть рёчь ниже. Поэтому К., вфроятно, правъ (Шафарикъ, Сл. др. 
т. Ш, ви. 1. стр. 287). Ваадамиръ если и правилъ, то недолго (889—893 г.). 
Николай Мистикъ, вирочемь, сго не знаетъ, а считаеть Симеона неиосредствен- 
нымь преемником» Бориса (Письмо 25), и о Взадимарв говорить только Фульд- 
«кая 25топись (подъ 892 г.), источникъ весьма подозрительный (Дриновъ, Юж. 
Слав., отр. 5). Но вфдь и Ярослава Идларюнъ выставаяеть непосредственнымь 
преемникомъ Владимира, а между ними быдъ Святополкъ 

з**) Надо читать „Владимира“ (Шафаракъ, тамъ же, стр. 289). В$роятно 
это ошибка переписчика, а не `Б. 
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с5 двънадцатью великими боярами 5*?). Тогда ради печали о сын и 
нёхотя Борисъ помирился съ Сербами. Желая вернуться въ Болгар!ю 
и опасаясь, чтобы Сербы не устроили ему засады на дорог, онъ по- 
просилъ себЪ для охраны сыновей Мунтимира: Ворена и Стефана. Они и 
проводили его въ цЪлости на гранацу (154) до Расы 5“), и за такое бла- 
годфяШе Михаялъ-Борисъ даль имъ больше подарки, а они взамВнъ 
дали ему въ вид® дара: дв души (рабовъ) 5“), пару соколовъ, пару 
собакъ и 90 шкуръ, что Болгары называють знакомъ договора. Не- 
много посл вступали въ борьбу другъ съ другомъ три брата, князья 
Серби. Одинъ изъ нихъ, Мунтимиръ, побфдиль. Имфя желане пра- 
вить одинъ, онъ схватиль и выслаль обоихъ (братьевъ) въ Болга- 
раю **°). Лишь сына одного изъ братьевъ, Гойника, по имени Петра, 
онъ оставиль при себф и заботился о немъ. (Но) тоть бЪжалъ въ 
Хорватно; о немъ будеть сказано ниже. Вышеупомянутый брать 
Строимиръ въ Болгар имфлъ сына Клонимира, которому Борисъ 
даль въ жены болгарку; у него въ Болгар!и родился сынъ Чеславъ. 
Мунтимиръ же, выгнавъ двухъ братьевь и захвативъ власть, имфлъ 
трехъ сыновей: Привеслава, Врана и Стефана. По смерти его на- 
слфдовалъ ему первый сынъ, Привеславъ. Черезъ годъ вышеупомяну- 


3\3) рехё жй Вомабюу бабеха ретайюу. Честь такого правильнаго’ пере- 
вода принадяежить проф. Дринову (Южные Славяне, стр. 82). Ранъе перево- 
дили; „опа сиш шасв:ив став из диодесно“. Этому переводу слёдоваль и 
Рамбо (стр. 327), а между тЪмъ стоило только заглянуть въ „Церемони“ (П, 
тд. 47) и прочитать тамъ: „Во/{адех оё рета\о\“, чтобы понять, что дёло идеть 
не объ осадныхъ машинахъ. „Болире“ буквальный переводъ слова „о: резиота- 
у“, употребляемаго въ Новомъ ЗавЪтЬ и у самого В. Б. выше въ глав 30-й. 

з\*) Обстоятельства, приводимыя Б., (Ш, 1, стр. 431), показывають, что 
Раса былъ одинъ изъ краевь Серби или извъетная въ истори жупа Рава съ 
тородомъ того же имени... Сравнивая свидЪтельства Сербекихь 15топнсей о храм 
ов. Петра и Павла въ РасЪ, о близости монастыря Дюрдевы Ступовы (Геормевы 
столпы), и т. д., видамь, что древняя столица Неманичей, Раса, есть нынЪш- 
вай Новый-Базаръ, на рькЪ Рашьф, которая оттуда до самаго впаден:я своего 
называется Рашней (см. Гильфердиига, Путеш. по Старой Серби, стр. 100). 
Физареть жестоко ошибся, смёшавъ его съ упоминаемымъ въ 131 новела 
Юстишана Вазс1еп!з (а не Вазс!епв!в) с1уНаз, т. е. ныв®шшй Бачкой (въ 
Аветрии; Льтоп. церк. событ., стр. 221). По свидфтельству сербекахь ав тописей 
храмъ Расы быль построенъ „Св. ап. Титомъ на подобе кумирниць овдашнихь“ 
(Филареть, Святые Юж. Слав., ч. П, стр. 214; вр. 2 Тим. 1, 10). 

8%5) узубия; уоуаиоу уменьшительное оть 1071. Ср. га. 9. 


***) Гроть думаеть, что они саши бЪжали (Изв. Б. Б., отр. 190). 
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тый Шетрь, сынъ Гойника, выйдя изъ Хорвати, прогналъь съ пре- 
стола своего двоюроднаго брата, Привеслава, съ двумя его братьями, 
и самъ захвалилъ власть, а тв спаслись бЪгствомъь въ Хорватию. 
Черезъ три года Вранъ пошельъ воевать противъ (155) Петра, но, по- 
бъжденный и взятый въ плёнъ быль имъ ослзпленъ °*'). Черезъ два 
года и Клонимиръ, отець Чеслава, убфжавъ изъ Болгарш, началъ 
войну и самъ вступилъ съ войскомъ въ одинъ городъ Сербш, именно 
Достиникъ 5“*), чтобы захватить власть. Петръ, напавъ на него, убилъ 
его и быль правителемъь вторично 20 лЪть, правя въ царствоваве 
блаженнфйшаго и Святаго императора Льва, находясь у того въ 
подчинени и рабствЪ 5“°). Онъ быль въ мир и съ Симеономъ, 
царемъ Болгарскимъ, такъ что и покумился съ нимъ. Послф цар- 
ствованя господина Льва бывш тогда стратигомъь въ Днррахш 
протоспаеар!й Левъ Равдухъ, прозведенный впослфдетв!и въ магистры 
и логоееты бЪга, явился въ Пагав!ю, подвластную въ то время князю 
Перби, чтобы посовЪтоваться и повидаться съ этимъ самымъ квня- 
земъ Петромъ по поводу какой-то службы и дла. Завидуя этому, 
Михаилъ, князь Захлумскй, увБдомиль Симеова Болгарскаго, что 
императоръ Ромеевъ осыпаетъ подарками князя Петра, чтобы тотъ, 
соединившись съ Турками, пошель на Болгарию; а въ то время была 
война между Ромеями и Болгарами на Ахело °5°). Разсерженный 


347) Эта варварсвая вазнь перешла съ Востока въ Византйю, а оттуда не 
только къ Южнымь Славяпамъ (какъ это видио здЪеь), но и къ намъ на Русь 
(Василько, Васиий П Темный). Въ чести Грековъ надо сказать, что у нихъ она 
возбуждала вообще отвращене, и многихъ, приговоренныхъ къ ней, въ, дЪйстви- 
тельности не осдфпляли (Левъ Д!ак. 1Х, 3; Анна Ком. Г, 3). Напротивъ, у 
Сааванъ если люди и оставались съ глазами, то люшь по особенной милости 
Божьей (Физареть, Св. Южн. Слав. Ш, 195 и сабд.). 

548) См. ниже. 

3%) Дриновъ справедливо замфтиаъ, что это неправда, потоуу что въ та- 
комъ случаб Петрь не могь бы дружить съ Симеономъ (Юж. Слав., стр. 48), 
и что скорбе уже Петрь быль подчинень Симеону. Съ первымь замбчашемь 
Дринова, косвенно подтверждаелымь и дазьнЪйшимь повъствован!емь К. Б., во- 
гласень даже Гроть (Изв. Е. Б., стр. 192). 

550) Знаменитая битва происходила 20 августа 917 года, и »›рэгь этого 
воднаго божества былт, отломдень мощною рукою варварскаго Геркулеса“ (Гиб- 
бонь, УТ, 277), потому что Визаитйщы потерифаи на АхелоЪ такое поражене, 
какого, по словамъ аЪтопиецевъ, не было оть вфва (Дриновъ, Южные Славяне, 
стр. 17). Левь Дтаконъ, посбтивший ыЪото этого побоища почти 70 аЪть по- 
томъ, говорить: „И понын® еще видны груды костей человфческихь близъ го- 
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этимъ, Симеонъ послаль противъ сербскаго князя (156) Петра Федора 
Сигрицу и того Мармаиса съ войскомъ, при чемъ съ ними быль и 
князекъ Павелъ, сынъ Врана, того, что ослёпиль сербемй князь 
Петр». Болгары, обманомъ дойдя до сербекаго князя, вступили съ 
нимъ въ кумовство и, поклявшись, что онъ не потерпить отъ нихъ 
ничего дурного, хитростью убфдили его выйти къ нимъ, но туть же 
заковали его и увели въ Болгар!ю, гд® онъ и умеръ въ залочени. 
ВмЪсто него вступильъ (ва престолъ) Павелъ, сынъ Врана, и правилъ 
три года °°'). Господинъ же императорь Романъ, имЪвпий въ с10- 
лиц князька Захарю, сына Привеслава, князя Серб1и, послаль его, 
чтобы онъ сдфлался въ Серби княземъ. Но (этоть) отправившись и 
начавъ войну, быль побЪждень Павломъ. Схваливъ его, (Павелъ) 
выдаль его Болгарамъ, и т$ содержали его въ оковахъ. (Спустя три 
года, когда Павелъ сталь враждебно относиться къ Болгарамьъ, онъ 
(т. е. царь Болгаръ) отправилъ Захарио, посланнаго ранфе импера- 
торомъ Романомъ. Захар1я, прогнавь Павла, самь захвалилъ власть 
надъ Сербей. Вепомнивъ тотчасъ благодВяшя императора Ромеевь, 
овъ сдфлался врагомъ Болгаръ, вовсе не желая имъ подчиняться, а 
предпочитая быть подвластнымь Ромеямь Такъ что когда Симеонъ 
поелалъь противъ него войско подъ начальствомь Мармаима (157) и 


рода Анмала, тдЪ побито было постыдно бъжавшее Ромейское войско“ (УП, 7). 
Война же эта началась собственно въ 913 году, когда Симеонъ подетупиль въ 
первый разъ къ Константинополю (Дриновъ, Юж. Сл., стр. 10 и сабд). Надо 
полагать, что въ этой первой осадЪ принимали участ!е въ качествЪ союзниковъ 
Симеона и наши предки подъ начальствомь Олем. Упорное модчане ВизантИ- 
цевъ о походь Олега и въ тоже время свидфтельство аЪтописи и предаши не 
могутъ быть согласованы иначе, какъ такимъ предиохоженемь (Ср. Венелина, 
Критич. изсл. по истори Болгаръ, стр. 203 п с1фл.). Потому-то и договоръ 
быль такъ выгоден, что Греки постарались имъ отвлечь Олега отъ союза съ 
Симеономъ. Правда, наша 1$топись относить договор» къ 911 году (а смерть 
Олега въ 912), но это расположене годовъ чисто искусственное. Лтописець 
зналъ, что Левъ умеръ въ 912 г. и не могь помфстить договора и похода по- 
саЪ этого года. Между тЪмъ это ничего не доказываеть: договоръ закаючили 
послы, аккредитованные еще Львоме. Такъ же было и съ договоромъ Игоря: 
онъ совершенъ оть имени Романа Лакапина, но уже посл его сверженя съ 
престола. 

351) Этоть фактъ косвеннымь образомъ подтверждается другимъ сходнымь. 
Именно, по свидфтезьству Венешанскаго аЪтопиеца около 912 года тоть же 
Михаилъ схватил и препроводиль къ Симеону сына Венешанскаго дожа, воз- 
вращавшагося изъ Константиноноля (Дриновъ, Юж. (л., стр. 50). 
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Оедора Сигрицы, то овъ отослаль ихъ головы и орузе къ вмпера- 
тору Ромеевъ въ вид% военныхъ трофеевь—потому что еще продол- 
жалась война между Ромеями и Болгарами 5°*)—и никогда, какъ и 
предшествовавиие ему князья, посылавице посольства къ императо- 
рамъ Ромеевъ, не переставаль быть у нихъ въ подчинен и и служе- 
ви. Симеонъ двинул на князя Захар!ю второе войско подъ началь- 
ствомъ Книва, Имника и Ицбокмя, а вмфсть съ ними и Чеслава. 
Тогда Захар!я, струсивь, бЪжаль въ Хорвално. Болгары же, давъ 
знать жупавамъ, чтобы явились къ нимъ и приняли къ себЪ князя 
Чеслава, обманули тЪхъ своей клятвой и, доведя до перваго м$стечка, 
тотчасъ заковали, а, вступивъ въ Сербю, захватили все населев!е отъ 
мала до велика и увели въ Болгарию °*?); нЪкоторые же, убфжавъ, 
вступили въ Хорватию, и страна осталась пустою. Въ то же время 
ть же Болгары подъ предводительствомъ Алогоботура пошли войной 
на Хорват!о и тамъ были вс перебиты Хорватами *5“), Черезъ семь лЪтъ 
Чеславь бфжалъ оть Болгаръ вмфетЪ съ другими четырьмя изъ ПрЕ- 
славы и явился въ Сербию, но не нашелъ никого, кром% 50 (!) му- 
щинъ, безь женъ и дЪтей, живлихъ охотою. ВифстВ съ ними овла- 
дЬвъ страною, онъ отправивъ пословъ къ императору Ромеевъ, (158) 
прося у него содфйстыя и поддержки и обфщая слушаться и подчи- 
няться его приказашямъ, какъ и предшествовавпие ему князья. И съ 


той поры императоръ Ромеевь не переставалъ расточать ему благо- 
дъяшя, почему Сербы, живаше въ Хорватш, Болгарш, и въ другихъ 
странахъ, которыхъ разеяль Симеон, узвавь объ этомъ, сбира- 
лись къ нему. Мноме бЪглецы изъ Болгар! собрались и въ столицу, 


*) Знаменитая осада Константинополя въ 928 г. 

) „Свидётезьство Коистантина, замбчаеть Дриновъ (Юж. Сл., стр. 136), 
не слфдуеть понимать въ бужвальномь смысл: такое полное опусзошеше Серб- 
ской земли Болгарами не оправдывается посабдующими событями. НесомнЪнно 
лишь то, что лучшая часть Сербокаго народа быза дЪйствительно переведена 
въ Бодгарское царство и разеЪяна шо разнымь областямъ его“. Сишеонъ упо- 
требизъ визаитШокую систему, упасадованную Греками еще оть народовъ Вос- 
тока; кь ней прибъгали и Караъ Безный и наши государя. 

334) У прод. Феофана разсказь о поражены Хорватами, будто бы самою 
(Симеона соединенъ непосредотвенно съ извъотемъ объ его смерти, послФдовав- 
шей 15 индикта, т.е. 27 мая 927 года 1. УБ сар. 20; етр. 411 и 412), 
откуда ифкоторые ученые даже посиъшно заключили, что поражене произошло 
21 же мая. Чо Дриновъ справедливо замфчаеть, что здёсь свидЪтельство Бон- 
стантина Багрянороднаго, очевидно, ближе къ инетюнз (Южн. Слав., стр. 53 
и 54). 
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и императорь Ромеевъ, снабдивъ ихъ одеждами, и осышавь милостями, 
отправиль къ Чеславу. ПодкрЪпленный щедрыми поданями импера- 
тора Ромеевъ и, населивъ землю, какъ и въ прежнее время, онъ сдё- 
Лался послушенъ императору Ромеевъ, собравъ къ себЪ при помощи 
и благодфяняхь его ту землю, и быль въ ней утвержден кназемх. 
Квязь Сербш съ самаго начала, т. е. съ царствовавя императора 
Иракля быль подчинень императору Ромеевъ, а никогда не нахо- 
дался подъ властью Болгарскаго кназя. 

Въ крещеной Серби находятся слфдующе населенные торода: 
Дестивикъ 5*5), Цернавуска 5°5), Мегюреть 557), Дреснеикъ *5*), Лес- 
никъ 5°°), Салинесь 55°), а въ въ области Босны 3%!) — Катера °**), 
Десникъ 55?) (159). 


ГЛАВА 33-я. 


0 Захлумцахъ и стран, теперь ими населяемой. 


Земля Захлумцевъ прежде находилась во власти Римланъ, именно 
тъхь Римлянъ, которыхъ изъ Рима переселилъ императоръ Д:окличану, 
какъ о нихъ сказано въ истори Хорватопъ °°*‘). Эта страна находилась 
подъ властью императора Ромеевъ, но была полонена Аварами и земля 
(была опустошена), и все населене ея было истреблено. Населяюще 
въ настоящее время ее Захлумцы = Сербы со времени того КНЯЗЯ, 


3**) Дестиникъ, древняя сербская столица по Шафарику, —Десница грамоты 
Сигизмунда 1426 г., расположенная въ низовьях р. Дрины, тдЪь теперь се- 
ченья Десить и Десна, а по Новаковичу, гдЪ-то около Равы (Дежева?). 

35") Чернобуча, тоже, думаютъ, въ области р. Рашки. 

**") Мегереть, Межерьчье, есть слобода въ Ягодинскомь краз къ западу 
оть Моравы, а также въ Крушевацкомь округ. 

3") Вброятно, нын% Дрежникъ въ Ужицкомъ округ у горы Градина. 

33) По Шафарику нынф Лешняца на р. Ядрь, притокъ Дрины, въ Ша- 
бацкомъ округ, а по Новаковичу —Виденградь на горф Видоевиць, около ко- 
торой есть тоже рёва Лешница въ Полгорицкомь округ и тора Лешиица на 
правомъ берегу р. Дрины въ Шабацкомъ округ. 

30) НывЪ Соли, тур. Тузла въ сфверной Боснии. 

°"") Вбзвуя, по Шафарику Вбобуо. При ЧеславЪ, во премя Константина, 
Босшя входила въ составъ Сербскаго государства (Дрияовъ, Южн. Слав., стр. 140). 

°"") По Шафараку нынф Боторско на р. Боснф, а по Новаковичу—Ко- 
торъ на р. Врбаньб, правомъ приток Вербаса; есть Которъ около Сараева. 

3"') По Шафарику Тешань къ западу отъ р. Босны на приток р. Ужоры. 

3'*) См. выше гл. 29 и 30. 
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который прибфгь къ Ромейскому императору Ираваю. Захлумцами 
они называются отъ такъ называемой горы „Хлума“ 555), а иначе 
слово „Захлумцы“ на славянскомъ язык значит: „живуще за хол- 
момъ“, потому что въ той земль находится большой холмъ, на вер- 
шив$ котораго стоять два города: Вона и Хлумъ; сзади холма течеть 
рЬка по имени Вона, что означаеть „хорошая“.—Родъ проконсула и 
патримя Михаила, сына Вышевича (?) *°), кназя Захлумцевь, произо- 
шелъ отъ некрещеныхь обитателей по рЪ%кБ ВислЪ °°”), вазываемой 
и Дицикой 5°*), и осфлея на такъ называемой рфкЪ Захлум® 5°°). 

Въ Захлумской области существують сл$дуюцще населенные го- 
рода: Стагнъ 57°), Мокрискикъ °"°), После, °'*), Галумайникь 5'*) и 
Добрисникъ 5"‘). 


ГЛАВА 34-я. 


0 Тервунатахъ и Каналитахъ и землЪ, теперь ими населяемой. 


Тервун!аты и Кавалиты имфють одну и ту же землю 57°). Жи- 
тели тВхъ мфоть ведуть свое происхождене оть некрещеныхь Сер- 
бовъ и обитаютъ тамъ со времени того князя, который изъ некреще- 


565) Новаковичь доказываеть, что здЪеь индетъ рёчь о городь БчлагаЪ, 
расположенномъ у рёки Буны на горб, которая если не называется, то называ- 
лась Хумомъ (Гротъ, Изв. Бонст. Багр., стр. 159 и 160). Догадка эта весьма 
правдободобна, какъ ясно изъ посяёлующихь словъ Константина. 

3“) По Шафарику (П, 1, стр. 422). 

3") 0 Висдф упоминаеть Птодомей, но называеть ее не Во\ах, а 05 
иотоб\ае. СлФдовательно свидётельство К. Б. независимо. 

"") Лит (2). Быть можеть притокъ Вислы — Вислока (Шафаривъ). 
Возможна ошибка переписчика: не было-ли: „и #0 так» называемой Д...? 

8“*) Загунштица (2), пр. Требинштацы. 

57°) Ит. Эвавпо, сл. Стонъ, небольшое иЪстечко у начала полуострова 
ЗаБЫопсеНо. . 

*'!) Вроятно слав. Мокрьско (Шафарикъ, Рачь!Н). По Новаковичу это де- 
ревня Мокро на правомъ берегу р. Неретвы къ западу оть Мостара. 

371) Осле (Отле) къ востоку отъ Стона въ Герцеговин®. 

873) Нензввстнотдв. Новаковичъ указываеть на Глумин% къ сфверу отъ Отле. 

87*) По Шафарику вынв городъ Дабаръ на сфверо-восток® оть г. Любины; 
по Новаковичу же Добричъ, близъ впадешя Бреговы въ Неретву. 

3"°) Это свидтельство К. Б., правда, весьма глухое, стоить какъ будто- 
бы вЪ протаворьщи съ увазашемь „Церемонй“ (ПШ; с. 48, стр. 691), гдф упо- 
мяпуты рядомъ два отдфльныхь князя этихъ областей. Хотя существоване двухъ 
княжествь и не невозможно, нельзя не согласиться съ Гротомь, что туть, вЪ- 
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ной Серби прибфгъ къ императору Ираклию и до Властимира, князя 
Серб\и. Этоть князь Властимиръ выдаль дочь свою замужъ за Краина, 
сына Белы, жупана Тервун!и. Желая оказать почесть своему зятю, 
онъ далъ ему титуль князя и сдЪлалъ его самостоятельнымъ. Отъ 
него (Краина) произошель Фалимиръ, & оть этого— Цуцимиръ. Князья 
Тервуни состояли всегда въ зависимости оть князя Серби ‘"°). Тер- 
вув!я“ на славянскомъ языкВ означаетъ: „укрфиленное м%сто“, потому 
что въ этой землЪ очень много твердынь 5"). 

Подъ этой Тервунской землей находится и другая, называемая 
Канали, по-славянски, звачить торная (возовая) дорога, потому что 
туземцы по причин» (161) плоской мЪФетности исполвяють всф свои 
работы на возахъ 5"). 

Въ Тервуни и Канали слфдующе населенные города: Терву- 
вы 5"), Ормъ °*°), Рисена °*'), Лукавете °") и Зетлива 5*°). 


роятно, идеть дёао о двухъ титулахь одного и того же лица, потому что с0- 
мнительно, чтобы Канавля имфла своего князя (Изв. К. Б., отр. 162). 

578) Гротъ (Изв. К. Б., стр. 185) сознается, что это мфето „не вяжется 
оъ предыдущимь извфот!емь Копотантина“ и прибаваяеть: „Вфроятно 60 616- 
мена нашею историка верховная власть надъ этой областью опять досталась 
Сербскому великому жупану“. Почтенный ученый не замвчаеть, что онъ тутъ 
идеть невольно по слъдамь Дринова (прим. 529 къ га. 31), котораго прежде 
осудижь (Изв. К. Б., отр. 125, 140 ит. д.). Не показываеть-аи и это, что Дри- 
новъ вообще правъ въ своей оцёнив К. Б.2 

577) В. ВБ. сбантаеть Требинье изи Тервувю съ славянекимь корнемь 
твердь, твердый, но ошибается. Вфроятифе догадка Новаковича, который сбли- 
жаеть это слово съ „тръба“ (застйетт), „трьбище“ (а\вате, ЧеаЪ тат). Саа- 
вине застали тамъ, вфроятно, сл$ды языческаго храма, что подтверждается и 
раскопками (Гротъ, Изв. Б. Б., стр. 168—165). 

578) Снова филоломя—отъ „кодо“==нозъ, т. е „Кольница“. Въ дЪЁйстви- 
тельности же страна эта получила назване отъ каналов» (сапа) п в0допро- 
в0довз, которыми была изрёзана во время римскаго владычества (Гротъ, Изв. 
Б. Б., стр. 165 и 166). Канази— Канавая. 

57') Требинье на озер того же имени, черезъ которое протекаеть р. 
Требинщица. 

350) Ориъ (Урмо пресв. Дтюкл.), какъ догадался Иречекъ, г. Вриъ, отъ ко- 
тораго теперь сохранились лишь развалины подъ названтемь Отопо между Тре- 
биньемъ и Билечемь на правомъ берегу рфки Требинштицы. 

381) Веввепа пресв. Д1окл., Рисань у Которокаго зазова, древне-римомй 
городъ Влавшиит. 

3*3) Лука-—селенье въ, Герцеговин® къ югу оть Требинье. 

553) Рачый читаеть „ЦвЪтаьиво“ или „Цетолибо“, а Новаковичь указы- 
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ГЛАВА 35-я. 
0 Дтоклейцахъ и землБ, теперь ими населяемой. 


И земля Д1оклея прежде была во власти Римлянъ, которыхъ пе- 
реселилъ изъ Рима императоръ Длоклиманъ, какъ сказано въ истори 
Хорватовъ. Она была подчинена Имперм Ромеевъ. И эта земля, по- 
лоненная Аварами, опустФла и опять была населена при император 
Иракли, какъ и Хорвал!я, Сербя, земля Захлумцевъ, Тервун!я и Ка- 
пали. Длоклеей же она называется оть ваходящагося въ ней города, 
построенваго императоромь ДЛюклиманамъ °*“). Теперь это пустой 
10р0д, до сихъ поръ называемый Дтоклеей. 


Въ Длоклейской землЪ лежаль слдуюцие населеные города: Гра- 
дети *5), Нуграде 5%‘), Лонто и Докла 5%") (162). 


ваетъ на р. Чепельице, притокъ Требииштицы, на м. СЁрр! на югъ отъ Цав- 
тата (Васува, уессШа) и т. д. Но чуть ли ие вбрнфе догадка Дринова, что сюда 
ближе назваше р®ьи Зеты (Заселеше, стр. 159). 

5**) Извфстно (ом. прим. 416), что наобороть Дтюваюмань самъ или по 
родителямъ быль оттуда, Ср. еще прим. 232. 

3") ВЪроятнЪе всего догадка Новаковича, который сближаеть это слово 
съ пазвашемъ племени Гражане въ нахт РфчкЪ, хотя Шафарикъ указываль на 
Градижь, выше Скадра, а Рачк на Градаць, которыхъ въ Черногори четыре 
(Гроть, Изв. К. Б., стр. 169). 

*““) Вфроятно „Новиградъ“, но непзвЪетно гдб; быть можеть, одинъ изъ 
терцоговинскихь Градцевъ. 

317) Въ текслЪ стоить слитно: ЛоутоббхАа. Но еще Шафарикъ замфтилъ, 
что здЪеь очевидно соединены два на НИ ‚ древ. Лрупта, теперь Тлада, 
къ офверу отъ Скадра и Абхла, т. е. лько что упомянутая Дукая или 

Фоклея, развалины которой „Дуклянъ градъ“ до сихъ поръ сохранились при 
впадеши р. Зеты въ Морачу около Подгорицы. (Дюклея упоминается еще у [то 
ломея: Абх\ва и Плиня: Ооееа{ез). Съ этимь были согласны почти ве® уче- 
ные, хотя здЪеь еще разъ выступаеть наружу промахъ Е. Б., только что зая- 
вившаго, что городъ этотъ пустъ (Гротъ, Изв. К. Б., стр. 168 и 169). Впро- 
чемъ К. могь не разобрать источника, которымъ позьзовался). Въ настоящее 
же время догадка Шафарпка виолнЪ подтверждается раскопкам г. Ровинс каго, 
тамъ произведенными, во время которыхъ найдены надииси: „Оое!.“ (В. В. 
1890 г. 30 марта, № 5059 и. М. Н. Пр. 1390 г., пюль). 
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ГЛАВА 36-я. 


0 Паганахъ, называемыхь также Арентанами и землЪ, ими теперь 
населяемой. 


И та земля, которую теперь населяють Паганы, была прежде 
во власти Римлянъ, которыхъ, переселивъ изъ Рима, императоръ Дю- 
климанъ поселиль въ Далмати. Сами Паганы происходять оть не- 
врещеныхь Сербовь, оть (времени) того князя, который прибфеь къ 
императору Ираклю. Страна эта была опустошена Аварами и снова 
населилась при император Иракли. Паганами называются они по- 
тому что не приняли крещения въ то время, когда веЪ Сербы кре- 
стились. Имя Паганы на славянскомь языкЪ значить „некрещевые“, 
па ромейскомъ же язык эта земля называется Арентой, почему сами 
Ромен называють туземцевь Арентанами. 

Въ Паганйи находятся обитаемые города: Мокронъ 3**), Верул- 
мя °**), Острокъ 5*°) и Лабеница 5°'). Ови владЪють также слду 
ющими островами: большой островъ Куркра или Кикеръ 5") съ го- 
родомъ, другой большой островъ Мелета или Малозеата, о которомъ 
св. Лука упоминаеть въ ДЪяшяхь Апостоловт, называя его Мелитою, 
гдЪ (163) ехидна ужалила палець св. Павлу, а онъ сжегь ее въ огнЪ *?з). 

°*") Мокронь въ Мокрской мун, приморскй городъ, теперь Макарска, 
окозо котораго развалины стараго города. 

5**) Вруля-городъ на берегу моря между Макарской ип Омишемь, теперь 
мротечко Врульа. Первоначально такъ называлея заливъ къ сфверу оть Макар- 
ска по той причинив, что тамъ существують подводные каючи (серб. врузьа 
источникъ оть врёти—книфть), производяние какъ бы кипбие воды (Гроть, 
Изв. В., стр. 172; ср. гл. 9 порогь Веручи). 

530) Острогь въ жушь Расточь. Теперь есть мфотечко у моря Заострогь, 
па ют оть Макарска. Вфроятно, въ старину оно бызо за Острогомъ. 

$91) Неизвестно тд и правильно зи даже это чтеше, Новаковичь сбли- 
жаеть съ Лонрежемь къ сфверо-востоку оть Врузи (Гроть, стр. 173) 

***) Согога №рта, ит. Сшгео]а, серб. Курчола, прежде Каркаръ, остров 
къ западу оть полуострова ЗаБЪопеео, на которомъ и теперь есть тгородь 
Корчузъ. 

8*3) Лат. Меша, ит. Мееда, серб. Мзить. К. Б. смбшаль сто съ Маль 
той (др. Мелитомъ), тд происходило упоминаемое въ Дъямихь событе (ХХУИИ, 
1—6). Это замфтиаь еще Бандури. По замъчапно Фаррара (Жизнь Ап. Панаа, 
прим. 2005) эта теорйя Е. Б. „основана на ошибочномь взглидь на Адриатиче- 
ское море (ХХУЦ, 27), инондеменииковь (ХХУШ, 2) и ехидну (—3) вибеть 
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Трей большой островь Фаръ $**), а четвертый Враць 5°5). Но есть 
еще друме острова, не принадлежащие Паганамь °°°): Хоара °?"), 
Тесъ 5°*) и Ластовонъ $ 


ГЛАВА 37-я. 


0 народ Печенфгахъ. 


Должао знать, что Печенфги первоначально имфли жительетво 
на ркЪ Ател, а также и на р®кЪ ГеихЪ °°°), имфя сосбдями Ма- 
зарз ‘°') (Хазаръ?) и такъ пазываемыхь Узовъ. 50 лить тому на- 
задё Узы, согласившись съ Козарами, пошли войной, одол5ли Пече- 
пЪговъ и изгнали ихъ изъ ихъ собственной страны, и до сего дня ею 
владЪють такъ называемые Узы. Печенфги, обратившись въ бЪгетво, 


съ разными мореизавательскими соображешями. Мизше это поддерживааи: Геор- 
ий Меледашй, Яковъ Брайанти, Фальконерь и наконець Ниль, въ его №04ез оп 
а паба, р. 161. Все, что можеть быть сказано въ пользу этого мифшя мо- 
жеть быть найдено у Фальконера въ его О7взеайоп (3-е изд. съ дополни- 
тельными примбчанями, 1872 г.“ Что кавается до путаницы въ поняихъ 9 
моряхъ, то и Прокоп называеть Тоническимъ Алр'атическое море (Перс. война 
ИП, 4, Ванд. война Т, 1) п, наобороть, Адратическимь Тоническое (Гот. война 
ТиЦ, 40; ср. бомы П, 9). Нъть сомнЪмя, что Мелить Дъяшй Апостоль- 
скихъ— Мальта: на ту же мель, что и судно ап. Павла, сфяъ въ 1810-мъ году 
анг Иски: Фрегать „Глуе!у“ (Фарраръ, прим. 1997). 

5%*) Лат. РЬага, серб. Гваръ или Хваръ, островъ къ сЪверу оть Бур- 
чолы съ городомъ того же имени. 

515) Лат. ВтаеШа, серб. Брачь, итальян. Брацца, островъ къ сфверу отъ 
Хвара, самый большой у береговъ Дазматш. 

5%") А слБдовательно принадяежаще Визапт!и. 

33?) Хопра или по чтенно Разкаго Хоая—Сазха (Кача) или баха—ма- 
ленью остоовъ къ юго-западу отъ Бурчолы. Но вброятнфе догадка Грота, что 
К. туть по ошибкь привель опять 0. Фарь подъ его славянскимь назвашемъ. 

з**) Серб. Висъ, итал. Гзза, никогда лат. [вза, островокъ на юго-западь 
оть Хвара (не надо смфшивать съ городомъ, (Э)лиссонь, упоминаемымь въ 30 
тглавЪ и бемахъ И, 9). Въ недавнее время (1866 г.) онъ прославился побЪдой 
Аветрекаго флота надъ Итальянскимъ. 

5) Серб. Ластова, ит. Лагоста, островъ въ югу оть Бурчолы. 

50°) Волтб и Яик® (2). 

50!) МаС&роос. Такъ во вовхъ спискахъ и издашяхь, но по смыслу обыв- 
повенно читають Ха9рооз (Бандури). Впрочемъ иные хотять тутъ видфть на- 
зване „Маджаръ“ городища на р. Бум. 
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искали ощупью (зужруляофутес) себЪ м$ста для поселеня. Прибывъ 
въ землю, которую они до сего дня населяютъ, и найдя живущихъ въ 
пей Турок», они побфдили ихъ на войнЪ, вытФенили и поселились въ 
ней сами. И до сего дня они владьютз этой землей, какз сказано 
55 льтз °°*) 

Вея ПеченЪмя длится на восемь колнъ (3 и.та), имфяи столько 
ме главныхъ начальниковъ. (164) КолЪна слБдующия: Названте пер- 
ваго колбна Иртимъ (’Ирти.), втораго—Цуръ (1250), третьяго—Гила, 
(Гол), четвертаго—Кулиеи (Ко5^т=й), изтаго—Харовои (Хх02891), 
шестаго—Талмать (Гольйт), седьмаго—Хопонъ (Хотбу), восьмаго— 
Цопонъ (Тоту). Въ то время когда ПеченЪги были прогнаны съ 
своихъ родныхь мЪеть, ови имфли вождями въ колфнЪ Иртимъ Ма- 
ицана, въ Цурз— Куела, въ Гил$— Куркутана, въ Кулиеи—Ипаона, въ 
Харовои— Кандума, въ колфн® Талмать—Костана, въ Хопонв—Тази, 
въ колнф Цопонъ— Ватана. Посл ихъ смерти власть ихъ получили ихъ 
двоюродные братья, такъ какъ у нихь существуеть законъ и имфеть 
силу древнй обычай, что не слфдуеть передавать власть сыновьямь 
пли братьямь и прюбрфтшимъ достаточно сохранять власть до конца 
своей жизни, а посл смерти выдвигать или своего двоюроднаго 
брата или дфтей двоюродныхь братьевъ, чтобы власть всецфло не оста- 
тавалась у одной части рода, но чтобы честь падала, на долю и ожидала, 


еь и вь развфтвленяхъ. Изъ посторонняго же рода никто не входить 
и ве дзлается вождемъ. Восемь кол Зляться на 40 частей, (кото- 
рыя) и имфють меньшихь вождей. 

Четыре колфна Печенфговь, именно колВно Куарцицуръ, колно 
Сирукалиеи, (165) колЪно Вороталмать и колЪно Вуляцоспонъ рас- 


положены по ту сторону рЪки ДнЪпра, будучи обращены въ восточ- 
ную и сфверную сторону: къ Узш, Козарш, Аланш, Херсону и дру- 
гимъ климатамъ. Друмя же четыре колФна расположены по эту сто- 
рону р$ки Днфира, въ сторону запада и сЪвера, именно колфно Га- 
зихопонъ сосфдить съ Болгарей, колно Гиля, расположенное ниже, 
сосфдить съ Турюеи, колфно Харовои сосфдить съ Русью “°з), а ко- 
лЪно Явдертимъ сосфдить съ подвластными Руси племенами: Угли- 
чами (05/7/15), Древлянами (А. 501), Лутичами (Л=/Сеумое) и 


0?) Даже Гроть (Моравя и Мадьяры, стр. 249) сознаеть, что К. здесь 
ошибся въ хронологи, самъ себЪ противорфча на нфекольнихь строкахъ, такъ 
какъ онъ только что упомянуль, что Печенфги были изгнаны Козарами за 50 
ть. Какъ ше тЪ могли очутиться на новыхъ мфетахъ за 5 аЪть до изгнанйя? 

(55) спе "Роза, т. е. ВМевекой области (ер. выше гл. 9). 
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другими Славянами. Отстоить же Печенфмя оть Узи и Козар!и на 
пять дней пути, отъь Алан!н на шесть дней, оть Морди °°“).на, десять 
дней пути, оть Руси ва одивъ день пути, оть Турки— на. четыре 
дня пути, а оть Болгари—на ‘/, дня пути. Она близка къ Херсону, 
но еще ближе къ Боспору. 

Должно знать, что въ то время, когда Печенфги были выгнаны 
изъ своей земли, нёкоторые изъ нихъ пожелали тамъ остаться, посе- 
лились съ такъ называемыми Узами и до сихъ поръ находатся среди 
нихъ, имфя тв признаки, которые ихъ отличають и указываютъ, кто 
они и какъ имъ случилось оторвалься оть своихъ (166), потому что 
ихъ одежда укорочева по колфна и рукава отрЪ%заны оть илечъ, чтобы 
тЪмъ показать, что они оторваны оть своихъ родичей и единопле- 
менниковъ. 

Должно знать, что за рькою Днистроме °‘), на сторонь обра- 
ащенной кз Боллари, на береуу ръки находятся пустые порода. Пер- 
вый городъ, называемый Печенфгами Бфагородъ велфдетые чрезвы- 
чайной бЪлизны его камней, второй городъ—Тунгалы, третйй городъ— 
Кракнакаты, четвертый городъ—Салмакаты, пятый городъ— Сакакаты, 
шестой городъ-—ТГ\1еукаты. Вз развалинаха этихь древнихь 10р0д0вь 
находятся и нъкоторые слоды церквей “ кресты, въсъченные в5 
известковыхь скалать. Велъдстве этою нъкоторые знают» пре- 
дате, что нлькозда тамз жили Ромеш “%°). 

Печенфти называются Канкаръ но не вс, (а) только лишь три 
колфна народа: Явдирти, Куарцицуръ и Хавуксингила, кавкъ хра- 
брфйше и благороднфйцие изъ другихъ, ибо это означаеть прозване 
„Канкаръ“ (167). 


ГЛАВА 38-я. 


Родословная народа „Турокъ“ и откуда этоть народъ происходить. 


Народъ Турокз въ древности желъ близь Козар!и въ мБстности, 
называемой „Левед1я“ ‘°?) по имени перваго ихъ воеводы, который по 


80%) Морбис. Быть можеть „Ми0{а<“, а быть можеть Мордва. 

95) Въ тексть „Ааубтр но, какъ ясно по смыслу, здЪеь, какъ въ 
тл. 9 и 42 ошибка переписчика. 

80") Сы. приложене: 0 шести городахъ на р. Дветр®. 

607) ЛеВеба, Много сдфлано попытокъ пруурочить куда-нибудь эту зага- 
дочную мЪетность (Гроть, Морайя и Мадьяры, стр. 214 исдЪд., 0 пути Мадь- 
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прозван!ю назывался Левемась, а по достоинству, какъ и бывшие 
посль него, воеводой °°*). Въ этой вышеназванной местности Ле- 
веди течеть рфка Хидмась ‘°*), называемая также Хивгилусъ “°). 
Тогда они не назывались Хиуркоми, а по какой то причин Саварти- 
асфалами °') Этихъ Турокъ было семь колфнъ; у нихъ никогда не 
было кьязя (#русута), ни своего, ви чужого, но были у нихъ каже 
то воеводы, первымъ изъ коихъ быль вышеупомянутый воевода Леве- 
дасъ. Въ сосфдетвз съ Козарами они жили три года, сражаясь вмЪет® 
съ ними во всёхь ихь войнахъ. Каганъ же, князь Козарсв!й, за храб- 
рость и помощь, далъ въ жены первому воевод» Турок Леведасу 
Козарку благороднаго происхожденя изъ-за. славы о его мужествЪ 
и знатноети его рода, чтобы онъ имфль оть нея дфтей Но по какой 
то причинз этоть Леведась дЪфтей съ этой Козаркой не прижилъ. 
(168)) Печенфги, нЪфкогда называвиеся Кангаръ (а слово „Кан- 
гаръ“ означаеть у нихъ благородство и храбрость), напавиие на 
Козаръ и побфжденные въ бою, должны были покинуть свою землю 
п занять землю Турокз. Въ войнЪ, возникшей между Турками и Пе- 
ченфгами, которые тогда назывались Кангаръ, Гурки были побЪждены 
п раздфлилиеь на дв части: одна половина двинулась на востокъ и 
поселилась въ части Персш; и они до сихъ поръ носять старое ту- 
рецкое назване Савартасфалы. Другая же половина перешла на за- 
падъ и поселилась со своимь воеводою и вождемъь Леведасомъ въ 
странф, называемой Ателькузу “*), тдЪ теперь живуть Печенфги. 
яръ съ Урала въ Лебедио, замфтки Я. Н, Данилевекаго и В. Я. Грота, 1883, 
Изв. Ими. Русс. Геогр. Общ., т. Х!Х), но ничего не сдфзано. По моему трудно 
объяснять и „лободой“, потому что она трава сорная. Не стояло ли здЪеь „Ан 
Вабиоу“, т. е. степь (южной Росс)? 

695) Это славянское слово служило переводомь латинскаго „их“, т. е. 
герцогь. Оно сохранилось и потомъ въ названи намфотника Трансильвант 
(Гроть, Угря и Сзав. въ ХИ в., стр. 41; даже Баторй быль „воеводой Семи- 
традскияь“). Интересно, что сходное по значению слово „чельникъ“ переняли у 
Славянъ Греки. 

5”) Напоминает р. Кодыму, притокъ Буга. 

!о) ВБроятно Ингулъ; ср. ниже гл. 42. 

'1) Много сдфлано догадокъ и здБсь (Гроть, Морайя и Мадьяры, стр. 
217 и 6454.), но тоже сомвительныхь. Я позволяю себ ^близить это слово съ 
трузинокимь „ЗаБатаиВасв\Но“ (Вгоззе, Нвоше 4е 1а @бомле, т. 1\, 
стр. 500). 

13) Ср. иже га. 40. Кажется, что это Бессарайя (Гротъ, Морамя и 
Мазьяры,. стр. 248 и сафд.; Брунъ, Черноморье, Г, стр. 22 и 64.). 
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Черезь нёсколько времени каганъ, князь Козарски, просиль Турокз 
прислаль къ нему 65 хеланди °*) ихъ перваго воеводу. Леведась, 
прибывъ тогда къ кагану Козарш, спросиль о причинЪ, по которой 
онъ быль призванъ. Каганъ отвфчаль: „Мы призвали тебя для того, 
чтобы тебя, какъ мужа знатнаго происхожденя, мудраго и`энергич- 
наго, считающагося первымъ у Туроке, провозгласить княземъ твоего 
народа, и съ тЬмъ чтобы. ты оставался у насъ въ подчинени и власти“. 
Левемась отвфчаль Кагану: „я высоко цфню твое расположен, (169) 
уважаю твое желаве и изъявляю достодолжную благодарность. Но 
такъ кахъ мн не по силамъ тавая власть, то не могу принять (ее), 
а (воть) лучше есть кромф меня еще воевода по имени (С) Алмуць °'°, 
а у него сынъ Арпадъ. Пускай ужъ лучше изъ нихь станеть кназемъ 
(С) Алмуць или сынъ его Арпадь и будеть подъ вашей рукой“. Эги 
слова понравились Кагану, и онъ послалъ вмфстф съ нимъ людей къ 
Туркаме. Когда ови стали говорить про это съ Турками, то Турки 
заявили, что лучше пусть будеть княземь Арпадъ, чЪмъ отець его 
(С) Алмуць, такъ какъ овъ болфе достоинъ, замфчателень по уму, 
способностямь и храбрости и болфе пригодевъ такой власти. И 
тВ сдфлали его квяземъ по обычаю и законаме ‘'5) Козаръ, поднявъ 
его на щитъ. Ранфе же этого Арпада Турки никогда никого не имфли 
княземъ, а изъ династш Арпада и до сего дня происходитъ влад 
Турки *'°). НЪсколько времени спустя, ПеченЪги, напавъ на Турок, 
погнали ихъ съ вождемь ихъ Арпадомъ. Турки же, убфгая и ища 
земли для поселен!я, пришли и выгнали жителей изь Великой Мора- 
вп и поселились въ этой землВ °'"), тд живуть и до сего дня. Съ 
того времени (170) Турки не воевали съ Печенфгами. Сь вышеупо- 
мянутыми же Турками, которые поселились на восток въ части Пер- 
и, западные Турки сносятся до сихъ поръ, заботятся о нихъ и часто 
оть пихъ получають послашя въ отвфть “*). 


и?) уеХдубья. Бандури увЪряеть, что это городъ около Боспора. Не сы\- 
шаль ли онъ его съ Хеламы (на Боспорь около Константянополя, н. Бебеки), 
потому что такой городъ неизвьстень, да и текстъ не подходить. 

#1) УаАробтоме, но з прибавена спереди по ошибк\ оть предыдущаго 

° слова Аеубреуоз (Гроть, стр. 270). 

15) Ср. выше гл. 8 и прим. 272. 

“\") За достовбрноеть этого разсказа, особенно въ подробностяхь, оче- 
видно, поручиться нельзя. 

17) См. ниже тл. 41 

*!") ЗдБеь, миф кажется, мы имбень смутное представаеше о родетвЪ 
Угровъ съ Югрою и дьугими уральскими Финнами. Мы знаемъ, что въ средше 
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Страна Печенфговъ, въ которой тогда проживали Турки, на- 
зывается по имени протекающихь тамь рёкъ. А эти рЪки слфдуюцщия: 
первая р№ка такъ называемая Варухъ ““"), вторая рёка-——Куву м, 
третья рёка—Трулль ‘*'), четвертая рёка— Пруть, пятая рка—Сереть. 


ГЛАВА 39-я. 
0 народБ Каварахъ. 


Должно знать, что такъ называемые Кавары происходять изъ 
рода Козаръ. Но когда \/ нихъ вышло столкновен1е изъ за власти `и 
началась междоусобная война, то первая власть у нихъ одержала пе- 
ревЪеъ. (Изъ остальныхь) одни были избиты, а друме бЪжали и по- 
селились съ Турками въ нынфшней странф Печенфговт; они подру- 
жились другь съ другомъ, и (т5) получили прозваше Каваровъ. Такимъ 
образомъь они научили Турок ‘**) языку Козаръ. (171) и до сихъ 
поръ сами владфють этимъ языкомъ, хотя у нихъ есть и другой— 
турецкий. Такъ какъ въ военное время они по силЪ и храбрости 
стояли выше остальныхъ восьми племенъ и предводительствовали ВЪ 
бою, то стали считаться первымъ родомъ. Начальникъ у нихъ одинъ, 
т. еу веЪхь трехъ колЪнъ Каваровъ. Онъ существуеть и до насто- 
ящаго времени ““з). 


ГЛАВА 40-я. 
0 Каварахъ и „Туркахъ“. 


Первый родъ, отторгнутый оть Козаръ,—это вышеупомянутый 
родъ Каваровъ, второй—Неки, третй—Мегери '“*), четвертый —Кур- 
тигермата, пятый—Тар!ана, шестой—Генахъ, седьмой—Кари, вось- 


вЪка Угры пытались вызывать своихъ сопдеменниковъ изъ-за Камы, но наши 
тосудари этому м$шали (Успенсвй, Перв. слав. монархш, стр. 94). 

*!*) Искаженное „Борисеень“ (Гроть, Морамя и Мальяры, стр. 259; 
Васильевекй, Ж. М. Н. Пр. 1882 г., августъ). 

830) Быть можеть Куфисъ (тамъ же). 

821) Днъетръ, который Турки до сихъ поръ называють Турлу. 

8**) Угровъ. 

533) (м. приложеше: „Родина Мадьяръ и вопросъ о Кабарахъ“. 

5**) Метерл. Въ этомъ словф видятъ начало назвашя „Мадьяръ“. Это 
было главное племя, потому что изъ него происходияь Арвадъ (Гроть, Морамя 
и Мадьяры, стр. 152). 
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мой— Каси. И такимъ образомъ будучи близки другь къ другу Ка- 
вары вмфстБ съ Турками поселились въ землф Печенфговъ. Посл 
этого, приглашенные христолюбивымь и славнымъ императоромъ 
Львомъ (Угры) перешли ‘*°) и пошли войной на Симеона. ОдолЪвъ и 
преслёдуя его, они дошли до города Прфелавы °5) и, заперевъ его 
въ городф, называемомъ Мундрагъ, возвратились въ свою землю “*т) 
У нихъ быль тогда княземь Л!унтинъ, сынъ Арпада. ПоелЪ этого 
Симеонъ, заключивь миръ съ императоромь Ромеевь и оказавшись 
внф опасности, послаль къ (172) Печенъгамь и уговорилея съ ними 
сдфлать нападене на Турок» и истребить ихъ. Когда же Турки ушли 
вь походъ ‘**), Печенфги и Симеонъ вторглись въ Туркёо, совер- 
шенно истребили ихъ семейства и преслёдовали усердно охранителей 
страны. Турки же, вернувшись и заставь такимъ образомъ свою 
землю пустой и разграбленной, перешли въ ту страву, въ которой и 
ныв живуть, называвшуюся, какъ выше было сказано ‘*°), по имени 
текущихь тамъ рЪкъ; земля же, гд прежде жили урки, называется 
по имени протекающих тамъ рЪкъ Атель и Кузу (1 1 Коуо0) °3°); 
теперь въ ней живуть Печен®ги, Турки же, прогнанные Печен®гами, 


5) Р. Дунай. Позагають, что воспоминане объ этомъ переходь Угровъ 
сохранизось до сихъ поръ въ названы деревушки близь Галаца Уа@-Опраг, 
т. в. Угорокй бродъ. (Гроть, Мораыя и Мадьяры, стр. 296). 

'*") Великой. Развазины Эски Стамбузъ, близь Шумаы. Это древый Мар- 
вапоноль и Мегалоноль. Прекрасное описаше этого города, по которому легко 
узнать его развалины, находимъь у Льва Д!акона (УШ, 5 и 6). Была еще Ма- 
зая Прьолава, Переяолавець нашей аЪтописи, на правомь берегу Геормевекаго 
гирла Дуная, гдб и теперь видны ея развалины близь седа ПрБедавъ (Дриновъ, 
Юж. Слав., стр. 95). 

'3т) Это подтверждается продолжателемь Георшя Амартола (стр. 772), а 
также писавшими по нему Симеономъ Логоветомъ, Бедриномъ и Зонарой. Самъ 
пиператорь Левъ яъ „ТактикЪ“ признается, что „Мадьяры были ему посланы 
свыше, что ихъ нооружиль Божественный Промысель для спасевя имперш. 
(Дриновъ, Юж. Саав., стр. 7). Интересно объ этомъ также свидфтельство нашей 
аЪтописи: „Леонъ царь ная Угры на Бодгары, Угре же нашедше, всю земаю 
Воагарьскую паЪноваху; Симеон же увфдавъ на Угры възвратвся, Угри про- 
тиву повдоша и поббдиша Бозгары, яко одва Симеонъ въ Деръстерь убфжа“. 
(ЛЬт. Нестора, М. 18064, стр. 13). 

‘“*) Противъ Морави 15томъ 892 года (Дриновь, 10 ж. Славяне в Ви- 
зантя въ Х в., стр. 8). 

вз*) Га. 38. 

830) Сн. выше прим. 612. 
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пошли и поселились въ землф, которую и теперь населяють *?'). Въ 
этой же м$етности существують н®которые сл$ды древности: первое— 
мость императора Траяна у начала Турюи °”), затфмъ Бфлградъ 
(В:Л4ур=ба) ва разстоявши трехь дней оть этого мета, гдЪ находится 
и башня евятаго и великаго Константина °??). И опять по течешю 
рЬки находится такъ называемый Сирмй “°‘) на разстояви двухъ 
дней оть БЪлграда. Оттуда начинается некрещеная Великая Моравя, 
которую и опустошили Турки (173) и которой прежде правиль Свя- 
тополкъ ‘35). Это паматники н назвашя по рЪкф Истру. Область, ле- 
жащую выше, въ которой находится все поселеше Турок, въ настоящее 
время называють по именамъ текущихь тамь рфкъ. РЬки же эти 
слфдующи: первая рёка Тимисй ‘з’), вторая рфка Тутй 31), третья 
рёка Морис! °°°), четвертая р№ка`Крисй “”) и еще одна р№ка 


Тица ‘“°). Граничать же съ Турками съ восточной стороны Болгары, 
гдв ихъ раздфляеть рЪка Истрь, называемая также и Дунаемъ, съ 
съверной— Печенфги, съ западной—Франки, съ южной — Хорваты. Эги 


83!) Въ прямомъ противоръчи съ этими не подлежащими сомнЪню фак- 
тами находится мъето Паннонскаго жити (упущенное изъ виду даже Гротомъ). 
„Когда въ дунайск!я страны, сказано тамъ, прибыль эоуюрекй“ король, то 
захотфаъ видъть Меводя. Хотя мноме думали, чте Мевод не избЪгиеть муки 
тоть всетаки отправился. Король принялъ его очень милостиво, угостиль, ода- 
рилъ и на прощане просизь поминать въ мозитвахь“. Мьсто это будетъ 
смысленнымь, если мы не признаемь, что здЪеь по ошибкЪ „оугорекюй“ ко- 
роль стоить висто „бузгарокаго“: Бориеъ, обращенный только что передь 
Ъмъ соименнымь апостозу Морамы паЪннымхь монахомъ, конечно, могь желать 
снвдавя съ св. Меводемь. 

+») Противъ Турну-Северииа. Остатки его видны до сихь поръ. (Момзень, 
Рим. ист., т. У, стр. 196). 

833) Сы. выше прим. 537. 

*2*) (лав Орёжъ на р. Савь (а не на Дунат; Страб. кн. УП, гл. У, 2, 
стр. 316). Развазвны теперь у Митровицы. Греки съ начала |Х в. называли 
его, вирочемъ, Фратуохориоу (Никита Хошать). Это назваше сохранилось въ 
соббднемь мботечкь Егапса-УШа (ВадаПа Римаянъ, потомь Маду-О]аст Мадь- 
яръ), нывЪ Моп4}еоз (Шафарикъ Ш, 2, стр. 10, прим. 13). 

535) Сы. ниже гл. 41. 

636) Турс, очевьдко нын®шняя Темешуь. 

647) Тобтие, быть можеть Бега. 

38) Морпоце- н, Марошъ. 

#35) Кроо—н. В 


8%) Тбя—н. Тиссл. 
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восемь родовь Турок» не подчиняются своимь вождямъ, но имЪють 
соглашеше, по которому должны сражаться со всмъ усердемъ и ста- 
ранемъ на тбхъ рЗкахъ, въ области которыхъ произойдеть война. 
Первымъ главою (х а^1м) они имфють вождя изъ рода Арпада по на- 
слёдетву и двухъ другихъ: гила и карха, которые заботятся о право- 
суди; каждый же родъ имфеть вождя. 

. Должно знать, что гиль и кархъ не собственныя имена, а 
звашя. 

Должно знать, что Арпадъ, велиюЙ вождь Турки, имЪлъ (174) 
четырехъ сыновей: перваго—Таркацуя, втораго—Телеха, третьзго— 
Ютоцана, четвертаго—Залтана. 

Должно знать, что первый сыпь Ариада Таркацуй имфлъ сына 
Тевеля, второй сывъ, Телехъ, имфль сына Тезелеха, трей сынъ, Юто- 
цай, имфль сына Фалищя, нывфшияго князя, четвертый сынъ, Зал- 
танъ, имфлъ сына Такая. 


Должно знать, что всф сыновья Ариада умерли, внуки же его 
Фалй и Тасй, а также ихъ двоюродный братъ Тас@й живы. 

Должно звать, что Тевел!й умеръ, а существуеть его сынъ Тер- 
мац, который теперь подросши, (едЪлалея) другомъ Вульчи, третьяго 
вождя и кархи Турки. 

Должно знать, что Вульча (В0^т(055) карха—сынъ кархъ и Кали. 


Кали—имя собственное, а карха— должность, какъ и гилъ, который 
выше кархи ““'). 


6%1) Разсказавши столько басенъ о возникновен!и династ!и Ариада и вообще 
объ Уграхъ, К. Б. однако не сообщаеть факта первостепенной важности, совер- 
щившагося на его глазахъ. Именно, около 940 да два уюрскихь вождя: 
вышеупомянутый Вульча и Доля (по другамъ Гиль, Го т, е. назваше 
сана, а не вия) крестились в® Константинополь, и патиархь беофилакть 
тогда же назначиль [ерофея епискономь Угри (Бедринъ ; Зонара ХУ, 
21, изд. Диндорфа т. ТУ, стр. 68. Архимандрить Арсен, Лт. церк. событ., 
стр. 354, относитъ крещенте это ко времени окодо 950 года па томъ основа- 
ны, что В. Б. въ 949 году не упоминаеть объ этомъ, но это неосновательно: 
вфдь В. не упомянуль о войнв съ Игоремъ, товоря о Руссахъ въ 9 гл. Му- 
ральть, стр. 525, относить это собыце къ 951 г. вроятно потому же). Про- 
повфдники, явивииеся къ Уграмъ вибеть съ Геровеемъ, обратили въ христан- 
ство многихь и въ томъ числ Шарлотту, дочь Семиградекаго воеводы Дюли. 
Шарлотта обратила въ христанство (шо греческому обряду) мужа своего Гейзу 
и крестиза и воснитала въ греческой вЪрЪ сына своего Стефана. Только же 
навшись на Баварской княжнЪ Гизель, Стефанъ принялъ латинокй обрядъ (какъ, 
и Мечиелавь Польский). Еоть даже извфет!е, что и первая жена Гейзы была 





























0 НАРОДАХЪ, гл. 41. 


ГЛАВА 41-я. 
0 стран5 Моравйи ‘®). 


Должво знать, что князь (#27) Моравш Святополкъ (Уфгу- 
62т70х0$) быль храбръ и страшень сосфднимь съ нимъ народамъ. 
Этоть Святополкъ имфль трехъ сыновей °*3) и, умирая, раздлиль (175) 
свою страну на три части и оставилъ каждому сыну по одной изъ нихъ. 
Старшаго онъ оставиль великимъ княземъ, а другихъ двухъ—подъ его 
рукою (575 1бу 26у5у). Онъ убфждаль ихь не враждовать другъь съ 
другомъ,. показавши имъ такой примфръ. Взявши три палки и свя- 
завши ихъ, онъ далъ ихъ старшему сыну сломать. Когда же тоть не 
могь, то онъ даль другому и такимъ же образомъ третьему. Посл 
того, развязавши три палки, онъ далъ ихъ каждому по одной, и они, 
взявши ихъ и получивъ приказан!е” сломать, сейчасъ ихъ поломали, 
Этимъ примфромь онъ убфдилъ ихъ, говоря: „если будете пребывать 
въ единодушии и любви нераздфльными, вы будете для враговь непоб}- 
димы и непокоряемы; если же между вами начнется раздоръ и любовь 
къ спорамьъ и вы раздфлитесь на три княжества, не будучи подвластны 
старшему брату, то будете и вредить другь другу и совершенно бу- 
дете погублены сосфдними врагами“. По смерти этого Святополка, они 
одинъ годъ были въ мирЪ, по затЪмъ °“*) у пихъ начался раздорь и 


русская православная княжна; это такъ называемая „Бъаая Княгиня“. (Сза- 
вяновй Сборникъ, т. И, отд. 1, стр. 77). Поэтому то имиераторь Михаиль Па- 
рапивакъ (1071—1073 г,), одояженный Гейзой, племянникомъ короля Соломона 
владфтелемъ Трансильван!я, прислалъ ему »экорону св. Стефана“ (2) съ священ- 
ными изображенями Спасителя, арх. Гаврила, Диматр!я Солунскаго, Дамьяна, 
Бузьмы, Георги, Михаила арх., а таже изображешемь самого Гейзы. Подъ по- 
саЪднимь надинеь: „ГзФбис Аводбтис потох Крат Тооржася, т.е, ГеЙзовичь 
деспоть, върный король Турыи (Угри). Гейза ею короновалея, вотупивъ на 
престоль въ 1074 г. (Арсенй, Лт. церк. событ., ету. 391). 

*\*) Врядъ ли ошибемея, сказавъ, что вругозорь Византйщевь въ эту сто- 
рону и дор. Виелы (га. 88) расширился со прешени миссйи свв. Кирилаа и 
Меводя, которые крестили не только чешекаго князя, но и польскаго кчязя 
»ВЪ Вислвхь“ (Панн. житье). Впрочемь о „Ляхи“ Византйцы узнали только 
въ ХИ в. 

"*з) Фульдеме анналы (899 г.) упоминають только двухъ: Мойомира п 
Святополка П. Такъ какъ посадн! быль юношей, то трет сынъ (Преди- 
славъ?) могь быть малодфтнимь (Гроть, Моравя и Мадьяры, стр. 333). 

"\*) Быть можеть, по смерти маадшаго брата изъ-за его удфла (Гроть, 
Мор. и Мад., стр. 334). 
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несогласте, и они стали воввать другъ съ другомъ. (Тогда) пришли 
Турки, погубили ихъ совеБмъ и овладфли ихъ землей, гдЪ живутъ и 
теперь °*5). Оставшиеся (въ живыхъ) жители разбфжались къ разнымъ 
близкимъ народамъ: къ Болгарамъ, Туркамъ (2), Хорватамъ и другимъ 
народамъ '“°). (176). 


ГЛАВА 42-я. 


Землеописан!е отъ @ессалоники до р. Дуная и города БЪлграда 

Турши и Печенфи вплоть до Козарской крЬпости Саркела, Руси 

и до Ненропилъ, находящихся у моря Понта около р. Днфпра, 

и Херсона съ Воспоромъ, гдф находятся города Климатовъ, затБмъ 

до озера Меотиды, называемаго по величин$ моремъ, до города, 

называемаго Матарха, кром того также Зихм, Папаги, Казахи, 
Алани и Авази до города Сотириуполя. 


Должно знать, что оть Оессалоники до рфки Дуная, на кото- 
ромь сто городъ, называемый Б%лградъ, ““”) восемь дней пути, 
если кто идеть неспЪша, а съ остановками. Шо ту же сторону р. 
Дуная, в5 Морайи, живут» Турки, а также между Дунаемь и 


р. Савой (У5В=). Сь нижняго теченя рфки Дуная съ берега, проти- 
воположнаго Дистрё (А19тра<) °“*), начинается ПеченЪг1я, и облаеть ихъ 
жительства тянется до Саркела (УХ%рхеЛ), крЪпости Козаръ, въ кото- 
рой сидять отряженвые воины ‘“*), см6няемые ежегодно. „Саркель“ же 
по ихнему означаеть: „бфлая гостиница“ °°). Онъ быль построенъ 
спаеарокандидатомь Петроною, по ирозвавю Каматиромъ, когда (177) 


г\з) Наша а%тошись говорить: „Угри... сдоша съ Словфни, покорише в 
подъ ся: оттолв прозвася земля Угорьска... Начаша воевати на Марау и Чехи“ 
(стр. 12). Дазфе сафдуетъ замбчане о родствф вебхъ Славянъ, показывающее» 
что я5тописець сочуветвоваль участи порабощенныхь братьевъ. 

2%") Трудно сказать, откуда К. Б. взязъ это указаше объ участи Паннон- 
скихъ Славянъ. Вопреки Гроту (стр. 334), мноше слависты (наприм. Дриновъ) 
отавять его высоко. Только, очевидно, вмЪето „Тобрхаз“ здЪеь стояло что-то 
другое (Франкамъ, Чехамъ, Ромеямъ?). 

17) Си. выше гл. 40 и прим. 537. 

8%5) Доростоль, нынв Силистрн у Кедрина читаемъ: &у ДорозтоАф 0 ха! 
Дрота хадейчан, 

‘1") По 1-му прод. деофана 300 челов®въ. 

836) фокроу бобмоу, „БЪлая Вфжа“ нащихъ аЪтописей. 
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Козары нопросили императора @еофила выстроить имъ эту крфпость. 
Потому что катанъ (у4у&у0<) и бегъ (пёх) Козарш, отправивъ пословъ 
къ самому императору Оеофилу, просили построить имъ крфпость 
Саркелъ. Тронутый ихъ просьбами, императоръ послалъ названнаго, 
выше спаеарокандидата съ царскими судами-хеландами и хеланди 
катепана °°') Пафлагонви. Этоть Петрона, достигвувъ Херсона, нашель 
тамъ хеланди и, введя людей на транспортвыя суда, отилыль къ 
мЪету на р. ТанаисЪ, гдЪ надо было строить крЪпость. Такъ какъ 
на мет не было камня, удобнаго для постройки, то онъ, сдфлавши 
печи (хоииа) и выжегши въ пихъ кирпичь (Вй09^0у), изь него 
воздвигь крфпость, добывши известь изъ небольшихъ рЪчныхъ голы- 
шей. Построивши крфпость Саркелъ, этоть спаварокандидать Петрона, 
предетавши предъ императоромъ 9еофиломз, сказалъ ему: „Вели же- 
лаешь быть полнымъ господивомъь города Херсона и прилегающихь 
къ нему мФеть и чтобы они не ушли изъ подъ твоей руки, т0 пошли 
эвоего собственнаго стратига, а не довфрай ихъ посалникамь (про- 
7.00001) и архонтамъ“. Ибо до императора @еофила (тамъ) не было 
стратига, посылаемаго отсюда, & всЪмъ завфдоваль названвый посад- 
никъ съ такъ называемыми отцами (178) города. Императоръ 9еофиль, 
поразмысливь, того или другаго послать туда стралигомъ, въ конц® 
концовъ р®шился послать вышеназваннаго спаеарокандидата Петрону, 
какъ ознакомившагося съ краемъ и не неискуснаго въ дЪлахъ. Удо- 
стоивши его сана протоспаеарйя, онъ сдфлалъ его стратигомъ и по- 
слалъь въ Херсонъ, приказавши тогдашнему посаднику и всЪмъ ему 
повиноваться. Съ того времени и до сихъ поръ удержалось (въ обы- 
чаЪ), что въ Херсонъ посылаются отсюда стратиги. Такимъ образомъ 
была построена кр$пость Саркель °°*). Оть рЪки Дуная до вышен: 
ванной крЪфиости Саркела 60 дней пути. Въ этомъ пространств 
текуть многя рки, изъ которыхь д величайпия: ДнЪфстрь и ДнБиръ. 
Есть и друмя рЪки: такъ называемый Инаулз ‘5?), Ивилъ, Алматы, 
Куфись, Бугь (В5у20) и мномя друмя. Шо верхнимъ же частямъ 
ДнЪира живуть Россы (2 665), которые, плывя этой рЪкой, при- 
бываютъ въ Византию (7255 Рорай0ьс) ‘8*). Печенфмя же простирается 
вдоль всей Руси и Боспора до Херсона, а также до Серета (УХорйт 

851) Стратигь 2-го разряда, т. е. ниже дуки. 

°52) См. приложене: „0 Саркезь“. 

857) Сингулъ? Шо Бруну (Черноморье 1, стр. 106) туть с оть иредыдущаго 
слова, почему не (05%, а '11т0^. 

5) бы: 
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Прута (Во5р9л) и 30 частей (^’робу). Берегь же моря оть Дуная 
до Дньстра ‘°5) имфеть 120 миль. Оть р5ки же Днфстра до р%ки 
Дн пра 80 миль, и этоть берегь называется „Золотымь“ °55). Отъ 
устья же р. Дяфпра начинаются Адары (т2 "Абара), и тамъ есть 
большой заливъ, называемый Некропилы ‘5”), который никто не мо- 
жеть проплыть совершенно. Оть Днфпра до Херсона 300 миль; по- 
середин® находятся гавань и озера, въ которыхъ Херсониты добы- 
ваютъ соль °5*). Между Херсономъ и Боспоромъ разстояне 300 миль, 


туть лежать города Климатовъ ‘°°). За Боспоромъ ваходится устье 
Меотйскаго озера, которое по величин всв называють моремъ. 
Въ него виадаютъ мномя и велиюмя р»ки: такъ на сЪверв оно 
имфеть р. Дньирз °°°), по которой Россы отправляются въ Черную 


855) Въ текоть: „Дифпра“, но ясно по ошибк»Ъ. 

158) По весьма правдоподобной дотадк®в здфсь идетъь до о берегв, на ко- 
торомъ прежде стояла Ольвя: спасаясь на суда, жители ея посаЪднихь дней 
роняли въ воду и на песокъ разныя золотыя вещи, которыя потомъ были на- 
ходимы (Суручана, Опытъ доказ. ибетонах. золот. бер. К. Б.; Труды УГ арх. 
съфзда, т. Ш). 

157) Т& Мехобтом№», заливъ Перекопекй. Такъ называли его и итальянцы, 
и Турки зовутъ: „Оду-Денызи“, т. е. „Мертвое море“. 

85®) Соляныя озера Геническтя и самый Сивашь. 

85%) 0 Климатахъ упоминаеть и @еофанъ, стр. 332, 351 и 451 Боора. 

80) ЗдЪеь идеть д®ло о р. Бадытусь, которую Константинъ считаеть ру- 
кавомъ Дибира. Эта р®чва въ верхнемь течени сближается съ притокомъ р. 
(Самари-Волчьей. Этими р®чками шелъ водяной путь изъ ДнЪора въ Азовское 
море (см. Бруна, Черноморье, т. |, статья: „СаФлы древняго рЬчнаго пути изъ 
Днфпра въ Азовекое море“). Объ этомъ пути упоминаеть Бопланъ (въ ХУИ в.); 
но нЪтъ сом, что имъ пользовались и въ середип прошзаго стоя. Это 
доказывается тфмъ, что при Елизаветь ПетровнЪ границею между Донцами и 
Запорожцами быль признань Калыусъ съ явнымъ намфрешемъ сохранить за 
поблвдними путь въ Азовское море. (Соловьевъ, Мет. Росёи, т. ХХШ, стр 44). 
Вирочемъ, въ древности существоваяь еще другой обходный путь—ио Донцу, 
какъ это можно судить по археологичесвимь даннымъ. Въ разныхь мЪотахъ 
Харьковской губерн!и найдены клады съ монетами боспорекихъ царей, римскихъ 
и византйекихь императоров. (См. статьи: „Кое-что о древностяхъ Харьк. 
губ.“ въ 1-мъ вып, „Харьк. Сборника“ и „Архвол., этн. и топогр. замфтки 0 
Харьк. губ.“ Д. И. БагалЪя п „Замфтки о древаостяхъ Харьк. губ.“ во И т. 
„Харьк. Сборн.“ Ген. Детуновск выкогаль въ Луганскомъ заводё нъсколько 
золотыхь Юстинана. У меня есть оттуда же монета Гальбы. Съ Донца, очевидно, 
переходили въ Суду, Швелъ и Ворсвау, такъ какъ именно на дорогв къ нимъ 
и въ верхиемъ течеша ихъ сосредоточены археологическая паходки (около Ро- 
менъ, Лихачевки, Вазокъ). 
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Болгарию, Козарю и Зилёю °°'). Самый же заливъ Меотиды достигаеть 
до Некрониль, отстоящихь оть Днфира ва четыре мили, и соеди- 
няется съ вими тамъ, ГД древне переплывали море каналомъ попе- 
рекъ Херсона, Климатовъ и Боспора на разстоянйи тысячи и боле 
миль. Но съ течешемъ времени каналь этоть засыпалея и обра- 
тился въ густой лЪсъ, и существують только двЪ дороги, по кото- 
рымъ Печенфги отправляются въ Херсонъ, Боспоръ и Климаты °*). 
Съ восточной же сторовы Меотйское озеро принимаеть въ себя 
мномя рЪки (180), каковы: Танаисъ, который идет» отг Саркела, 
и Харакуль °°?), въ которомъ ловится (рыба) верзитике “"); кромЪ 
того р$ки: Валъ, Бурликъ, Хадырь и многмя друмя. Устье Меотиды, 
изливающееся въ Понть, (также) называется Бурликъ; здфеь есть го- 
родъ Боспоръ, а напротивь Боспора лежить городъ, называющийся 


891) Въ текотв стоить ау“, но что это явная ошибка, замфчено еще 
Гиббономь (Исторя упадка т. У1, стр. 299), предаагавшимь чтене: „Хоамау“, 
Принятое мною всадъ за многими чтеюе „Зихш“ принадлежить Куниву и не 
сомнфнно самое върное. Оно возстановаено на основаши одного мета 6 главы: 
„Казарин и Зидём“. 0 легко сифшать съ У: въ одной рукописи житя преи. 
Феофила назван! мЪстечка Сичево по гречески искажено въ 70759 (Филаретъ, 
Св. Южи. Славянъ, т. И, стр. 7). Проф. Будиловичъ- стоить за Сирию на томъ 
основанш, что друше Славяне сносились съ Арабами и арабокя владЪшя лохо- 
дияи до Чернаго моря. (См. статью: „НЪсколько мыслей о греко-слав. харакгер\ 
дБятедьности Свв. Кир. и Мее.,“ стр. 21). Но мы не имфемъ другихъ свфдбый 
о пофздкахь Руссовъ вь Сирю, да и Южные Славяне стояля ближе къ Арабамъ. 

'з) Древве только вскользь упоманаютъ про этоть каналъ. Такъ Стра- 
бонъ называеть жителей этихъ мБеть „Тафуями“ (УП, 3, 19, стр. 310), а 
Цлин!Й замфчаетъ: „Таврика, лежащая въ востову отъ Каркинитекаго залива, 
нЪкогда была окружена моремь даже и тамъ, тдЪ теперь равнины“ (ПУ, 26). 
Турки и Татары до сихъ поръ называють Перекопъ: „Оръ-капу“, т. е. „ворота 
рва“, а перешеекъ — „Орь-бугаеъ“, т.е. „устье рва“. Но это не тоть ровъ паи 
каназъ, который упоминае ся здЪеь (какъ ошибочно думаль Бручъ, Черноморье, 
Ц, 313), а сооружениый на гаазахь нстори въ ХУГ вЪьь ланомъь Сахыбъ-[е- 
раемъ (Смирнозъ, Крымское ханство, стр. 413). ДвЪ дороги— иерешеекъ и Ара- 
батекая стрлка (Иловайскуй, Разысканя, стр. 335). 

53) Карагулъ, нынЪ Черная Протока или СЪверный рукавъ р. Кубани 
(Брунъ, Т, 92). 

68%) Веррихоу, очевидно та же рыба, которую б@еофанъ пазываеть жси- 
стомь (559тбу), болгарской рыбой (стр. 357 Боора). Что это за рыба решить 
трудно. Можеть быть камбула (‘рорбо<), потому что около былъ заливт Ромбитъ, 
(Страбонъ, ХТ, 2, 4, стр. 505). 
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Тамаларха °°). Это устье простирается на 18 миль и посреди его этахъ 
12 миль находится большой низменный островъ, называемый Атехъ °°°). 
Оть Таматархи па разстояши 18 пли 20 миль есть рфка, именуемая 
Упруль, которая отдЪляеть Зихйо отъ 'Гаматархи ‘°?). Зихя “°*) про- 
стирается на разстоянш 300 миль оть Укруха до рфки Накопсиса, 
на которой находится городъ того же имени °"°). Выше Зихиг лежить, 
страпа, вазываемая Папаг1я, выше стравы Папами такъ вазываемая 
Казах1я ‘°’°), надь Казамей—Кавказсыя горы °”'), а за горами земля 
Алая '”*). Морской берегь Зих1а имфеть острова: одинъ большой и 


15) Тнутаравань. 

55°) Южная часть Таманской косы, тогда бывшая островом» (Иловайскай, 
Разыскашя, стр. 335). 

#17) ОБхроу, очевидно южный рукавъ р. Кубани. Назваше это будто бы 
напоминаеть Кремужь (СгетасВ) Барбаро, который, вирочемь, считаютъ за 
Темрюкъ, (Библ. иностр. писат. о Росёи Семенова, т. 1, Сиб. 1836 г. стр. 43). 

"8 ) Зиги Страбона (ХЬ 2; 1, 12, 14). ВБроятно, это поздние Джитеты. 

м) р. Никопсисъ, нывЪ Неченеухо, пан Негоцсухо, на которой и теперь 


видны развалины города (Брунъ Ц, етр. 259). Въ этомъ городЪ отець Конет. 
Багр., Лелъ Философъ, учредилъ вторую епархию для Зихт (Макар, Ист. христ. 
въ Росеи, стр. 79). Такой роетъ христанетва въ земляхъ нынфшивхь Черке- 


совъ очевидно, находится въ прямой связь съ Козарекой миссей свв. Борилла 
п Мееодя. Въ житш Кирилаа (Константина) философа читаемъ: „Пути се есть 
козарьскою на меотьское озеро и кашискаа врата къявканокшхь горь“. Изовай- 
ск даеть этому темному мъоту Жит!я слЪдующее весьма вЪроятное объяснеше.“ 
Можетъ быть Кириляъ паавалъ МеотШскамъ моремъ (и отчасти рькой Кубанью) 
просто къ подошвь кавказскихь горъ около Дарьяльскаго пути... Собственно 
кавказовя ворота (Дарьяльскя) въ предайш могли быть смёшаны съ Касшй- 
скими, т. е. съ Дербентомь. (Разыскашя, стр. 299). 

°) Касоги нашихъ аЪтописей, очевидно Черкесы— Бабардинцы. До сихъ 
поръ Черкесовь Осетины и Мингрельцы называють „Базаками“. (Брунъ 1, стр. 
120; ссылка на О’Овзоп, Тез репр\ез Фи Сапсазе, р. 185). 

7!) Эльбрусь и Кабарданская вфтвь. 

) Плано-Барпини (Собр. путеш. къ Татарамъ. Сиб. 1825 г.), путе- 
шествовавийй въ 1264 году, говорить: „Аланы или Асы“ (Ш ч., стр. 191), а 
Тюсафать Барбаро (1436 г. Библ. Семенова):“ Алашя заямствовала свое пия отъ 
народа аланскаго, называвшаго себя на своемъ языкЪ Аеъ“. (гл. Т, отр. 7). 
Сафдовательно это Ясы нашихъ зЪтописей, т. е. Осетины. Христанство про- 
никао къ нимъ еще въ ПУ вфЕЪ оть Грузинъ (царя Вахтанга Гургусзана). Тотъ 
же Левъ Фиховофъ учредиль для нихъ епискошю, которую Андроникъ Палеологь, 
возвель на степень митрополи. Эта епархия существовала и послЪ 1453 года 
Впрочемъ, въ 931 году христанетво въ Осетш пришло временно въ унадокт 
пока его ие возетановила Тамара. (Бутковъ, пром. 207). 
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три малыхъ, между которыми есть и друме острова, населенные и 
воздВзанные Зихами, т. е. Турганерхь и Чарбазани; кромф того еще 
островъ при устьБ рЪки и еще около Ииелеевь *"*); на послфдий 
спасаются Зихи во время нападеня Аланъ. Оть Зихиь т. е. оть р. 
Никопсиса до города Сотир1уполя °"“) по морскому берегу лежитъ Ава- 
я (’АВас-ио) ва пространетвЪ `300 миль. 


ГЛАВА 43-я. 
0бъ области Таронъ ‘”). 


Но довольно тебЪ, любимое дитя, разсказано о сфверныхъ Окибахъ 
(такого), знаше чего во всякомъ случаЪ будеть тебЪ со временемь 
полезнымъ и годнымт. ТебЪ должно также знать и о земляхь, что на 
Восток, какимъ образомъ онЪ снова сдлались подвластны Ромеямъ, 
послф ‘того какъ сиерва освободились оть ихъ владычества. Ибо 
первый Крикоримй (Крихорьио<), владфтель Тарона, подлалея и 
подчивилея императору Ромевъ. Но сначала онъ казался двулич- 
нымъ и на словахъ повидимому (высоко) чтиль дружбу импера- 
тора, а на дфлЪ творилъ пр1ятное государю Саракиновь, именно при- 
вималь нЪФеколько разъ начальство падъ войсками, которыя хо- 
дили изъ Сир на области, подвластныя императору Ромесвъ. Опъ 
передаваль въ Сиро враждебнымь Саракинамъ все, что Ромен се- 
кретно замышляли, и 000 всемъ, что лайно происходило у насъ, всегда 
даваль знать письмомъ амермумну ‘"*) и стараясь притворно (182) 
заботиться о дЪлахъ Ромеевъ, предпочиталь тянуть ва сторону Сара- 
киновь. Однако онъ всегда посылаль славному императору Льву дары, 
которые считаются у тЪхъ варваровъ почетными, и получаль большие 
и дражайиие оть благочестиваго императора, который часто пригла- 
шалъ (его) письмами явиться въ царственный городт, посмотрЪть на 
царя и получить благоволен!е и честь. Онъ же, опасаясь, что это бу- 

2") Острова въ устьи р. Кубани (Карабухинь и друг.) Птелен по Брупу 
(Т, 81) оть вязовъ. 

7%) Пипусъ, вынЪ Пицунда. (Брунъ И, стр. 245). По Кодину Пием 
прежде называлась Сотирополь. См. приложене: „Сфверо-вост. берегь Чер- 
каго моря“. 

973) Нынь Мушъ. Страна эта была родиной историковъ: Мовсея Хорен- 


скаго и Степанова Асохика. 
т") Титулъ халифа: „эмиръ-аль-муменимъ“, т. е, „князь правовфрныхь“. 
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деть непр!ятно и оскорбительно для амермумна, выдумываль предлоги, 
будто страна его не можеть оставаться безъ его помощи, такъ какъ 
тогда на нее нападуть Саракины. Этотъ владфтель Таропа, нобфдивши 
однажды въ войн дфтей Аркаика °'”), двоюродныхъ братьевъ патриюя 
Крикорика, отца протостаеар!я Асота, держалъ ихъ у себя въ тем- 
ниц. О нихъ и Симватй ‘”*), тогда бывпий верховнымъ владЪтелемъ, 
просиль того самаго блаженной памяти царя письмами, чтобы тотъ 
послалъ къ таропцу и посгаралея вытребовать родныхъ узниковъ, быв- 
шихь сыновьями вышеупомянутаго Аркаика, такъ какъ ихъ могли 
отослать къ амермумну. Ибо быль родственникомъ Симвал!ю, верхов- 
ному владВтелю... ""*) патриюй Григорй. Послушавшись этой просьбы 
Симвалия, блаженной памяти царь Левъ послалъ извъстнаго евнуха Си{ 
пута (183), бывшаго въ то время хартулар!емъ дромоса, къ владфтелю 
Тарона съ этой просьбой и къ Адранасиру (6252072), куропалату 
Ивир!и °*") ио нфкоторымь другимъ дфламъ, дазши ему къ обоимъ 
приличные подарки. Когда вышеупомянутый Синуть былъ оговоренъ 
передъ названнымъ славпымъ царемъ со стороны @едора, переводчика 
Армянъ, вместо него былъ послапъ царскйй протоепахарй и домебтикь 

: Констаптинт, сынъ Лива, теперь праконсулъ, патрик и ве- 
лик гетерлархь, зъ поручешемь взять предназначенные для владЪ- 
теля Таропа Крикориюя подарки и самому отправиться въ Таронъ. 
Синуть же долженъ быль отправиться къ Адранасиру, куропалату 
Ивирш, какъ ему приказано уже было Ъхать. Вышеупомянутый про- 
тоспаоар!й, прибывши въ Таронъ и передавши Крикорикйо посланные 
къ пему Императоромь подарки и письма, взять побочпаго сыва Та- 
ронца, по имени Азота, и отвель его въ столицу. Царь, наградивши 
сего титуломъ протоспаеар!я и очень его облагодВтельствовавши, ото- 
лалъ его обратно къ родному отцу съ тВмъ же протоспаеартемъ. По- 

м тотъ же самый Константин, взявши Апогапема (’Атотуемен.), 
брата Крикор!я, владфтеля Тарона, отвель его къ блаженной памяти 
иуператору выфстВ съ (184) двумя сыновьями Аркаика, и его царь, 
наградивши саномъ протоспаеамя и оказавши ему многя милости, 
отослаль опять съ названнымь Константиномь въ родную землю къ 
его брату. ПослВ этого, спустя довольно времени вышеупомянутый 
Константиюь, находясь въ Халдш, получиль приказаше отправиться 


77) Тома Арируни Ш, 22 (Вгозвеё, Евё. Аг. П, 186. 
75) См. ниже гл. 44. 

*) Пропускъ въ текстЪ. 

15°) Тоаннь Катол., гл. ХХ в ХХХИ, (отр. 130 п 172). 
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въ Таронъ, взять владЪтеля Тарова Крикорикя и явиться въ сто- 
лицу, что онъ и исполнилъ. Когда этоть Крикориюй явился въ 00- 
гохранимый городъ и быль почтенъ савомъ магистра и стратига 
Тарона, ему быль данъ домъ для жительства, такъ называемый: 
„(домъ) варвара“, теперь домъ постельничьяго Василя. Онъ быль 
почтенъ также и ежегоднымь содержашемъ въ десять литровъ з0- 
лота и еще другихъ мимарифевь десять литровь, такъ что веего 
выходило 20 литровъ. Пробывши (п которое) время въ столиц, 
онъ быль опять доставленъ въ родную землю тёмъ же протоспаеа- 
|Лемъь Константивомъ. Посл этого и Апоганемъ опять предсталь 
предъ блаженпой памяти императоромъ, быль сдВланъ имъ палри- 
в1емъ и получиль дозволеше жениться на дочери вышеупомянутаго 
Константина. По этому поводу онъ добивался и дома и взаль домъ 
варвара самъ безъ хрисовула. Облагодтельствованный пмпералоромъ, 
ошъ тогда возвратился въ родную землю, чтобы снова верпуться и 
вступить въ бракъ. Но, вернувшись домой, онъ черезь н\феколько 
времени умеръ. Брать же его КрикорикЙ своими письмами просиль 
(позвблешя) прти въ столицу и изъ рукъ благочестив иаго импе- 
ратора получить назначенное ему содержаше и пЪкоторое время 
пробыть въ богохранимомь городЪ, и чтобы при этомь имЪть ему 
жилищемь домъ, предназначенный для брата. Блаженной памяти 
императорь даль ему его, потому что онъ недавно подчинился и 
чтобы тЪмъ склонить и другихь владфтелей Востока къ такому же 
стремлению подчиниться Ромеямъ, но не сдЪлалъ ему на этоть ломъ 
золотой дарственной грамоты. Спустя ифеколько лЪть, когда блажен- 
ной памати царь Романъ держальъ скипетрь импери Ромеевь, этоть 
Крикориый заявилъ, что онъ не можеть владфть „домомъ варвара“, а про- 
силъ вмЪсто него подгородное имфше въ Кельцин® °*'), или Пацат \) 
или другомъ мфстВ, гдЪ прикажеть царь, чтобы когда произойдеть втор- 
жеше Агарянь въ его землю, могъ послать туда родню и движимую соб- 
ственность. Императоръ же, не будучи свфдущь въ дав и полагая, что 
таронедь имЪеть „домъ варвара“ по золотой грамот блаженной памяти 
Льва, даль ему имфые Григоры въ Кельцин, а домъ, конечно, 
(186) взяль, но не сдфлаль ему на имЪше золотой грамоты. Посл 
этого написаль къ царю Торникъ (ТГо2\хл<), племанникъ таронца, 
сывъ того Апоганема: „Блаженной памяти императоръ Левъ пода- 


°3!) Ср. бемы Т, 8 и пвиже тл. 50. Очевидно это Акиансена Страбона 
(ХЬ тл. ХИУ, 2), страна на верхнемъ ЕвфратЪ. 
г?) Метоположеня це могу опредфаить. 
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риль моему отцу ›„домъ варвара“. ПослЪ же смерти моего отца, 
велёдетые моего малолфтетва и сиротства, владфль этимъ домомъ 
мой дядя, всегда обфцая мнЪ, что когда я войду въ возрастъ, то 
получу отцовсвй домъ. Теперь :же, какъ я узналь, мой дядя отдаль 
этотъ домъ твоему величеству и взялъ въ обмфнъ его имфве Гри- 
горы въ Кельцинв“. Изъ за этихъ царскихь милостей къ владфтелю 
Тарона явилась къ послфднему зависть у Какиюя (Ко: ), владЪ- 
теля Васпуракана “*?) Адранасира, куропалата Ивирш, и Асотивя, 
верховнаго владфтеля, которые, вознегодовавши, написали къ импе- 
ратору, что по какой причин® одинъ таронець получаеть отъ него 
жалован!е, а они ничего пе получаютъ. „Какую“ говорили они, „ббль- 
шую, чмъ мы, онъ отправляеть службу или чЪмь онъ болЪе наеъ 
полезень Ромеямъ? СлЪдовалельно подобаетъ, чтобы или и мы полу- 
чали, какь онъ, жаловаше или и ему не слфдуеть получать этого 
дара“. Блажениой памяти Романъ отиисаль имъ, что не имъ назна- 
чено жаловаше таронцу и (187) не въ его власти его отобрать, а 
(назначено опо) покойнымъ царемъ, и что несправедливо преемни- 
камъь измфиять дфла преждецарствовавшихъ. Подобнымъ же образомъ 
онъ написаль и таронцу, излагая ему печаль и обиду вышеупомяну- 
тыхь лицъ. Тоть отвфчаль, что опь не можеть давать ни золота, ни 
серебра, но обфщалъ, помимо ежегодно посылаемыхь даровъ, даваль 
еще платья и м$дные сосуды цфною до десяти литровъ, каковые онъ 
и даваль въ течеше трехъ или четырехъ лфть. ПослБ же этого онъ 
заявилъ, что не можеть давать такой дани, жалован е же просилъ 
или выдавать ему безвозмездно, какъ (это дфлалось) во время бла- 
женпой памяти императора „Льва, или отобрать его. Чтобы это не 
обижало Кчкиюм, куропалата и остальных», вышеупомянутый бла- 
женной памяти царь Романъ отобраль его. Какъ бы для того чтобы 
утЬшить его, онъ возвель въ патрики его сына Асота, прибывшаго 
въ городъ, и облагод®тельствовавши его вполн® достаточно, отправилъ 
въ его землю. Когда магистрь Крикоривы!й умеръ, Торникф, сыпь 
Апоганема, объявиль, что имфеть сердечное желаве явитьея и уви- 
дВть царя. Царь послаль къ нему протоспаеар!я и переводчика Кри- 
пита, который и привель въ городъ названнаго Торника и его, Тор- 
ника, императоръ возвель въ (188) санъ патриыя. Онъ предъявляль 
права на ›домъ варвара“ и, услыхавши, что дядя его, пзявши име 
въ Кельцин, уступиль владън!е имъ, сказалъ, что дядя его не мо- 
жетъ распоряжаться его родовымъ достоящемъ и просилъь или домъ 


"“з) Бъ западу оть Персармеши. 
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или име; если же не такъ, то и другое должно перейти къ царю, 
чтобы ихъ ие получили его (Торника) двоюродные братья. ВелВд- 
сте этого царь, такъ какъ и старый таронець умеръ, отобрал 
имБае, но не даль вмЪфсто него дома, потому что, какъ было ска- 
зано выше, ни на то, ни на другое не были хрисовула. Посл этого 
явился въ столицу Баграть (Пеухойтенос ‘**), первый сынъ вышеупо- 
мянутаго магистра Крикорию!я таронца и быль утверждень царемъ 
въ сан патримя и сдЪлался стратигомъ Тарона. Онъ просилъ себ 
жену изъ родственниць царя, и царь даль ему въ жены сестру ма- 
гистра Оеофилакта. Сыгравши свадьбу, опъ составиль зав цаше, въ 
которомъ объявиль: „Еели у меня оть этой жены родятея дфти, то 
пусть они получать всю мою землю въ потомствениое влад\и!е“. 

и» онъ просиль царя дать ему подгородное имвше Григоры, чтобы 
въ немъ жила его жена патриванка, посл же ея смерти (189) этому 
имо перейти къ его величеству. Царь и на это согласился и, 
оказавши ему мномя милости, отпустиль его съ женой его въ его 
землю. Сыновья же магистра Крикорик!я: самъ Баграть патрик и 
Асоть патрик нанесли сильную обиду и большое пасиме своему 
родичу, двоюродному брату патрикю Торнику. Тоть, не вынеся ихЪ 
нападен!я, паписаль императору, чтобы тоть приелаль вфрнаго че- 
ловЪка и взяль его страну, а его, жену и ихъь дитя привель къ 
царю. Царь поелаль протоспаеаия Кринита и переводчика, чтобы, 
какъ онъ просилъ, взять его и доставить въ богохрапимый городъ. 
Когда Кринить явился въ ту землю, то нашелъь его уже умершимъ, 
но передъ смертью завфщавшимъ стран его быть подвластной имце- 
ратору Ромеевъ, а женф его и ребенку— отправаться къ царю. Царь 
даль ей для жительства, когда она прибыла» монастырь протоспаеар!я 
Михаила, пЪкогда бывшаго камераремь Халдм и Псомаоеи °**). И 


опять быль поеланъ этоть Кринить императоромъ, чтобы взять землю 
Апоганема, т. е. часть патримя Торника. А оттуда прислали (190) 
сыповья таронца, двоюродные братья умершаго, предлагая дать Уль- 
нуть и владфть землей своего двоюроднаго брата, потому что имъ 
совершенно нельзя будеть жить, если царь возьметь въ собственность 

‘ь двоюроднаго брата. Императоръ, велЪдетве своей до- 
броты, псполниль ихъ просьбу и даль имъ область Апоганема, двою- 


6867 


роднаго брата ихъ, самь же взяль Ульнутъ °*°) со вефиъ его окру 


"**) Тоаниь Катол. гл. ХХУШ (отр. 161). 
55) См. планъ Копстантиноноля у Кондакова. 
55) Мбстоположещя не знаю. 
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гомъ. Вся же область Таронъ раздфлаялась на двЪ части: половину 
имфли сыновья магистра Крикоривя, половину— (сыновья) Апоганема, 
патривя, ихъ двоюродные братья. 


ГЛАВА 44-я. 


0бъ области Апахуни, городь Манзикерть, Перкри, Хл!атЬ, (Ха- 
латБ), Арзесь, Тиви, ХертЬ СалмасЬ и Цермаца. 
Должно знать, что до Асомя, верховнаго владЪфтеля °'), отца 
Симватя, верховнаго владЪтеля, котораго обезглавиль эмиръ Персиды 
Апосатъ °**) и который имфль двухъ сыновей: Асота, посл него быв- 


шаго верховнымъ владзтелемъ °3°), и Апосамя (’Ато0илом) 5"), по- 
томь возведеннаго въ магистры, подъ властью Персиды были три 
города: Перкри ‘*'), Хамать °*° и Арзесъ "*з) (191). 

Верховный владфтель сидфлъ въ Велакой Арменш въ городЪ 
КареВ и владЪль тремя назвапными городами: Перкри, Хаматомъ и 
Арзесомъ, а также Тиви °”“), Хертомъ °*) и Саламасомъ ‘**). 

Апелькарть ГАтЕлх5от) владфль Манцикяртомь “?) и быль 
подъ властью верховнаго владЪтеля, отца Симватя, верховнаго вла- 
дфтеля. Даль же ему, Апелькарту °"*), самъ Асотй, верховный 


#7) А. „Велик“ (1 890 г. Тоаниь Католиковь, ХУГ--ХХ, Асохикъ Ш, 
р. Бросее, АЧ4., стр. 162). 

888) `Атосалос, Абу-Саадъ. По армянекимъ источникамь Юсуфомъ, сыномъ 
Абу-Саада. Смерть Сембата посдбдовала въ 914 г. (Поан. Кат. ГХХИ--ЕХХУ, 
Асохикъ Ш, 4; Виракосъ, стр. 43 и 44; ср. Броссе, А44., стр. 165). 

“:”) Толн. Ват. СУШ, Асохикь Ш, 6. 

"“°) Тсан. Бат. У, Авох. Ш, 6 („Абаса“). 

('') Беркри къ обв. отъ оз. Ванъ. 

‘":) Въроятно, Ахдать у 0з. Вань (Рекаю, Пер. Аза, стр. 321). Хаать то 
же самое (ошибка). 

®'?) Арджишь къ сЪв. оть оз. Вань (Реклю, Пер. Аз, стр. 282. 

*) ТЗ, АобВюз Прокошя (Пере. в. И, 25), Двинъ въ Эриванской губ. 

въ 850 г. (Фавсть Ш, 8). 

6,5) Не могу опредфлить, но гдЪ-то между Двиномь и Саламасомъ. 

““в) На рькЪ Седьмась, теперь въ Перс. Армени къ сбв.-зан. оть озера 
Урмш. (Реклю, стр. 210). 

*") Манацкерть (собств. „Маназавкерть“ въ честь Маназава, сына Гаива) 
на р. Мурадъ-ЧаЪ къ вост. оть оз. Ванъ. (Рекаю, стр. 316). 

*5) ЗАЪеь п ниже не °Алёлхбрт, а ”Але\Варт. — Какое чтеше правизьнфе, 


це знаю. 
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дЪтель, и городъ Хлатъ, и Арзень и Перкри. Потому что назван- 
ный АсотШ, верховный владфтель, отецъ Симват!я, верховнаго вла- 
дВтеля, владфлъ всей областью Востока. Когда умеръ Апелькарть, по- 
лучилъ область его родной сынъ Авелхамить (’АВе хит), а когда, умеръ 
Авелхамить, то завладЪль его областью первый его сынъ Апосеватъ 
(’Атоб:Ват2<) Когда же верховный владЪтель Симвалй быль убить 
Апосатомъ, эмиромъ Переиды, владвль онъ самодержавно, господствуя, 
какъ деспотъ и независимый, городомъ Манцикяртомъ, другими городами 
и областями. Онъ быль подвластевь императору вмфстЪ съ двумя 
другими своими братьями: Аполесфуетомъь (’Атло\есФобет) и Апосел- 
момь (АтосЁлул) велфдетые того, что города и земли ихъ часто 
были подвергаемы нападенямъ, опустошаемы и упичтожаемы доме- 
стикомъ гвардш, и царь Ромеевъ, получалъ дань съ ихъ городовъ и 
земель. Съ названнаго же Асотйя, верховнаго владфтеля, (192) отца Сам- 
валйя и дда втораго Асотйя и магистра Апосакя, до жизни (до времени) 
втораго Асот!я, верховнаго владЪтеля, были подвластны эти три города 
верховному владфтелю, и онъ получаль съ нихъ дань. Но и городъ Ман- 
цикарть съ областью Апахуны °°°), Харки 7‘) и Кори '°*) были подъ 
властью того же верховнаго владЪтеля до того времени, когда Апо- 
севатъ, эмиръ Манцикярта, съ двумя своями братьями: Аполесфу- 
етомъ и Апосельмомьъ подчинились императору, (начавъ) уплачивать 
ему дань со вебхъ городовъ и областей. ВелЪдетые того, что вер- 
ховный владфтель сдфлался подвластенъ царю, какъ имъ выбранный 
и облеченный саномьъ, очевидно и подвластвые ему города, общины 
п земли подчинялись императору Ромеевъ. 

Когда Симват@, верховный владфтель Великой Армен, 6 
побЪжденъ Апосатомъ, эмиромъ Персиды, и обезглаваленъ им, полу- 
чилъь власть Апосеватъ, сидфвшй въ городБ Манцикяртф, город 
Хмалф, город Перкри п общинЪ Арзеса. 

Второй брать Апосевата, Аполесфуеть (193) и его пасынокъ 
Ахметь овладфли городомь Хл1атомъ, городомь Арзесомъ и городомъ 
Алцикой "**). Они были подвластны императору Ромеевъ, и были подъ 


*"') ’Апауобут, Апахуникъ, округь пров. Туруберана у подножья Арарата 
на берегу оз. Ванъ. (Арм. геогр., стр. 45) 
10°) Харий, Харкъ, тоже къ зап, оть Манацкерта, 


10!) Корт, Коръ, тоже (Ар. геогр. стр. 45). 
29: "АХ не. вфроятно, Арджке къ югу оть Арджиша на вост. берегу оз. 
Валъ. (Бровсе, НЫЁ. Атш. П, стр. ХУ). 
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его рукой, и доставляли дань, какъ брать его Апосевать за свои го- 
рода и земли. 

Третй брать. Апосевата и Аполеефуета — Апосельмъ, влад®лъ 
городомъ Цермацомъ '°°) съ землями его и самъ быль подвластент, 
императору Ромеевъ и платилъ дань, какъ и братъ его Апосеватъ пи 
другой братъ его, Аполесфуеть. Когда умеръ `Апосевать, то Манци- 
кяртомъ, его областью и всфмъ его государствомъ завладфль Авди- 
рахимъ (АВбисху=ц,), сыпь Апосевата. По смерти же Авдирахима 
принялъ власть Аполесфуеть, второй брать Апосевата, дядя Авди- 
рахима, надъ городомъ Мавцикяртомъ, и всей вышеупомянутой 
областью. Посл же его смерти получиль власть трей брать Апо- 
севата, и Аполесфуета Апосельмь надъ Мавцикяртомъ и всей назван- 
ной страной. 

Апосевать имфлъ сына Авдирахима и Апельмуза (194). 

Аполесфуеть имфль пасынка Ахамета (’Ауй.ет); Онъ не имфль 
сыпа, но усыновиль Ахамета, своего пасынка. 

Апосельмъ имфль сына Апельварта, теперь владфющаго Ман- 
цикяртомъ. Апосеватъ, умерши, оставилъ эмиромъ сына своего Авдия 
рахима. Другой же его сынт, Апельмузь, быль еще совершенно 
ребенкомъ, почему и отстранили его оть владъня его отца и брата. 

Апосевать, первый брать, сидЪлъ въ городБ МанцикяртВ и 
владЪль, какъ сказано, слфдующими стравами: Апахуной, Кори и 
Харки и платиль за нихъ дань императору Ромеевъ. ПослЪ его 
смерти правиль сынъ его Авдирахимъ и тоже платалъ названную 
дань, потому что, какъ сказано, братъ его Апельмузъ быль ребен- 
комъ. По смерти Авдирахима, такъ какъ братъ его Апельмузь былъ 
отстранен, какъ ребенокъ, владълъь городомъ Манцикяртомъ и при- 
лежащей къ нему названной областью второй брать Апосевата, на- 
званпый Аполесфуеть, дядя Авдирахима и отстраненнаго за мало- 
лЬтствомъ брата сго Апельмуза. 

По смерти Аполесфуета, трет (195) брать Апосевата—Апо- 
гельмъ владфль городомъ Манцикяртомь съ названвыми землями. 
Названный же Ахаметъ, пасынокъ Аполесфуета, владфль съ вЪдЪня 
и соглася Аполесфуета Хллатомъ, Арзесомъ и Перкри. Потому что 
Аполесфуетъ, какъ сказано, пе имЪя сына, этого Ахамета, своего 
пасывка, сдЪлалъ паслЪдникомъь своего владЪшя, своихъ городовъ и 
земель. 


203) Тбериатбов, вфроятно Джермацорь въ пров. Москъ, къ югу оть оз. 
Вапь между Адербебджаномь и Васпураканомь (Броссе, тамъ же). 
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По ‘смерти Апосельма владфль городомь Манцикяртомъ и его 
округомъ сынъ его Апельварть; Ахаметъ же владЪлъ тремя городами: 
городомъ Хллатомъ, тородомь Арзесомъ и городомъ Алцикой. 

Самъ Ахаметь быль, какъ сказано, подвластенъ императору, 
доставляя за себя и дядю своего Аполесфуета дань. Апельварть же 
убилъ его хитростью и`обманомъ и захватиль его три города: городъ 
Хмать, городь Арзесъь и городъ Алцику. Царь же должень ихъ 
отобрать, какъ свои, такъ какъ всЪ названные города и названныя 
области никогда ве были подъ властью Персиды или амермумна, но, 
какъ сказано, были подвластны во дни господина царя Льва (196) 
Симватйо верховному владфтелю, а посл этого перешли подъ власть 
трехъ братьевт, названныхь дфтей эмира (25-4096): Апосевала, 
Аполесфуета и Апосельма и въ ихъ время были подчинены, платили 
дапь и находились подъ властью императора Ромеевъ. 

Этими тремя городами: Хлатомъ, Арзесомъ и Перкри если вла- 
деть царь, то персидское войско не можеть вторгнуться въ Рома- 
ню 1‘), такъ какъ опи находятся между Ромашей и Армешей, пред- 
ставляють собою ограду и неприступны для войскъ, 


ГЛАВА 45-я. 


Объ Ивирахъ. 


Должно звать, что Ивиры, т. е. (Ивиры) куропалата, хвалятся 
тфмъ, что они происходять оть жены Ур, на которой незаконно 
женился (1.01/=у8=!015) пророкъ и царь Давидь. Именно они гоно- 
рятъ, что происходять отъ дфтей, которыя у нея родились отъ Да- 
вида, и поэтому они— родственники пророка и царя Давида и, какъ 
таковые, —и Пресвятой Богородицы, такъ какъ и она происходила 
изъ смени Давида. Моэтому знатные изъ Ивировъ безпрепятственно 
женятся па своихъ родственницахъ, думая, что исполняють древий 
законъ "°°), Они говорятъ, зто изъ Терусалима (197) идеть ихъ родъ 
и что они вышли оттуда велбдетйе сновидВн!я и поселились въ пре- 
длахъ Персиды, т. е. въ стран®, тдЪ теперь живутъ. Получивиие 
повелф!е п вышедице изъ Герусалима были тотъ Давидъ и браиз 


70%) Малую Азию. 
705) Законъ ужичества, который и теперь сохранился у Осетинъ. Это было 
персидское вмяне. (Патканова, Ваннекя надниси: 0 древне-груз. хроник»). 
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ею Спанфать "**), каковой Спавщать, какъ говорять они, получиль 
оть Бога милость, что не могь быть пораженъ мечомъ на войнф въ 
какую-нибудь часть тЪла, кромф сердца, которое па войн онъ и за- 
щищаль какимъ-то вооружешемъ. Вслфдетые этого и боялись его 
Персы. Онъ же побЪдиль ихъ и покорил, и родичей (своихъ) Иви- 
ровъ поселиль въ трудно доступныхь мЪфетахъ, теперь ими занимае- 
мыхь; оттуда они стали понемногу распространяться и увеличиваться 
и сдфлались великимъ народомъ. ЗатЁмь, когда императоръ Ираклй 
выступиль въ походъ противъ Переш, они заключили съ нимъ с0ю3Ъ 
и выбстВ сражались '°"). И сь тёхь поръ они подчинили (себ) мноме 
города и земли Персзды '**) бодюе страхомг Иракмя, императора 
Ромесвь, чьмь свонмь мозуществомь в силою "“"), потому что разъ 
Иракли, импералоръ Ромеевъ, побфдилъ и привель въ ничтожество 
ихь (Персовъ) государство, Переы сдфлались легкоуловимыми и легко- 
побЪдимыми не только для Ивировъ, ‘но и для Саракиновъ. ВелЪд- 
сте своего происхожденя изъ Терусалима, какъ они товорять, они 
иыфють большое благоговШе и къ Гробу Господа нашего Тисуса 
Христа и въ нзкоторыуъ (#98) случаяхъ обильно цосылають деньги 
патр!арху Св. Града и тамошнимь христанамъ ''°). Названный ж 
Давидт, брать Спавдата, им5 ль сына Баграта, (112 г10у), Багратъ 
имБль сына Ашота, Ашоть имфль сына Адранаст(р)а, получившаго, 
сапъ куропалата отъ Льва, христолюбиваго императора Ромеевъ; 
Спандать же, брать названнаго Давида, умеръ бездётвымь. Съ тЬхъ 
поръ какъ они переселились изъ Герусалима въ землю, теперь ими 
населяемую, прошло 400 или 500 лЪть до настоящаго времени, т.е. 
до 10-го индикта 6460 года оть сотворевшя м1ра *"'), правлешя Кон- 


Утаубатис. Въ грузвпекихь атописяхь (Арм. хроника, $ Э у Броссе, 
Аа4., стр. 6; ср. Вахтанга, Броссе, Апп., Г, стр. 81) упоминается персидский 
царь такого имени. Паткановъ доказазъ, что это заимствовано изъ Шахъ-Наме! 
(Ванневя надписи). 

207) деофанъ, стр. 309 Боора. 

ток) Очень важное указаше: въ ноточникахь по истори Иравайя иЪтЪ пря- 
мыхъ указашй на то, что союзъ съ пимъ 06д0бодиль Грузию отъ тяжкой пер- 
сидекой верховной ваасти, а только можно про это догадываться. 

19%) Сы. Прил: „Предаша объ Иракли“. 

710) финаей (Грещшя подъ рим. ваадыч, прил. ШИ) считаеть это мвото 
Конст. Багр. одинмъ изъ доказательствь въ пользу поданиноств. соврешевнаго 
Гроба Господня. 

711) 952 г. по Р. Х. Важное указаше па время составления труда. Въ 
29 гл, стозтъ 949 годъ. 
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стантина и Романа, христолюбивыхь и багранородныхь императоровъ 
Ромеевъ *'*), 

Должно знать, что христолюбивый, багрянородный и славный 
царь Левъ, услыхавши, что Саракины, прдя въ мфсто, называе- 
мое Фазаной ''), обратили тамошн!я церкви въ крфиости, послалъ 
палрик!я и стратига Арменаковь Ляалакона съ стратигомъ Коло- 
вш, стратигомь Месопотамт и стратигомь Халдш. Они разру- 
шили эти города и, освободивши церкви, опустошили всю Фазапу, 
въ то время занятую Саракинами *'‘). Посл того онъ опять послалъ 
магистра и доместика гварди Калакалона, который, прйдя въ городъ 
деодос1ополь *!°) (199\, опустошивши его окрестности и область Фа- 
заны и предавъ подобному опустошеню окрестные города, верьулся, 
нанесши Сэракинамъ черезъ это большой вредъ. Въ царствоваше же 
господина императора Романа магистръ Тоаннъ Куркуасъ, направив- 
шись противь города Тивя 7'‘) на своемъ пути опустошиль всю 
область Фазаны, какъ подвластную Саракинамъ "'7). Также и патри- 
&й Оеофиль, брать названваго магистра Тоанна, когда въ первый 
разъ былъ стратигомъ въ Халдш, опустошиль эту область Фазаны, 
какЪ управлявшуюся тогда Саракинами. Потому что до тЪхъ поръ 
пока начались переговоры съ @еодос1ополитами, не устояло ни олно 
мфето въ области Фазаны до города Авника '**). Ивиры же всегда 
находились въ любви и дружбЪ съ Оеодостополитами, Авпикотами, 
Мантикертцами и даже всей Персидой, но въ ФазанЪ пикогда не- 
пробр$тали земель. 

Часто господинъ царь Левъ и господинъ Романъ и наше импе- 
раторское величество старались захватить кр®пость Кецей *'?) и 


713) Сы. прилож.: „0 Евренхъ на БавказЪ“. 

11) Земая по верхнему Аракеу (см. ниже), Басьянь ариянской географии, 
округъь провинции -Айраратъ. 

711) Въ 909 г. (Броссе, АЧа., стр. 145). 

8) Ны Эрзерумъ. Онъ освовамъ ишператоромь Оеодомень П въ на- 
чааб У вЪка па горЪ, возвышавшейся надъ городомъ Кариномъ. Потомъ же его 
стали пазывать Арзенъ-эръ-Румъ, т. е. Арзень Рошеевь въ отдиче отъ стараго 
армяискаго города Арзена, расположениаго оть него иа востокъ (Реклю, Пер. 
Азия, стр. 811). 

71°) Ту, выше Ти, Двинъ (см. прим. 694). 

7'т) Въ 928 году (Броссе, тамь же). 

*!“) Авникъ (Броссе, АЧЧ., стр. 145). 

(") Мвстошоложеще точно пеизьфстно, (Броссе Ааа., стр. 146) думает, 
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ввести въ нее гарнизонъ, чтобы тамъ не добывалъ себЪ хлфба @еодо- 
с1ополЕ; куропалата и его братьевь убфждали, что по взати @еодо- 
с1ополя (200) они отдадуть имъ эту крёпость, но Ивиры не хотфли 
дЬлаль этого велдетые любви къ Феодостополитамь и чтобы не по- 
вредить городу Оеодос1ополю, но отвфчали господияу Роману и на- 
шему величеству: „Вели мы это сдфлаемъ, то будемъ въ безчести 
у сосфдей нашихъ, именно у магистра и владфтеля Авазги '*°), 
владфтеля Васпуракана и владфтелей Армянъ, такъ какъ тЪ скажуть, 
что императоръ не оказываеть довзр!я Ивирамъ, куропалату и брать - 
яыъ его, и поэтому и отбираеть у нихъ крфпость. Но лучше пусть 
императоръ пошлетъ "*') турмарха или царскаго человфва и пусть 
‘оть сядеть въ крфиости Кацев и наблюдаеть“. И они получили 
отвть: „Что за польза посылаль турмарха или царекаго челов ка? 
Если даже войдеть турмархъ или цареый человфкъ съ десятью или 
двфнадцатью людьми и будеть сидфть въ помфщенш, которое у васъ 
возьметъ? существують многе пути, ведуще въ городъ @еодос1ополь, 
и опъ не будеть въ состоянш смотрфть изъ крёпости на входящие 
въ Оеодослополь караваны '**). Караваны имфють возможность вхо- 
ДИТЬ ВЪ Оеодос1ополь ночью, такъ что тЪ ничего не будуть подозр 
вать“. Поэтому велфдстые нежеланя Ивировъ разграбить Оеодос!ополь, 
а скорфе снабдить его хлЬбомъ, они не повиновались и не отдавали 
(201) крЪпости Кецея, хотя имъ давали письменное ручательство, 
что (Греки) откажутся оть этой крЪиости, когда будеть взять ©ео- 
достополь. 

Ивиры пикогда не хотфли грабить и брать плфнныхь въ окре- 
стностяхъ города Оеодостополя и вь его области, или ВЪ крёпости 
Авникё и въ его области, или въ крфпости Манцикарть и его 
предфлахъ. 

Такъ какъ куропалать настоятельно стремился (захватить) область 
Фазаны, заявляя притязашя на всю Фаману и крфпость Авникъ, 
заявляя, что онъ имфеть золотую буллу блаженной памати импера- 
тора Романа и нашего величества, которыхъ и коши онъ прислаль 


что она была на мвсть Баджетись —цихо на р. Чаквичать въ Гурш ва берегу 
моря или на мфеть Каджатунь, но самъ не вполи увфренъ. 
) Вброятно, Гвормя П (921—955; Броссе, АЧ4., стр. 14 
7:1) „Ас бхоте\ у новогреч. форма (Успенский, Византшсве земленъры. 
отр. 13). 
12) Корвама—араб. слово (оть сагуап—путешествениикь). Еще древи!е 
поэты употребляли слова: КорЗбу, бус и КарВауос ВарВарос. 
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вамъ черезъ протоспаеар!я Зурванезмя, своего азата '*°). Раземотрвши 
ихъ, мы нашли, что онъ не выфеть никакого основанйя (для этого). 
Ибо золотая булла вашего тестя свидфтельствуеть о подчинен и ку- 
ропалата, какъ клатвенно онъ удостов$рилъ его, подписавши своею 
рукою, пребывать въ вФрности у вашего величества и сражаться съ 
нашими врагами, & друзей охранять, приводить Востокъ въ подчи- 
нен!е нашему величеству, брать кр®пости и дфлать велиме подвиги 
въ нашу пользу. И ему было обфщано вашимъ тестемъ, что если 
будеть сохранять вЪрность въ подчиноши и доброжелательствь, то 
останется пепоколебимъ (202) и самь опъ и члены его рода въ 
тосподств и власти. Онъ не должепъ переставлять границъ своихъ 
владЪнй въ противность соглашеню съ прежними императорами и 
далЪе переходить, и что (царь) не воспрепятетвуеть ему разрушить 
Оеодос!ополь и остальныя крЪФаости враговъ, будуть ли он осаж- 
даться имъ однимъЪ или собственнымъ нашимъ войскомъ. Такя статьи 
заглючаютъ въ себЪ золотыя буллы, отъ которыхъ куропалату нЪтъ 
никакой прибыли, ибо данная нашимъ тестемъ утверждаетъ, что не 
будуть вытеснять его изъ древнихъ границъ его земли и что, если 
онъ будетъ имЪть возможность, онъ долженъ одинъ или совместно съ 
пашимъ войскомъ взять @еодосополь и друМя крЪпости враговъ, 
но не имфть ихъ въ постоянномъ поячинени и власти. Булла же 
нашего величества, обтъявляетт, чтобы каюя мЪста можеть онъ самъ 
и его племянвикъ магистрь Адранаси собственной силой вырвать у 
А гарянъ, или которыя имъ съ настоящаго времени будуть отняты, онъ 
имфль въ подчинени и власти. А такъ какъ онъ своею силою не 
осаждаль пи Оеодос!ополя, ни Аввика, ни Мастата *), то онъ не 
долженъ ими владфть, какъ лежащими по эту сторону рЪки Еракса 
или Фазиса 7*5); еще также потому, что крфпость Лвпикъ самосто- 
ятельна и независима, имфя собственнаго эмира, и часто арыйя на- 
шего величества опустошала ее: и Тоаннъ, протоспавар!й и стратигь 
Арравонить, и патрикй @еофилъ, недавно стратигь Феодослополя, 


3) На позихъ рукопиен приписка: „Этоть Зурванели (орЗауе\ я) отець 
Ториика Авы, прежде синкелла“. (Бандури) Броссе дфдасть вфроятное предио- 
ложеше, что Зарованел искаженное Бонстантиномь имя „Тшоржованель“. (А94. 
стр. 146). Что касается „&Сдхоо“ (ер. „О оемахъ“, Т, 12), то Бросое перево- 
ДИТЪ ЭТО 64090; „ип @е вез поБев“. (Броссе, АЧА, стр. 146). 


(0бл, Фажаца). 
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и друге полководцы вносили туда великое опустошеше и полонъ, 
сжигая его селен1я, въ то время какъ куропалатъ никогда не опу- 
стошалъ ея, а когда эта страна была развоевава нашимъ величест- 
вомъ, то Ивиры пришли туда и завлад®ли ею, стараясь оттуда овла- 
дёть крЪпостью '*°). Эмиръ же, часто убфждаемый патримемъ в 
стратигомъ @Оеофиломъ и видя, что нфть никакой надежды на суще- 
ствоване, передался и согласился быть подчиненнымъ нашему вели- 
честву, давши въ заложники своего сына. Мастать же оставался за 
Оеодос1ополитами, и когда магистрь Тоаннъ осаждаль Оеодостополь 
семь мЪсяцовъ, потому что не могъ его взять, онъ, пославши отрядъ, 
взяль крЪиость Мас(т)ать и ввель въ нее протоспаеаря Петрону 
Войла, который въ то время былъ начальникомь Никополя ?°’). Ма- 
тистрь же Баграть, визстВ съ этимъ магистромъ (Тоанномъ) воевав- 
ий противъь @еодос1ополя, видя, что тоть желаеть удалиться, про- 
сплъ отдать ему этотъ городъ '**), предлагая дать письменную клятву 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО ОНЪ будеть ИМЪ владЪть и викогда не передастъ Са- 
ракинамъ. Волфдстые того, что онъ хрисмапинъ и подручникъ на- 
шего величества, тотъ (Тоаннъ), повЗривъ его клятвЪ, уступилъ его на- 
званному Баграту. А этоть опять уступиль его Оеодосополитамт. 
Когда же быль взять @еодосополь, (204) Ивиры, взойдя въ него ***), 
овладвли имъ. Такимъ образомъь они не могли овладфть пи этой 
крЪпостью Мастатомъ, ни Авникомъ, но такъ какъ куропалать пашуь 
вфрный и законный подручникъ и другь, то по его просьбЪ (рено), 
чтобы границей Фазаны служила р$зка Ераксъ или Фазисъ и чтобы 
земли влЪво, въ сторону Ивири "°°) принадлежали Ивирамт, а вправо, 
въ сторону @еодос1ополя, крфпости и селеня— пашему величеству и 
чтобы рЪка служила гранью между обоими владфями. Обь этомъ, 
будучи спрошенъ, блаженной памяти Тоаннъ Пуркуаеъ, (тогда) живой 
еще, сказалъ, что можно допустить рЪку быть границей. Въ дЪй- 
ствительности куропалатъ не имфетъ никакого права владЪть (зем- 
лями) кавкъ по эту, такъ и по ту сторону, такъ какъ вс эти земли 
О9еодостополитовъ наши войска покорили и пожгли, и никогда безъ на- 


136) Окозо 952 г. (Бросее, Адд., стр. 147). 

7:7) (м. бемы Г, 10. У Броссе (А@4., стр. 147) грубая ошибка, именно 
»збу поте бути холетдую № переведено: фай еёайф а]отв @и с0ё6 4е №. 

7) Здьеь идеть все рёчь о томъ же городь Мастат%. 

7%) Опять Мастатъ, 

730) Въ текстЪ ошибочно `ТАХэрау. Я слЪфдоваль поправкЪ Бровсе (А44., 
отр. 148). 
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шахъ силь Ивиры не ходили опустошаль @еодосополя, но всегда жили 
въ дружбЪ и въ сношеняхь съ его жителями. На словахъ они хотфли 
опустошать @содос1ополь, но въ сердцЪ никогда не желали, чтобъ онъ 
быль взять. Но наше величество, какъ сказано; вслФдетые любви къ 
куропалату, пожелало, чтобы рЪка ПЕраксъ, или`Фазисъ, служила 
гранью между обоими, а они должны довольствоваться властью въ 
этихъ предфлахъ и ве требовать ничего бол%е (205). 


ГЛАВА 46-я. 


0 родословной Ивировъ и о крёпости Ардануч. 


Должно знать, что Баграть и Давидъ Мампалй (Мёрто и), что 
значить „пресвятой“ 7*'), были сыновьями Сембата Великаго, Ивира. 
Ардапучъ 31) досталея въ наслфдство Баграту, Давиду же досталась 
другая страна. Баграть омфль трехъ сыновей: Адравасера ('Абохуа- 

Куркенйя (Коуруёуюу) и патриыя Асота (’Афтиюу), пли Киска- 
ся 733) и раздЪлиль между ними свою землю. Ардавучь достался 
сыну его Куркентю, а когда тотф умеръ бездЪтнымъ '3*), то оставилъ 
его брату своему Асоту, или Кискасло. Патривй Асоть, пли Кискасй 
выбраль себф въ зятья магистра Куркешя, который, достигнувъ 
власти, силою отнялъ у своего тестя Асота Арданучъ, а взамЪнъ 
даль ему Тирокастронъ "°5) и долину р. Ацары "*°), пограничную съ 
Ромашей у Колорапа ??'). Патриый Асоть—Кискасй имЪъль женой 
сестру магистра Георгя, владЪтеля Авазтиш. Когда магистръ Курке- 
ий и магистр и владЪтель Авазги Георгй поссорились между со- 
бою, то велфдетые союза патрикя Асота съ владЪтелемь Авазгш, 
Куркенй, одолфвши, отнялъ и то, что даль въ обмфнъ на Ар- 

73!) По болбе вфроятному объяснению Броссе (АЧ@, стр. 148) оно зиа- 
чить: „царь—господинъ“ (шёрЬ6-опраН). 

738) ’АброуодтМ оо, Арданучъ въ долин р. Чароха въ нашихъ ваадфняхъ. 

2:3) Правильнье: Адарнаса, Гургеня и Ашота. 

73%) Въ 923 г. По груз. а\тописямъ у него былъ сышъ того же имени, умер- 
ый въ 968 году. (Броссе, АЧ., стр. 154, прим. 4). 

"Торохдотроу или Квели, Квелисцихе. „Тирокастронь“ буквальный ие- 
реводъ грузинекаго назвашя „Сыръ-замокъ“. (Броссе, А4., стр. 148; [осселана, 
Грузя подъ властью царей—магометанъ. 1894 г., стр. 13), 

73°) ’Атбаря, рька Аджара (Тамъ же). 

77) Ко\ору, Колора,—мЪстечко на границ съ Каппадомей. (Тоссел. 
стр. 13). 
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данучъ, и прогналъ его, и опъ ушель въ АвазгНо. Когда же умеръ 
магистр (206) Куркев!й, то Арданучь достался его жен, дочери 
патримя Асота—Кискас1я, какъ ея вотчина. Когда землю’ магистра 
Куркешя дЪфлили между собою оруашемь куропалать Асоть т?*), 
Георг, владфтель Абхази, и магистрь Баграть, брать названнаго 
куропалата, ови вошли между собою въ соглашене и взяли себЪ 
каждый ближайшую къ нему часть. Арданучь приходился по близости 
кь Сембалу, сыну вышеназваннаго Давида. Тогда опи всЪ захватили 
жену магистра Куркев1я, т. е. дочь патримя Асота—Кискайя, го- 
воря: „Гы, какъ женщина, не можешь владфть городомъ“. Тогда Сем- 
бать даль женщин въ обмфнъ селешя и завладёль этой крЪпостью 
Арданучемъ. 

Должно знать, что родство этихъ Ивировь слфдующее. Мать 
Давида '°*) и (мать) Адранася куропалата, отца Асота, нфкогда ку- 
ропалала, были дочери двухъ бральевъ, т. е. двоюродныя сестры. 
Сембать же, сынъ Давида, имфлъь женой дочь магистра Баграла, 
отца Адранас!я, нЪкогда магистра. А, когда она умерла, Адранасй 
женился на сестрё Сембата, сына Давида. 


пость Арданучъ сильно укрилена и иметь большую ограду 
1) "4°), какъ областной городъ. И товары (тож м) (207) 
 рапевунта, Ивир!и, Авар и всей Армеши и Сири стекаются туда, 


и они имють большую торговлю (хорлёожиоу) этими товарами. 
Область же и земал '“') города Арл внуча велика и обильна и авляется 
ключемъ Ивирш, Авазгш и Ме 

Блаженной памяти императорь Романъ послалъ патривя и друн- 
гар!я флота Константа, бывшаго въ то время протоспаеаремъ и ман- 
главитомъ, давши ему и илащь магистра, чтобы сдфлать магистромъ 
Куркевя Ивира. Когда патриюй и друнгар флота Константь при- 
быль въ Никомидио, явился монахъ Агашй, сынъ Кимина, путе- 
шествовавийй въ то время въ Святой Градъ на поклонеше и, про- 


73") Сынъ Адранаса, сына Баграта. 

73") Шо Броссе (А@4., стр. 149) надо вставить: „Сембата, сыша.... „или 
вибето“ Давида“ читать „Сембата“. 

7%) Броссе (А@4., стр. 149, прим. 5). А можеть быть: „караванъ-сарай“. 

731) добу, аъжеп—араб. слоно—земая, страна, а не собственное имя. 
(Бросте, АЧЧ., стр. 149, прим. 6). См. приложение: „Восточныя слова, проникш!я 
въ гречесый языкъ“. 

74") Мизубу, но надо читать (<у) Мозулбу. Это Самесхо Грузинъ, т. е. 


обзасть Ахалцыха и горъ Мескъ (грузино-имеретинскихь). 
22 
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ходя черезь Ивир!ю, бывпий въ АрданучЪ. Патриый Асоть, назы- 
ваемый также Кискасемъ, имвлъ вражду съ зятемъ своимъ Куркешемъ 
и сказалъ монаху Агапю: „Заклинаю тебя Богомъ и силою честнаго 
и животворящаго креста, чтобы ты шелъ въ столицу и сказалъ царю, 
чтобы онъ послаль (кого-нибудь) и взяль мою крФпость и имЪль 
подъ своею властью“. Монахъ же Агашй, прИйдя въ столицу, с00б- 
щилъь императору, что сказаль ему патрикй Асоть —Кискасй. Когда 
вышеупомянутый патривй (208) и друнгар!й флота Константь нахо- 
дился въ Никомидш вслфдетые названоаго поручешя о возведени въ 
магистры Куркешя Ивира, онъ получиль по приказанию царя письмо 
оть патримя Симеона асикрита (гласившее): „Благочестивый (%126 
царь нашь повелфваеть тебф оставить вс свои обязанности, идти 
поскорфе къ патрикно Асоту—Кискамю и принять его криость 
Арданучь, потому что онъ черезь монаха Агашя объявиль нашему 
благочестивому царю, чтобы тотъ послалъ вЪрнаго человфка и взялъ 
его вотчину, крфпость Арданучъ. Когда ты прИдешь въ Халдио, 
то возьми годныхь архонтовъ, въ храбрости и вфрности кото- 
рыхъ ты убфжденъ, войди и овладЪй этой крЪпостью“. Патрикй 
и друнгарй флота Копстанть отправилея въ Халдию, взяль год- 
ныхь турмарховъ и архонтовь и около 300 воиновь и вступилъ 
въ Ивирию. Его задержаль блаженной памяти Давидъ, брать Асота, 
вЪкогда куропалата, сказавши ему: „Куда ты посланъ царемъ 
и какое поручеше ты исполняешь, что привель съ собою столько 
народу?“ ДЪло въ томъ, что они боялись, чтобы по случаю смерти 
куропалата Алдранас!я, царь кавъ нибудь не захотЪлъ возвысить Кур- 
кешя въ куропалаты, такъ какъ въ это время дЪти куропалата Адра- 
наем '*°), по смерти своего отца, имфли нфкоторыя непраятности съ 


”**) Бросее замбчасть (А44., стр. 150): „ЗаБсь разеказъ Б. дЪлается боле 
запутаннымь и боле песогласимыхмь съ афтописными (грузинскими) данными о 
времени смерти тосударей Багратидовъ. Романъ Лакапинъ умеръ въ 944 г.; 
этоть царь желаль сдфлать магистромь Гюргеня, который умеръ но аЪтописи въ 
923 году. Адарнась по тЪмъ же данвымь умеръ въ 945 г., а по К, не быль 
уже живъ въ 923 г., при жизни Гюргеня. Давидъ, брать Асота, куропалатъ съ 
952 года, не быль уже живъ въ 952 г., когда К. писазъ свою Книгу, но онъ 
виль еще, когда Гюргень быдъ сдфаанъ куропааатомъ (всетаки до 993 г). Нако- 
нець посозь императора говорить Давиду магистру, сыну Алдарнаса, что жела- 
вть навфетить Давида—магистра. Выводъ: второй Давидъ, здБеь упоминаемый, 
долженъ быть Давидомъ —Мамфаломъ Арданучекимъ, умершимъ по ЛЬтониси въ 
943 году, и одно изъ двухъ: наи Гюргень, котораго должны были сдфлать ма- 
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своимь двоюроднымъ братомъ. (209). ВелЪдстые того, что Куркенй 
послаль къ царю перваго своего слугу съ большими дарами, чтобы 
добиться куропалатства или магистерства, четыре брата, т. е. дЪти 
куропалата Адранас1я, подозрфвали, что онъ пришелъ туда, чтобы 
сдфлать куропалатомъь Куркешя. Патрикй Константь отвфчаль: „Я 
пришелъ со всей этой массой для того, чтобы почтить Куркен!я ма- 
тистромъ и, почтивь его, иду къ магистру Давиду“. Патрикй Коп- 
станть имЪль отъ царя поручене и подарки и къ Давиду. Вступивши 
въ страну Куркен!я, патриый Константъ возвелъ его въ звапе` ма- 
гистра, вступиль въ городъ патриыя Асота— Кискас!я—Ардапучь и 
передаль ему слова царя не относительно принят!я крфпости Арда- 
нуча, а относительно другихъ дЪлъ. Патривй Константь сказаль 
ему: „Хотя это приказав!е нисколько не касается до крфпости Арда- 
нуча, но такъ какъ мовахъ Агашй ипришель къ царю -и передалъ 
ему то, что ты объявляешь о крфпости АрданучЪ, то поэтому онъ 
послаль меня, чтобы я занялъ городъ и ввель въ него войско, кото- 
рое привель“. ДЪло въ томъ, что, какъ было ранфе сказано, патрик 
Асотъ— Киска имфлъ вражду со своимъ зятемъ (210) Куркенемъ 
и рёшилея лучше передать свою крЪпость царю. Патрик же Кон- 
станть имфлъ съ собою знамя '**) и передаль его патрикио’ Асоту— 
Кискасто. Тоть, взявши его, надЪлъ на древко и отдаль патрик!ю 
Константу, сказавши: „Поставь его на стёнф, чтобы ве знали, что 
съ этого дня эта крфпость принадлежить императору“. Когда иатри- 
к Константъ поставялъь знамя на стВаЪ и по обычаю сдБлалъ воз- 
гласъ въ честь императоровь Ромеевъ, всфмъ стало извЪфетно, что 
патрикй Асоть—Кискас отказаль криость Ардапучь императору. 
Давидъ же Велик "‘5) не даль своей земли императору, хотя она 
близко сосфдить съ турмами Акампеи и Мургули. Патриый Кон- 
станть извфстиль императора, пославши ему два доклада: одинъ о 
томъ, какъ опъ возвель въ магистры Куркеня и какъ Куркевй 
приняль магистерство и восхвалиль императора, а другой — отно- 
сительно крЪфиости Ардануча, какъ онъ ее приняль оть патри- 


тистромъ, не умеръ въ 923 году, какъ говорятъ Лютопись, или это былъ одно- 
именный сынъ Гургеня, который по словамъ В. умеръ бездтныхь, но по с10- 
вамъ грузинской лЪтописи умеръ въ 968 году“. Груз. аЪтопись говорить про 
событи этого времени очень кратко. 

7) о)ародда, вр. га. 29 и 30. 

23) Брать Ашота, куропалать съ 952 года. (Броесе, А49., стр. 151). 
Акампси —область между Трапезувдомъ и Батумомъ, 
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ыя Асота — Кискася, (а также извёстиль и о томъ), что су- 
ществуеть сильная рознь и вражда у патриыя Асота съ его зя- 
темъ, магистромъ Куркевемх, и чтобы царь прислаль (211) помощь 
для охраны этой крфпости и при этомъ, если возможно, чтобы 
пришель и доместикь глардш. Видя это, Ивиры: магистрь Кур- 
кей и магистрь Давидь, брать куропалата Асота, написали им- 
ператору: „Если твое величество позволясть это и вступаеть въ 
середину пашей страны, то мы выходвмъ изъ подчиненя твоему ве- 
личеству п будемъ за одно съ Саракинами, будемъ принуждены имфть 
съ Ромеями войны и сражешя и лаже будемъ поставлены въ не- 
обходимость двинуть войско противъ крфиости Ардануча, ихъ области 
и самой Роман“. Узнавши это изъ писемъ названныхь владётеле 
и слыша оть посланныхь ими людей, (царь), боясь, чтобы т№ д 

ствительно пе соединились съ Саракивами и не ввели войска Перси 
въ Романйо, отговорился, увфряя, что онъ не писаль протоспавар!ю 
Константу манглавиту объ этой крпости и области, а тоть сдблаль это 
по собственному, такъ сказать, неблагоразумно. Такъ царь говорилт, 
думая окончательно ихъ успокоить. Самъ протоспаоар!й и манглавить 
Константь получиль приказъ съ упреками и угрозами: „Кто приказаль 
тебЪ это дфлать? Уйди лучше изъ города и возьми съ собою Асота, 
сына умершаго (212) куропалата Адранася и приведи его сюда, 
чтобы мы почтили его отеческимъ звашемъ куропалата“, Получивши 
это, патрик й Константъ оставиль патрикя Асота Кискася въ его 
крёпости Ардануч и, выйдя оттуда самъ, отправился къ Давиду 
Великому, передаль ему приказане, которое имфлъ относительно его, 
и вернулся. Онъ вступиль въ Ивир!о и нашель тамь собравшимися 
по тому же дБлу магистра Куркешя и магистра Давида, брата куро- 
палата Асота. И начали они бранить и поносить патрик я Константа, 
говоря: „Гы человфЕъь скрытный и дурной, не открыль намъ, что 
хочешь овладфть крфпостью Арданучемъ и что слфдуеть ей быть подъ 
властью царя. Мы относительно этого дфла послали къ царю (за- 
просъ) и получили (отвёть), что царь ничего не знаеть объ этомъ 
ДЬлЬ, но что ты это дФлаль по дружбБ къ патрикпо Асоту Киска- 
10“. ПатрикЙ же Константь, разсказавши имъ въ оправдане, что 
слфдовало, взяль съ собою Асота, сына куропалата Адранаея, и 
привель его въ столицу, а императоръ сдфлаль его куропалатомь **5, 


7%) Родословная грузинских Багратидовъ по К. Б. и грузинским лёто- 
писямъ у Броссе (А49., стр. 154 и 155; ср. НЗ. 4е 1а @бозле, т. Г, стр. 
271—282). 
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Знай же все происходившее въ н$которыхъ случаяхъ между Роме- 
ями и различными народами. Такъ какъ достойно тебя любезный сынъ, 
не убфтать знавя относительно этого, чтобы въ (213) случаяхъ, по- 
добныхь происшедшимъ, у тебя легко являлась находчивость вел%д- 
стые знаня предыдущаго. 


ГЛАВА 47-я. 


0 переселени Кипрянъ существуеть слфдующее сказанее. 


Когда островь быль покоренъ Саракинами и остёвалея семь 
лЬть незаселеннымь и арх1епископъ Гоаниъ со своей паствой пере- 
брался въ столицу, на святомъ шестомъ вселенскомъ собор% *“') 
императоръ Юстишать позаботился, чтобы онъ со свонми епископами 
и пародомъь острова поселился въ области Кизика, пазначаль и ру- 
кополагаль епископа, если въ томъ будеть надобность, чтобы не 
были умалены самостоятельность и права Кипра. (Ибо самъ импера- 
торь Юстишанъ быль кипрянипь, какъ у старинныхь кипранъ до 
сихъ поръ сохранилось предаше "*°). По: у на св. шестомъ собор 
было постановлено рукополагать намЪетника (125:625у) Кизика арх!- 
епископу Кипра, какъ записано въ 39-й главЪ этого самаго св. 
шестаго собора "*°). По истечени семи лфть по вол Божьей импе- 
раторь "*") рьшилъ снова населить Кипръ и послаль къ амермумву 
багдидскому трехъ благородныхь Кипрянъ, туземцевь этого острова, 
такъ называемыхь Фангумовъь съ однимъ чиновникомъ, умнымъ и 
славнымъ, написавши (214) амермумну, чтобы находившихся въ Си- 
рш жителей Кипра онъ отпустиль на ихъ родину. Повинуясь письму 
императора, амермумнъ разослаль по всей Сири знатныхь Сараки- 
новъ, собраль всзхъ кипранъ и переправилъ ва ихъ родину. А царь 
также послалъ чиновника, который переселиль живущихъ въ Рома- 
вш, т.е. въ КизикЪ, оемф Кивирреотовь и @ракисш, и островъ 
населился '5'). 


7\7) Въ 692 году въ Константинопояв, такъ называемый „пято-шестой“. 

1\") Ни откуда это неизвЪетно и даще невозможно: онъ быль сынъ 
императора. 

7%) Эта глава выписана ниже въ 48 га, 

750) Вторичное царствоваше. 

731) У Оеофана (стр. 365 Боора) товоритея только, что Юстиванъ Ри- 
нотметь желать въ 690 году переселить Кипрянъ въ Имперю, но большинство 
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ГЛАВА 48-я. 
39-я глава св. шестаго собора, бывшаго въ Трулм Велинаго 
Дворца. 

»„Такъ какъ браль и сослужитель нашь Тоаннъ, намфетникь 
острова Кипра, вмфстЪ со своею паствою промысломъ любящаго 
людей Бога и волею христолюбиваго и благочестиваго нашего царя 
переселился съ названваго острова въ область Геллеепонта велфдетые 
набфговь варваровь и чтобы освободиться оть языческой (#9176) 
неволи и подчиниться только скиптру хрисийаниииией (урбтиомко- 
тЯт2у) власти, го мы рфшили, чтобы были невреждевно сохранены 
привилеги каоедры вышеназваннаго мужа, установлеввыя ранфе со- 
бравшимися въ Ефесь богоноспыми отцами (215) и чтобы такимъ 
образомъ Новый Юстинавуполь '°?) сохравилъ права города Констан - 
типа '°°) и поставленный въ вемъ епископь быль намфстникомъ вадъ 
веБми (паутоу пооебо:0м) въ епархш Геллеспоневь и рукопола- 
тался собственвыми епископами по древнему обычаю (потому что 
богоносные отцы наши дозволили сохранять обычаи каждой церкви) 
Епископу города Кизика быть подъ властью намфстника названнаго 
Юстинануполя по примВру ве другихъ епископовъ, подчиненныхь 
названному богоугодному намфстнику Гознну, и въ случаВ надобности 
имъ же долженъ быть рукоположенъ елископь самаго города Кизика“. 

Такъ какъ (мы) такимь образомъ тебЪ точно распред®лили и изло- 
жили о народать "**), то справедливо будеть ясное получить теб 


изъ погибло, а остатокь вернулся обратно па островъ. Виосавдствы (въ 743 1.) 
Арабы пересезили ихъ въ Сирию (стр. 417 Боора). 0бъ обратномь же пересь- 
лени Биоротовь „что часть ихь прибыла въ Кизикъ, это доказывается 39-й 
главой собора) молчать и Оеофань, и Амартоль и Никифоръ и Зонара. Даже 
Муральть не нашель этому факту подтиерждевя и оставизъ его подъ вопросомъ. 
Тозько у Арсеня (Лтоп. Цирков. событИй, отр. 270) мы читаемъ: „Едва воту- 
пивъ на престоль (698 г.), Аисимарь позаботился о возвращены Кипрютовъ 
ина вхъ родной островъ, съ котораго выгналь мусульман“. Но такъ какъ ав- 
торъ не указываеть источника, то можно предположить, что это его собственная 
догадка, которой оиъ постаралея исправить Константина, такъ какъ онъ вообще 
слишкомъ ему довфряеть (см. выше, га. 40). 

132) Гл. г. Геллеспонта бызъ такъ перенменовань въ честь гл. торода 
Кипра (иначе Констанции). 

21) Главный городъ на остров Кипрь (см. @ечы Т, 15). 

7%) Сравиивъ это съ „О вемахь“ (пачало), невольно согласишься съ Рамбо, 
что таково было заглаве труда. См. прим. 262. 
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поня!е о томъ, что вновь происходило во всемъ государств® Ромеевъ въ 
разныя времена, а не только въ наше правлеше, чтобы знаше бли- 
жайшаго и родного было въ теб прочнЪй остального и сдФлало тебя 
миле подданнымъ 55). 

Должно знать, что при Констаптинф, сынЪ Ковстантйя, вазы- 
вавшемся также Погонатомъ, нфкто Каллиникъ, перебъжавиий къ 
Ромеямъ изъ Илюполя, приготовиль выбрасываемый изъ сифоновъ 
(216) жидый огонь, сжегши которымъ у Кизика флотъ Саракияовъ, 
Ромеи одержали побЪду '5°). 


ГЛАВА 49-я. 


Кто желаеть знать, какъ Славяне были подчинены церкви Патръ, 
можеть поучиться изъ этого повствован!я. 


Въ царствован!е императора Ромеевь Никифора 57), Славяне, 
находившиеся въ ПелопонезВ, задумавъ отпасть, опустошали жилища 
сосфднихъ Грековъ (Гозихбу) и учивяли грабежъ. Потомъ, напавъ 
на житолой города Патръ, заняли поля вокругь городскихь стЪнъ и 
осадили 15*) его въ союз$ съ Африканцами и Саракинами. По про- 
шеств!и нЪФкотораго времени у осажденныхь сталъ чувствоваться не- 
достатокъ въ необходимыхь припасахъ: водф и пищф, и они стали 
подумывать о томъ, чтобы войти въ переговоры и, получивъ 0б$- 
щан!е безопасности, передать тогда имъ (Славянамъ) городъ. ВслЪл- 
стые того, что тогдашв1й стратигь паходился на краю области, въ 
городЪ Коринев и была надежда, что онъ прдеть и нападеть на 
вародъ Славянт, будучи ранфе увфдомленъ объ ихъ набфгВ архонтами, 
то жители города подумали прежде поелаль лазутчика въ восточную 
часть горъ, чтобы развЪдать (217) и узнать, не идеть ли стратигъ. 
Они условились съ посланнымъ на счеть знака, именно, что если 
онъ увидитъ приближающагося стратига, то на возвратномъ пути будетъ 


75°) Соботвенно: „подданству“ ( 

75") Ср. Овофанъ (стр. 354 Боора). Этому отрывку скорфе место въ глав 
21 передъ „Мардаиты“.... м т. д. Интересно, что въ 13 тлавЪ объ огиф гово- 
ритея совершенно другое. (Въ то врешя какъ Греки благодарили Бога и за та- 
вое средство, Китайцы уже имбли пушки. Описаше Тибеша, перев. съ Бат. 
1828 г. стр. 127). 

257) 802—811 года. 

758) Въ 807 году. Осадили, очевидно, насыпавъ валъ. См. приложеше: „0 
©и0собЪ осады посредотвомъ пасыпнаго вала“. 
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держать знамя (т 97.&.20у) склоненнымъ, чтобы они знали о помощи 
со стороны стратига, а иначе онъ будеть держать его поднятымъ, чтобы 
они уже не имфли надежды ва прибые стратига. Лазутчикъ по- 
Ъхалъ и, узнавъ, что стратигь не является, вервулся держа знамя 
поднятымь. Но, по благости Божьей, черезъ заступничество св. ап. 
Андрея '°°), конь спотыкнулся, и велфдстве паден!я всадника, знамя 
склонилось. Граждане же города, замфтивъ поданный знакъ и будучи 
вполнф увфрены, что идеть стратигь, отперли городеыя ворота и 
мужественно сдфлали вылазку противъ Славянъ. Они воочо узрёли 
первозваннаго апостола, сидящимъ на конф и мчащимея въ скачь 
на варваровъ. Онъ нанесъ имъ сильное поражеве, разсвяль и ото- 
тналь ихъ далеко оть города, обративъ въ бЪгство. Варвары же, 
увидя и будучи поражены, были изумлены сильнымь нападенемъ на 
нихъ непобфдимаго и неодолимаго воина, стратига и военачальника, 
обращающаго въ бЪтетво враговъ, и славнаго побфдоносца перво- 
званнаго апостола Андрея пришли въ ужасъ, дрогнули '“°) и бЪжали 
въ его почитаемый храмъ. Когда же черезь три дня прибыль стра- 
тигь и узналь о побфдЪ апостола (218), онъ донесъ императору Ни- 
кифору о набфгз Славянъ, ихъ опустошеняхь, порабощени, грабеж 
и остальвомъ вредф, причиненномь ими округамь Ахен, также о 
многодневной осад и продолжительной нуждЬ жителей города, а 
также о заступничествЪ, содфйстыи и полной побёд» апостола, о 
томъ, какъ онъ воочйю для вефхъ напаль на враговъ, преслЪдоваль 
ихъ по пятамъ '*') и побфдиль, такъ что даже сами варвары при- 
знали его заступничество и содЪйстве намъ '"'*) тЬмъ, что искали 
убфжища въ его святомъ храм$. Импораторъ, узнавъ это, приказаль 
такъ: „Такъ какъ полная побфда одержана апостоломь, то подобаеть 
все войско непр1ятельское, добычу и досиВхи отдать ему“. Онъ при- 
казаль, какъ самихъь ненрятелей со всЪми ихъ семействами, ихъ 
родными и близкими, такъ и все ихъ имущество приписаль къ храму 
апостола въ митрополи Патръ, гдЪ первозванный ученикь Христа 


*>*) Известно, что Андрей пострадаль въ Патрахь (и. Патрасъ). Мощи 
его теперь въ Амальфи, голова въ Рим. (Муравьевъ, Римская письма, ч, | 
стр. 248; П, 233). 

760) за\=0сау, ОТЪ дали кодеб »Трозть, вЪтромъ волеблемую?“ 
(Мате. ХХ!, 7: „Кадашоу 5кё за вобреуюы....)“. 

7°!) хаха убтоу, собств. въ хребеть, въ спину. 

752) Т. е. Греканъ. 
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совершиль геройсый подвиг. Онъ даль па это названной митрополи 
и грамоту 73). 

Эго предаше старые люди передали безъ записи (тБуь, которые) 
по времени и жизни были поздиЪйшими, чтобы (219), по пророку, 
будупий родъ зпаль происшедшее чудо по заступвичеству апостола и 
делфе передалъ это своимъ дВтямъ, чтобы не забыты были благодВя- 
ня, которыя Богь сотвориль велфдстые заступничества апостола. Съ 
того времени Славяне, отданные митрополит, кормять  стратиговъ, 
чиповниковъ и всфхъ посылаемыхь оть народовъ пословъ, какъ за- 
ложниковЪ, имфя своихъ стольниковъ, поваровъ и всзхъ приготовля- 
юшихъ кушанья для ‘стола, (причемъ) митропомя нисколько объ этомъ 
не заботится, но сами Славяне сносять вс эти припасы но опред%- 
ленио и раздфлению своей общаны. Приснопамятный и славный Им- 
ператоръ Левъ издаль грамоту, подробно излагающую, что должны 
доставлять приписанные подъ митрополита, чтобы онъ не обращаль 
этого въ деньги (Ятаруур си) пли вообще чтобы какимь нибудь, 
образомъ не было учинено имъ кого либо несправедливаго убытку. 


ГЛАВА 50-я. 


0 Славянахъ области Пелопонеза: Милингахъ, Езеритахъь и о пла- 


тимыхъ ими податяхъ, такне о жителяхъ города Майны и плати- 
мыхъ ими податяхъ. 


Должно знать, что Славяне Пелопонезской еемы во дни им- 
ператора Оеофила п сына его (220) Михаила, отложившись, сдЪФла- 
лись независимыми и чинили опустошевя, порабощеня, грабежи, 

) УБИИААоу (Я &Шишы=незать, грамота съ печатью. Это свидбтельетво 
Константина блистательно подтверждаетсл источниками. Эвагруй разсказываеть, 
что въ 589 году „Авары“, т. е. Славяне, опустошили всю Гредно (См. выше, 
прим. 217). Бонстантинопольскй патр!архъ Николай въ письм5 къ Императору 
Алекоью Комнину, писанномь въ 2081 году, товорить, что Императорь Ни- 
кифоръ даровал» патрасской епарзёи различныя милости, вельъдстве чудес- 
ной помощи сз. Андрея, оказанной этому зороду при уничтоженёи „Аваровь“, 
(т. с. Славян), которые 218 мыть владъаи большею частью Пелопонеза, 
(Финлей, Грешя подъ Римскимъ изадычествомь, стр. 308; Дриновъ, Завелеше, 
стр. 109). Первый на осповани этихъ свидътельствъ сталь доказывать занят!е 
въ то время Славянами Мореи, какъ извЪстно, Фальмерейръ. Константинъ, 
однано, что дЪлаеть честь, называеть варваровъ „Славянами“ и не путаеть изъ, 


съ Аварами. 
23 
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поджоги и кражи. "“*) Въ царствоваше императора Михаила, сына 
Оеофила, протоспаварй Оеоктисть, "‘5) по прозвищу изъ Вреншевъ, 
быль посланъ въ качеств стратига въ еему Пелопонеза **°) съ боль- 
шимъ войскомъ именно: Оракйцами, Македонянами и (воинами) дру- 
тихъ западныхъ оемъ, чтобы съ ними (Славянами) воевать и покорить 
(ихъ). Вебхъ Славянъ и остальныхь непокоренныхъ 7‘7) Пелопонез- 
ской оемы онъ одолЪль и покорилъ. Остались одни только Езериты 
(Е’Сертом) п Милинги (М:7:/у01) въ Лакедемони и Элос$. '‘*) Тамт воз- 
вышается большая и очень высокая гора, называемая Пентадактиломь 
и на далекое разстояве, въ форм шеи, вдающаяся въ море. "°*) 
Такъ какъ мфстность (у поднояжйя) неудобна, то по склонамъ этой 
горы живуть: съ одной стороны Милинги, а съ другой Езериты. "?°) 
Названный протоспаварй и стратигь Пелопонеза @еоктисть, имя 
возможность подчинить и ихъ, наложилъ дань: на Милинговъ —60 но- 
мизмовъ, а на Езеритовъ—300 номизмовъ, и они ее платили, пока 
оиъ былъ стратигомтъ, о чемъ воспоминаше до сей поры сохраняется меж- 
ду туземцами. Въ царствован!е господина императора Романа бывиий 
стратигомъ въ той же оемф протоспаеарий Тоаннъ Протевонъ (221) 
донесъ упомянутому господину Роману о томъ, что Милинги и Езе- 
риты взбувтовались и не повинуются ни стратигу, ни приказамъ 


7%) Коте —оть те. Въ этомъ слов коренится начало назван!я т®хъ 
зюдей, которые потомъ были прозваны „клефтами“. 

7'*) Упоминается у Кедрина и Зонары. 

7") 847—849 г. по Муральту (стр. 480). 

7?) Очевидно (ср. ниже) не всф и Греки призманали власть Ииперзи, какъ 
и виослбдетвйи яласть Турокъ. О покоренти Славянъ ср. еще Церем. И, 37. 

2") Элосъ-—пын% Езеръ. „ЕАос, впрочемь и значить: болото, озера, прудъ, 
такъ что современное назваше только буквальный переводъ гречесваго слова. 
(Гроть, Изв. К. Б., стр. 212). 

1") Это древшй Тайгеть, дЪствительно далеко вдаюнийся въ море. Такое 
назване ошъ получизь вфроятно оть сноей формы, роечаенениой на подоб!е 
раскрытой руки. 

77°) Изъ сдовъ К можно вывести, что Езериты жили по одну сторону 
хребта (около Элоса), а Милинги, (Мильчане, Мильцы?)—по другую, какъ это 
ДБлаеть Шафарикъ (т. Ш, ч. 1, стр. 378). Но Гроть предиолагаеть, что оба 
племени жили ва одной восточной части хребта: Милинги сфвернфе, въ горахъ, 
а Езериты южнфе, въ низменной и болотистой мъстности нижняго Еврота (Изв. 
Е. Б., стр. 212). Предположеше весьма вЪфроятное: К., смотря оть Константи- 
нополя, могь подразум®вать межой между племенами не главный хребетъ, а 
какой нибудь его восточный отрогъ. 
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императора, & поступаютъ, какъ независимые и самостоятельные и 
не принимаютз князя отв стратиа, ""*) не принимають выЪств съ 
нимь учасмя въ походахъ и не желають исполнять никакой другой 
общественной службы. Покуда дошло его донесеше, быль назначень 
стратигомъ въ Пелопонезь протоспаварй Кринить Аротрасъ. Когда- 
же дошло и было оповфщено въ присутстви императора Романа до- 
несен!е протоспаеар!я и главнаго стратига Пелопонеза 1оанна и онъ 
узналъ, что упомянутые Славяне отпали и дурно исполняють или 
вовсе не исполняютъь императорсвихь говелфшй, то Криниту быпо 
приказано, чтобы онъ, если они не перестануть оказывать противле“ 
ны и неповиновеня, пошель на нихъ войной, развоевалъь ихъ, по- 
кориль и истребиль. Начавь войну въ Март месяц, онъ сжегь 
ихъ нивы и опустошиль вс ихь земли, но они продолжали возсташе 
и ему сопротивлялись до ноября. Тода, чувствуя что позибнуте, "1*) 
они стали просить о подчинени и объ оказани прощеня въ совер- 
шенныхь проступкахъ. Названный протоспаварй и стралигь Кринить 
наложиль на нихъ подать ббльшую, чёмъ они вносили: на Милинговъ 
сверхъ 60 номизмовъ, которые они платили ранфе, еще 540 номиз- 
мовъ, такъ что дань ихъ была 600 номизмовъ, а на Езеритовъ сверхъ 
300 номизмовь прежней дани еще 300 номизмовъ, такъ что вся дань 
была 600 номизмовъ, которые самъ Кринить взыскаль и внесъ въ 


священный покой *?). Но когда протоспаеарй Кринить быль пере- 
ифщенъ въ есму Эллады, а протоспаеарй Варда Платиподъь быль 
пазначень стратигомъь Пелопонеза, когда произвошли безпорялки и 


бунты этого протоспоезия Варды Платипода и другихь его соуча, 
никовъ; протоспаеартевъ и начальниковъ, изгонявшихъ ИЗЪ областей 
протоспаеария Льва Агеласта, когда неожиданно произошло вторичное 
нападенте Склавизань на эту оему, ‘то эти самые Милинги и Езериты от- 
правили пословъ къ господину императору Ромаву съ просьбой И МолЬ- 
бой простить имъ прибавку дани ипозволить платить то, что они упла- 
чивали ранЪфе. ВелВдстые того, что, какъ было упомануто, Оклавияа- 


771) бр. выше гл. 29. 

71*) Императорь Маврик (УТ в.) въ своей „ТактикЪ“ даеть совфть воо- 
вать съ 10ввыми Славянамн только зимой, когда аЪса обнажаются отъ листьевъ. 
Стратигь или не читал Тактики пли пропустиль время. Въ 1851 году Омеръ- 
цаша, воюн съ Гайдуками въ Старой Сербш, начать съ того, что везфль жечь 
зева. (Славяисвй Сборникъ, т. И, часть Ш, стр. 36 и 37). 

:) Т.е. Базну. Въ литрь золота бызо 72 номизмы, а антрь—306 р. 
(Ср. Пере, война, перев Дестуниеа, т. П, прил. 1-е). 
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не 7‘), ветупили въ Пелопонезь, то императоръ, страшась, чтобы п они 
не соединились со Славянами и не причинили бы полной гибели 
9емы, далъ имъ золотую буллу, чтобы они вносили ту же дань, что 
и ранЪе. (223), т. е. Милинги—60 номизмовъ, а Кзериты—300 во- 
мизмовъ. И такъ воть причина надбавен, а потомъ снова урфзки дани 
Милинговь и Езеритовъ "*5). 

Должно знать, что жители города Майны не изъ рода вышеуномяну- 
тыхъ Славянт, & происходять оть лревнихъ Грековъ (`Ремхоу) и до сихь 
порь туземцами называются Эллинами ("Е у=5), потому что въ прежнее 


77*) Ух)авкнаях—по Гильфердивгу „Славишане“. По справедлимому зам\- 


чанйо Шафарика (1, 1, стр. 322 и 827 исл.) это жители той Словеши (Ух 
Вкиа), которую визаитйщы всегда упоминають рядомь съ Боагар!ей. (Наприм, 
Овофанъ, стр. 364 Боора). Въ царетвоваше Симеона эта страна была ему под- 
чинена, потому что Абульфарадяъ называеть Симеона „царемь Болгарь и (а 
вянъ“. Только непонятно, почену Шафарикъ думасть, что эти Славяне напали 
па Грещю ве прямо съ своей роданы черезь бермопилы, а почему то изъ 
ОпсикШской вемы. Не понимаю также, почему Гроть (стр. 213 и 214),, саблую- 
ЩИ вообще Шафараку, относить это событе къ 940 г. У Муральта (стр. 500) 
опо отнесено къ копцу 922 иди началу 923, что гораздо ближе къ истин\. 
Мало того. Принимая во вниман!е, что въ 923 году происходила знаменитая 
война съ Симеономь, и осада выъ Константиноноля, мы врядъ-ди ошибемел, 
предположив, что эти „Одавизане“ были 700данные союзники Симеона. Си- 
меонъ и въ 923 году очевидно, дЬйствовалъ, какъ н въ 917, т. е. шелъ двумя 
отрядами: однимъ къ Константинополю, а другимь на Грецио. (Такъ дблали 
Славяне еще въ УГ вкЪ). Только въ 917 тоду Симеонъ тлавныя силы устре- 
инаъ на Грецио, желая овладфть Диррамемь, почему и главное столкновен!е 
произошло на Аделоь, а теперь онъ съ главными силами устремился на Кои- 
стантинополь, а въ Грецию послаль только небольшую силу. Не понимаю, какъ 
иикто (даже Дриновъ), излагая войну Симеона 923 года, не обратиль вниманя 
на это важное ифсто Б. Б. Славицане потомь упоминаются въ 960 году въ 
чисаЪ войскъ, покорившихь о. Критъ. 

77) Эти Славяне сохранили свою нащюнальность до ХУ вфка. Морейсый 
Славянинь Акавй, прибывший па Русь съ митрополнтомь Фомемь (7 1481 г.), 
основашь въ 70 верстахь отъ Рязани Радовицый пустынный монастырь. (Арсе- 
и, Лутоп. церк. событ., отр. 540). Эти Славяне уснанли въ нашемъ отечества 
культь Андрея Первозваннаго (хотя, конечно, не создали самаго предан!я). В 
роятно подъ ихъ вияшемь наши предки на заявленя ватоликовъ, что Греки 
исказили в®ру, стади отвФчать ие тозько, что они вФрують въ Христа, а не 
въ Грековъ, но и что они приняли христанство не оть Грековъ, а непосред- 
ственно оть апостола Андрея. Вфроятно мноме духовные, приходивие изъ Ви- 
завты на Русь были не Греки, а именио морейсые Славяне, 
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время они были язычниками и поклонялись идоламъ, какъ и древше 
Эллипы. Они сдлались христанами, крестившись въ царствован!е 
славнаго императора Василя *'°). Страна, ими запимаемая, безводна 
и неудобопроходима, но богата оливковымъ маеломъь (29,5$6025)— 
чВмъ они и утфшалтся 7”). Это мфето расположено по горной цфпи 
(бром) Малеи, т. е. за Езеромъ къ морскому берегу. Таз какз они 
вполнь подчинены, принимають князя отз стратича, повинуются и 
покоряются приказав!ямъ стралига, (то) съ древняго времени они 
доставляютъ дань (въ) 400 номизмовъ. 

Должно знать, что стратийя Каппадовя была прежде турмой 
Апатолйской стратиги. 

Должно знать, что стратимя Кефалив!и, т. е. острова, нЪкогда 
была турмой Лонгивардской стратигш, при владыкВ же христолюбивомъ 
ЛьвЪ сдфлалась стратимей (224). 

Должно знать, что стратийя Калаврм была н%когда дукатствомъ 
стратиги Сикеми. 


77‘) Съ перваго взгляда кажется невъроятнымь, чтобы въ 1Х вк суще- 
ствовали Греки-язычники. Но должно вспомнить, Русске-язычниви существо- 
вали еще въ серединв прошааго столфлия. Нижегородек еписколъ ДмитрИЬ, 
объзжая свою епархию около 1743 г, въ сел Сарлеяхь, Терешевской волости, 
подвергся нападению „Русскихъ язычниковъ“, говерившихь сЪверновеликорус- 
скимъ (ярославскимь) нарфчемъ, отличнымь оть нижегородскато. (Соловьевъ, 
Исторт Росси, т. ХХ], стр. 245). Это вфроятно потомки „Пургаесвой Руси“, 
бБжавшей еще въ древности съ родины. (Иловайск, Разысканйя, стр. 422 
Руссые держались язычества, живя среди инородцевъ. Въ сходномъ же позоже- 
иш очутились и Греки, когда ихъ страна была переполнена славянскими вар- 
варами (59072840 хо 1 ВарВарос, @емы И, 6). Они- тогда получили нод- 
ную свободу пребывать въ язычествь, которое даже быть можеть Славяне под- 
новили, какъ и родовой бытъ. (Даже въ наше время европейцы, попавиие 
падолго въ среду дикарей, доходять до повлонен!я пдоламъ. Гельвальдъ, Ест. 
истор!я плем. и народ., т. П, стр. 11). Бакъ мы видали это вторжеше Славянъ, 
произошао въ УГ вк (а не въ УП). Удивляться же, что до УГ вка горные 
уголки далекаго Пелошонеза ие были просвъщены христанствомь мы не будемъ 
если вопомнимъ, что тогда язычество не вымерло еще ни въ РимЪ, гдЪ пыта- 
чись во время осады открыть храмъ Януса (Прок. Гот. война, 1, 25), ни въ 
Константинополь, гдф часть аристократи првняда охотно вернувшихся изъ 
Перо физософовъ. Кром того факть существовашя язычниковъ-Грековь въ 
ТХ в6вф подтверждаеть извЪет!е одвого жит!я Константина (Кирилаа) Философа 
о томъ, что онъ крестилъ еще некрещеныхь изъ Саавянъ въ области р. БрЪ- 
тазьнищи (прот. Вардара, въ древней Дардан!в). 

277) б0еу к тйу парщаИау Еуоал, 
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Должно знать, что стратийя Харсанская была н®когда турмой 
стратиги Армев!аковъ 7‘). 

Должно знать, что при христолюбивомъ владыкЪ ЛьвЪ отъ оемы 
Вукеллар!евъ были переведены въ Капиадоюйскую оему слфдующе 
округа (856%): отряды (т0тотирй5:х) Варета, Валвадона, Аепонаса и 
Акаркуса. И изъ еемы Анатол ской были переведены въ Каппадок!й- 
скую сл$дующе округа: Евдовады '"°), Св. Агалита, Афрази. И эти 
семь округовъ, т.-е. четыре оть Вукелларевь и три оть Анатол!й- 
ской составили одиу турму, называемую нынф Коммата (Комиат»). 

Должно знать, что при христолюбивомъ владыкЪ Львф изъ еемы 
Вукеллартевъ были переведены въ Харс1анскую оему слфдующе округа: 
отряды Мир1окефали, Честнаго Креста и Веринуполя и образовали 
турму, называемую нынВ Сан?аной (Уау125). Изъ еемы Арменаковь 
въ еему Харсанскую были переведены слфдуюцщие округа: отряды 
Комодрома, Тайи (Та3х<) и введены въ составъ турмы, называемой 
Хареанекой. Изъ Каппадокйской въ Харйанскую еему (225) были 
переведены слфдуюцще округа: турма Касисъ цфликомъ и отрядъ 
Ниесы (№0015) съ Кесарей. 

Должно знать, что вь прежцее время оема Хозана **°) была подъ 
властью Саракиновъ. Также и оема Асмосата (’Асу2ойтоу) была подъ 
властью Саракиновъ. Ханзить *°') же и Клисура Романополя 7**} были 
подчинены Мелитин!атамъ "*3), и оть горы Фатилана все дал5е нахо- 
дилось во власти Саракиновъ. Тек же принадлежаль Мапуилу. Турма 
Комаха 7“) составляла оплотъ (#х07) Колонш, а турма Кельцины **5) 
была подчинена Халдш. Месопотамя же тогда не составляла еемы. 


*) Ср. демы Т, 2 и Церем. П, 50. 

77) Нынф Токатъ. 

780) Хобауо—угодъ, образуемый двумя составными частями, р. Евфрата. 

781) Ха/и— часть 4-й Армен, Анзитена, извЪстная еще Птоломею, страна 
но верховьямь р. Нимфя, притока Тигра. (См. Гельцерь, Сеогой Сурги, 
стр. 178). 

73) Романополь или Балу (п. Балу) на Арзаши (Мурадъ-чаЪ), южнонь 
рукавь Евфрата (Гельцеръ, стр. 175). Эти мфста упоминаются и въ Тактик% 
Никифора Фоки, гл. ХХШ. 

753) Мелитина по верхнему Евфрату на изгнбЪ къ западу. 

7:4) Корауа, Камахь иши Ани на западномь берегу Евфрата въ округь 
Таранаги. До конца [У вЪка тамъ хоронили армянскихь царей и хранили госу- 
дарственныя сокровища. (Ланглуа, Н1з. агш., т. |, стр. 167, ер. Рекаю, П. Аз., 
стр. 313). 

7*5) Си. выше гл. 43 и прим. 681. 
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Христолюбивый же и славный государь Левъ убфдиль Мануила выйти 
изъ Теюя, ввелъ его въ столицу и слёлаль протоспаоар!емъ. Этот 
Малуиль имфеть четырехъ сыновей: Багратука (Пзухоатобхау), Ях- 
пуха, Мудафара и Тоанна. Багратука царь сдфлалъ иканатомъ и стра- 
тагомъ Вукелларевъ, Яхнуха сдфлалъ стратигомь въ Никопол%, Му. 
дафара и Тоанна около Трапезунта надфлиль царрекой землей; вевхъ 
ихъ онъ почтилъ возведенемъ въ чины и многими блатодЪянями. И 
образоваль онъ еему Месопотамскую и пазначиль Ореста Харе!анита 
стратигомъ и тогда же отдалъ турму Комахи въ Месопотамскую оему 
(226); такамъ же образомъ и турму Кельцины онъ сдфлалъ подвласт- 
ной Месопотамской еемЪ. Такъ какъ это въ недавнее время все пе- 
решло подъ власть Ромеевъ, то къ Месопотамской оем® господиномъ 
Романомъ были присоединены Романополь и Ханзитъ. 

Должно знать, что при христолюбивомъ владыкЪ Льв® Ларисса 
была турмой Севасти, Кимвалей—турмой Харсаны, Сампосонъ быль 
пустыней, прилегающей къ частямъ Ликанда. 

При христолюбивомъ владык® ЛьвЪ Евстаой, сынъ Аргира, вы- 
званный изъ ссылки, быль вазначенъ стралигомъ въ Харсанъ; Мелй 
же’ все еще быль въ ссылкЪ въ Мелитинф. А Ваасакй съ двумя 
своими братьями: Крикорищемъ и Пазунемъ, а также и армянинъ 
Измаилъ написали къ нему и вышеупомянутому Аргиру, этобы полу- 
чить имъ золотую булаву и вернуться также, что Ваасаюй и братья 
его поселятся въ Лариссв и Ваасаюй будеть назначень въ Ларисе 
клисурархомъ, что и было, Измаилъь-—клисурархомъ въ Симпози, что 
и было, а Мемй—турмархомъ въ Евфратскую область, Тришю—пу- 
стыню, что’ и было. Когда же вышли Мелитинаты и убили Измаила, 
Симпозй остался пустымъ. Когда Ваасакй быль смфщенъ за склон- 
ность къ измфнЪ (227) и за это изгнанъ, Ларисса сдЪлалась снова 
турмой Севастш, и туда былъ посланъ стратигомъ Левъ Аргиръ, сынъ 
Евстае!я, послЪ того бывш! магистромъ и доместикомъ гвардш. Ме- 
МИ же занималь Евфратскую (землю). Когда Константинъ былъ пе- 
реведенъ дукой въ Хар@анъ, то вышеупомянутый Мел ушелъ и за- 
владфль древней кр$постью „Ликандомтъ, отстроиль ее, укр$пилъ и 
тамъ осфлся; и была (крЪпость) названа христолюбивымъ царемъ 
Львомъ клисурой. Посл$ этого онъ переселился изъ Ликанда на гору 
Цаманда, гдЪ и построиль до сихь поръ существующую крЪпость, 
которая также была названа клисурой '*). Онъ овладфль также Сим- 
поземъ, сдфлавши изъ него владве турмарха. Только при христо- 


786) (м. демы Г, 12. 
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любивомъ господин Константин и матери его 30% 3?) впервые была 
создана стратимя Ликанда и первымъ стратигомь Ликанда былъ на- 
значенъ патримй Мелй, именно тотъ, который въ то время быль 
клисурархомъ въ ЛикандЪ. Этоть Мелй вслдетые своей вфрности 
Императору Ромеевъ, а также безконечно многихъ подвиговъ противь 
Саракиновъ быль зат$мъ почтенъ магистерствомъ. 

Должно звать; что Авара была турмой Севасти, при государ 
же Романф была сдфлана клисурой. 

Должно знать, что по обычаю древности катепанъ (228) Мар- 
даитовъ Атталш назначался императоромъ. Поэтому и блаженной па- 
мяти царемъ Львомъ былъ назначенъ катепаномъ Ставракй, по про- 
званю Платисъ, который занималь должность достаточное время, но 
неисправно выплачиваль подати. Когда протоспаеарай и асикрить Ев- 
стаей быль назначенъ намЪстникомь „отъ лица“ (2х пробетоь) ВЪ 
оему Кивирреотовъ, произошли вслфдете этого между ними зависть 
и столкновеня. Потому что Ставракй Платисъ, положившиеь на па- 
тримя и логоеета дрома Имермя въ томъ, что онъ будеть въ 
его двлф за него посредникомъ у императора, сталь противиться 
(назначенному) „оть лица“ Евстаею и относился къ нему очень 
враждебно, когда видЪлъ, что тоть дзлаеть или приказываеть что- 
нибудь, чего не слдуетъ. (Назначенный) же „отъь лица“ Евстае!й 
относился враждебно къ Ставракио п измышляль противъ него мног!я 
пападки и выдумки. По этой причип названный Евстаей донесъ ва 
Ставраюя: „Оема Кивирректовь не должна имть двухъ стратиговъ, 
т. е. мепя и Ставраюя катепана Мардаитовъ, потому что когда я при- 
казываю и желаю, чтобы это (приказаве) было выполнено, катепалъ 
Мардаитовь желаетъ дЪлать другое и, будучи пезависимъ, дЪлаеть 
сумаебродно, что ему вздумается“. Доносиль и разныя обвинен:я и 
сочинилъ на него мпогя выдумки, собравъ нЪчто вЪроятное, & нЪко- 
торое выдумавъ ради ябеды безумно. Онъ, очевидно, написалъ это, по- 
лагаяеь на патрик и логоеета б5га Имеря (229). Въ то время па- 
триюй Имер!Й относился дружественнЪй къ Евстабю, чфмъ къ Ста- 
вракшо, хотя потомъ они, поссорившись, стали врагами и ненавист- 
никами другь друга. Императоръ, получивши это донесеше Евстав!я 
и согласавшиеь съ совфтомъ патриюя Имер!я, даль власть катепана 
протоспаеар!ю „оть лица“ Евстаею. Но посл переселен!я изъ этой 
жизни въ горняя блаженной памяти императора, братъ его Александръ, 
который, оказавшись владЪтелемъ этого государства, не териВль нико- 


787) Выше К. не говорвлъ о себЪ въ З-мъ зац%. 
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го, облечениаго какою-пибудь властью при блажениомъ государ его 
„брат, послушавшись злонамфренпыхь людей, ие погераБль и назван- 
наго Евстае!я и пазначиль па его мфсто другого. Этоть Хазе (%20:) 
происходиль изъ рода Саракиновъ и быль Саракиномь по уб 

змъ, характеру и вЪроисповфдапио. Этоть протоспаварй Х: 

рабомъ натрия Дамъяна и пмфль въ то время большое вляше на 
императора Александра, а также и протоспаеарй Никита, брать 
Хазе. Опь и быль назначенъ тосподиномъ императоромь Алексан- 
дромъ стратигомь Кивирреотовъ. Никита же, брать названнаго Хазе, 
обратилея къ императору съ просьбой: „Такъ какъ тебф подобаеть 
облагодВтельствовать меня, своего стараго друга, то я пыфю къ тебь 
одну просьбу (230), и справедливо меня послушать“. Когда императоръ, 
иедоум вая, спросилъ, въ чемъ состоить просьба и обыцалъ ее вы- 
полнить, пазванный Никита началь просить: „Я прошу за сына, чтобы 
Твое Величество сдФлаль его катепаномь Мардаитовь Аттала“. Уб%- 
жденный его просьбой, императорь торжественно ввелъ въ Хрисо- 
триклипъ "**) спаварокандидата Аверк1я, сына протоспаеар!я Никиты, 
и назиачиль его калепаномь Мардаитовъ, какъ блаженной памати 
императорь Левъ прежде Ставраюя, прозваннаго Платисомъ, какъ 
выше сказано, и онъ быль провозглашень катепаномъ Мардаитовъ по 
древнему обычаю. 

Должно знать, что при императорф ФеофилЪ паракамоменомь 
(главнымъ сиальникомъ) быль остар Схоластикь, а при МихаялЪ, 
сын @есофила, патриюй Дамьявъ. А потомъ, послЪ него, сдфланъ 
былъ паракимомепомь Василий, (впослЪдетв и) христолюбивый импе- 
раторт. Ирш христолюбивомг зосударь Васнци не было параки 
момена во все ео царствоваве *^"). При христолюбивомъ государ 
ЛьвЪ паракимомена былъ патрик Самонасъ, а послЪ него при томъ 
же императорВ — патриый Констаптивъ. При императорь Александр 
паракимоменомь быль патрик Варватъ (231). При христолюбивомь 
государв Константин *°°) быль опять патриюй Константинъ, упо- 
мянутый при государь ЛьвЪ, при государв Романз—патриый @ео- 
фанъ, а при Константин вторично *°') быль патримй Васил. 

Должно знать, что при христолюбивомь и приснопамятномъ 
императорв Льз жиль Ётенасъ, старый клирикъ, очень богатый, 


8) 0 Хрисотрикаинь см. Бфаяева, Вутапыпа 1 

7:*) В. не замбчаеть, что это указаше бросаеть тьнь на Васимя. 
19°) 918—020 г., пока ромашь Лаканинъ не былъ коронованъ. 
751) 941—950 г. по смерти Ремана Лаканина. 
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который быль и доместикомъ въ Новой Церкви "**). Опъ былъ такъ 

ущь въ пни, какъ никто другой въ то время. Этоть Клтенаеъ 
упрашиваль патриюя Самона, бывшаго тогда спальникомъ, похода- 
тайствоваль у императора о томъ, чтобы его сдфлали протоспаваремь, 
чтобы опъ носиль епикуцуль 7), входилъ въ Лавзаикъ '°*), сидфль, 
какъ протоснаеар и получаль жалованя ?°°), одинъ литръ '*°), обф- 
щая за это даль императору въ вознатраждене 40 литровъ. Но импе- 
раторъ не соглашался это сдфлать, говоря: „Это дфло невозмож- 
ное, и будеть безеламемь моего царствовавя, если клирикъ будеть 
сдфланъ протоспаваремь“. Услыхавъ это оть патрик Самона, Кте- 
насъ прибавиль къ 40 литрамъ одну пару серегь, цфною въ 10 
литровъ и столь изъ литого серебра съ. позолотой и рЪзьбой, тоже 
цВною въ 10 литровъ. И императоръ, уступая ходатайству патриюя 
и спальника Самона, принялъ 40 литровъ золота (232), серьги, се- 
ребряный столь съ позолотой и р%зьбой, такъ что весь дарь этого 
Кленаса составлялъь 60 литровъ. Тогда императоръ сдЪлаль его про- 
тоспавартемъь и даль ему по должности жаловав!я 1 литръ. Посл» 
возведен1я въ санъ протоспаеар!я этоть Кленась прожилъ два года и 
умеръ. Два года онъ получаль жалован! е по одному литру. 


ГЛАВА 51-я. 


По какому случаю былъ сдфлань императорскй дромонй, о ко- 
рабляхъ, бывшихъ до дромоня, и о протоспаеари ф/алы. 


Должно звать, что до царствованя славиаго императора Льва 
Мудраго не было царскаго дромоня, въ который входиль царь, а 
опъ входиль въ красный '*") аграрй. ‘Только при христолюбивомъ 

Ностроена Васимемъ Макед. въ ф!аз5 Прасиновъ, или Юстишана (см. 
выше, предислоне). 
бтиобтоо»оу — сазШа, фелонь. 

7) Сы. Бъляева, стр. 21 исл. 45 исаЪл. 

ху Зах отъ ‘ротх—жаловаше (см. приложеше: Изъ „Церемон“). 
Въ ХЕ вЪкЪ значен!е измфнилось и проповфаники позучали жалованье (1 

оу) 3 литра золота въ тодъ п руму ('00тау) въ 50 мощевъ хаЪбомь (Арсе- 
в, Льт, цер. событ., стр. 41$). 

) №тра=аат. ИБга, сицилевая серебряная монета—1°/, атт. обода, 

потомь фунтъ=12 унцй. Литрь золота=72 номиз.—306 р. (вр. прим. 828). 

137) беофань (стр. 446) Боора) говорить: „Въ этомъ году въ маб иъеяць 
12 индикта Конетаитииь поеслаль флоть изъ 2,000 хеланай въ Боагарю. И 
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государЪ Васими, когда этотъ императоръ Фздилъ въ бани Прузы "°*), 
а также—смотрЪть мость Римя '*°), который строился по его приказу 
и плану, онъ сходиль на дромонй, а другой дромонй слфдовалъ 
позади *°°). Гребцы же па немъ были съ царскаго аграря и съ су- 
довъ СОтенитовъ, потому что съ древности Стенъ *"') имфль (253) до 
десяти царскихъ судовъ-хеландй. Когда же блаженной памяти импе- 
раторъ во время многихъ пофздокъ въ Пиги *°*), гдф были имъ по- 


отправился онъ также самъ на храсныхь хелавщихь (&5 т& 'робззя уеду) 
чтобы войти въ рьву Дунай“. Латинек переводчикъ Ософана 1езупть Гоаръ 
(1 1653 г.) неправильно перевелъ это мфето; „афуегвиз Влззогата сВе]ап@1а“, 
почему мноме аптинорманиеты считали это мЪето доказательствомъ туземнаго 
происхожденя Руси, Но еще академикъ Байеръ (11786 г.) исправилъ эту 
ошибку, указавъ на это мЪето К. Б. Академикъ Купикъ справедливо замфчаеть 
что въ нашихъ былинахь и казацкихъ ПЪеняхъ корабли называются „червле- 
ными“ (Дорна, Басшй, Доп. Ш). 

758) НынЪ Бруесва. 

7’) Дворецъ за Гебдомуномъ (см. ниже) тоже на большой дорог изъ Бон- 
ставтинополя (Феофанъ, стр. 268 и 269). Нынф Бучукъ-Чекмендже. 

$90) Первоначально дромоши или бЪгуны представляли собою только огне- 
носные суда (брандеры; Левъ Длаконъ Т, гл. 3). 

#01) тд Улеубу, собственно „тфенина“. Такъ называлея Константинополь- 
ск Й проливъ и особенно его европейсьй берегь оть св. Маманта до Чернаго 
моря, а Стенитами жители его береговъ. Наши предки называли это мфето пе- 
реводнымь назвашемъ „оузкое море“, а въ аЪтописи оно называется „Судъ“. 
Такъ св. Кирилль отъ должности библютекаря патрархш скрылся на „Оузкое 
море“ (Леже неправильно переводить: „Мраморное“). Аскольдь и Диръ „внутрь 
Суду вшедше иного убйствъ крестьяномь сотвориша (стр. 10). При Олег 
„Греци замкоша (Судъ“ (стр. 14), при Игорь Руссы „весь Суд» пожгоша“ 
(стр. 22), Ольга зала самому К. Б.: такоже постоиши у мене въ Почайн, 
яко же азъ въ Суду“ (стр. 33). Вирочемь и это вфрно слово не русское, а 
искаженное греческое „056“, т. е. ровъ. 

*02) Пиги—церковь Б. М. Живоноснало Источника въ Балукаейской рощь, 
за СиливрЫскими воротами. Васидй Македонянииь постронаъ тамъ дворецъ, 
куда чалто перефзжаль па жительство „ради перемны воздуха“, какъ говорить 
К. Б. (Жизнь Васил). Гебдомунъ—дворець 65 7 миляжь отъ столицы на бе- 
регу Мразорнаго моря въ предм5етьи того же имени, часто упомипаемомъ въ 
истори (см. Коидаковь, Виз. цер. и пам. К—я, стр. 199 и сафд. Тамъ же 
въ храм св. Тоанна Предтечи быль помазанъ на царство Фока). Терйя—мысъ 
около Халкидона (и, Фенеръ-бахчи), носивиий пазваше вЪроятно въ честь бо- 
тини Геры. Юстивань построиль тамъ „церковь Б. М. въ Терш, иеописуемую 
словами“. Иравий перенменоваль этоть мысъ вфроятно въ честь Б. М. (Бонда- 
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строены эти дворцы, а также въ Геобдомонъ, Терю и Врио, по ста- 
ринному обычаю входилъь на аграрй. Если же онъ предприпималь 
какую пибудь болфе далекую поздку, какъ въ бани Прузы или для 
осмотра моста Ришя, то, какъ сказано, онъ входилъ на дромошй и за 
пимъ елбдоваль другой дромонй, потому что мног!е сановнихи вхо- 
дили вмЪст$ съ императоромъ, а остальные—на второй дромошй. Слав- 
ный же и мудрый императоръ Левъ, оказывая большее благовелене 
магистрамъ, патривямъ и окружающимь изъ синклита и желая всегда 
такъ поступать, разсудиль, что аграрй не можеть вифщать многихъ 
вельможъ, и сдзлалъ дромонй, на который всегда всходилъ, когда 
желаль пуда нибудь отправиться. И съ нимъ вмфстЪ всходили и 
сколько ему угодно вельможъ изъ. магистровъ и патримевъ. На агра- 
р же по обычаю никто ие всходиль вмфстБ съ императоромт 
кромф друнгарйя виглы, друпгая флота, логоеета бЪга, етерарха, 
мистика хранителя прошений ( З:1з6\), доместика гварди, если 
тоть былъ въ столицЪ, паракимомена протовестар!я и тВхъ изъ спаль. 
циковъ, которымь приказываль (234) императоръ. По этой причин и 
сдЪлалъ славный мудрый императоръ Левъ дромон1й, а черезъ ифкоторое 
время и другой дромошй, который и сталь называться всегда „вто- 
рымъ“. Ибо импералоръ отправлялся въ далекя путешеств!я, именно: 
въ Никомидию, Олимиъ **3) и Пием *°‘), почему и сдфлаль два дро- 
мон!я для надобностей и покоя своей особы и своихъ вельможь. 
Отправляясь же часто въ малыя поЪздки, онъ оставлялъ одну часть 
(гвард?) вь Ипподром для охраны дворца, потому что по сохранив- 
шемуся старинному обычаю отрядъ „счетныхь“ (туша 105 бои 
отправляется въ походъ съ доместикомъ схолы, а оставаясь въ Иппо- 
дромф, они сопутетвуютъ императорамъ и въ (недалекихъ) пофздкахъ. 
Съ древности (вотъ какая) служба царская была протовесмарю 
{иалы: этоть протовестарй флалы начальствоваль падъ всёми греб- 
цами императорскихь аграревъ, какъ красныхь, такъь и черныхъ 
(.х0ру), кром (гребцовъ) аграревь Августы, потому что надъ 
аграр!ами Азгусты, какъ красными, такъ и черными, начальствует 
стольникъ Августы. Когда же въ царствоваше славнаго и мудраго 
императора Льва вновь были сдфланы по царскому приказу дромов!и, 


ковъ, стр. 41 и 42; ср. моего „Ирака!я“, стр. 43). ВИя— приморск гороръ 
въ Виеинш (@еофанъ, стр. 397 Боора), нын. Мальтене. 

503) Сы. демы, Т, 4. 

5°*) Мстечко въ Виеннш съ банями (Оеофанъ, стр. 186 Боора). 

50*) Учрежщень Аркащемь (9еоф., стр. 75 и 233 Боора). 





0 НАРОДАХЪ. Гл. 51. 189 


то тоть же протоспаеарй {ф’алы сталь имЪть подъ своею властью 
гребцовъ и этихъ дромошевъ. Поэтому названный выше протоспаеарй 
фИалы ежедпевно вечеромъ, по старому обычаю, сходиль и сидфль 
въ {лал6 (почему онъ и назывался протоспаваремь флалы) и творилъ 
судъ подчивеннымь ему гребцамъ аграревъ и дромовевъ и по спра- 
ведливости обсуждаль и разрфшаль. И если онъ находиль, что кто 
нибудь что нибудь дВлаетъ вопреки должному, или кого пвибудь оби- 
жаеть, или дурно исполняеть свою службу, то такого подвергалъ 
строгому наказан!ю манглавями. Какъ уже сказано, всф гребцы дро- 
моневх и царскихъ аграртевь находятся подъ властью и надзоромъ 
протоспаеар1я ф!алы. Аграри же Августы, какъ красные, такъ и 
черные, состоять подъ властью и падзоромъ стольника Августы, хотя 
этоть стольникъ даетъь отчеть въ этихъ аграряхъ не Август®, а 
императору. При славномъ и мудромъ императорв ЛьвБ протоспа- 
оар1емъ {ф!алы быль Тоаннъ, по прозвайю Фалассонъ, посл него 
протоспаеарй Подаронъ, посл этого—протоспаеарй Левъ Армянинъ, 
отець протоспаеар!я и мапглавита Арсев!я. Эти же, протоспаеарй 
(236) Подаровь и Левь Армянинъ были начальниками гребцов 
(поотЕА&таи) патриыя и друнгаря флота Назара и при христолюби- 
вомъ господинз Васили были взяты изъ флота и сдфланы пачаль- 
пиками гребцовъ царскаго аграря. Въ царствоване же славнаго и 
мудраго императора Льва, когда тотъ сдфлалъ дромони, за ихъ хра- 
брость и опытность въ морскомъ дВлЪ, они были назначены началь- 
пиками корабля (протохяря 80.5). По случаю же вадобности. импера- 
торъ посадилъ гребцовь двухъ дромошевъ вмфстф съ двумя началь- 
пиками перваго дромоня въ хеланди флота, давь имъ и пужное 
хорошее вооружен!е, именно: щиты, копья, преграеные шлемы и дру- 
гос, что вужно носить морскимъ воинамъ. И Евстаей, патриый и 
друнгарйй флота, взялъь ихъ вмфстВ съ царекимъ флотомъ и пошелъ 
на враговъ. Все это императоръ сдфлалъ потому, что патривй и 
друнгарй флота Евстаей желалъ воевать съ врагами. И вмЪсто пихь 
управаялъ царекимъ дромошемь старикъ Михаиль, самый опытный 
изъ остальныхъ протелатовъ того времени. Гребцами же на дромо- 
шяхъ до возвращен1я царскихъ гребцовъ были Стентты изъ жителей 
(береговъ) Стена. Когда же тБ вернулись изъ похода, они опать 
стали нести прежнюю службу, какъ и раньше. Посл того импера- 
торъ, желая оказаль честь протоспаеарю Подарону, возвысить его 
и отличить (237) передъ другими за войну и засвидтельствовать и 
заявленное патрикемъ и друнгаремъь флота Евстадемъ, что иЪть 
другого подобнаго во флот по храбрости, усердио и другимъ добро- 
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дЪтелаямъ, & особенно по любви и глубокой преданности императору, 
даль ему п власть протоспавар!я {алы. А такъ какъ онъ быль не- 
грамотенъ, то по приказу императора приходаль судья изъ Иипо- 
дрома, засЪдаль ‘выфетВ съ нимъ въ фалЪ и судиль гребцовъ. А 
аграр!ями Августы, какъ сказано, завфдуеть стольникъ Августы. 
Посл этого императорь произвель Подарона и Льва Армянина въ 
топотириты (лейтенанты, намфстники) царекаго флота. Протокарав ями 
же своего дромошя онъ сдфлалъ старика Михаила, который быль 
въ то время первымъ гребцомъ дромошя и вторымъ гребцомъ аграрйя 
христолюбиваго владыки Василя, а другого Михаила, по прозванию 
Варкаласа, который былъ протелатомъ во флотЪ при друнгари и па- 
тривш Еветаеш, когда тоть переправляль Турок» и воеваль съ Си- 
меономъ, царемъ Болгаръ. Этоть Симеонъ, царь Болгарскй, узнавъ 
о прибыти къ рфк® флота, который собирается переправить Турокз 
на его берегь, едфлалъ канаты или очень крик!я цфпи, чтобы Турки 
не могли переправиться (238). Турки велФдстые этой выдумки не 
могли сначала переправиться, но названный Михаиль Варкаласъ, и 
два другихъ моряка съ щитами и мечами храбро и быстро выскочили 
изь хеландш, перерубали канаты и цфии и открыли Туркамз пере- 
праву. Видя этого Варкаласа, Турки изумились его храбрости, по- 
тому что онъ одинъ, опередивъ двухъ моряковъ, перерфзаль цфиь, и 
говорили, что ему подобаеть быть патрик!6мъ и главой флота. Имие- 
ралоръ, узнавъ объ этомь подвигВ Варкаласа, сдфлалъ его вторымъ 
гребцомъ па царскомъь дромовш. Потомъ, когда Подаронъ и Левъ 
были сдЪланы топотиритами, Михаиль старець и этоть Варкаласъ 
были повышены въ протокаравм (л2т2%22й3296) дромошя. 
Назвааный Левъь Армянинъ, отець умершаго протоспавар!я и 
мапглавита Ареешя, умерь топотиритомь флота, а протоспеварй 
Подаронъ через нЪеколько лЪть быль назначенъ стратигомъ въ еему 
Кивирреотовъ. Когда Подаронъ быль назначенъ топотиритомъ, въ 
протоспаеария {ф!алы быль возведень Оеофилакть Вимвилидь, бывиий 
племянникомъ протоспаеар!я Тоанна, по прозванию Оалассона, и оста- 
вался въ (этой должности) въ течене нёсколькихъ лфть (239) перваго 
самодержавя Константина, багрянороднаго и христолюбиваго государя. 
Когда же онъ умеръ, то названный старикъ Михаиль, по причин% 
преклонныхъ лЪтъ и многол$тняго служен!я въ должности пачальника, 
корабля, быль почтенъ саномъ протоспаеар!я и возведенъ и въ про- 
тоспаеарш {алы. И когда императоръ входиль въ {Ф!алу на дромони 
и отправлялся въ процесею или куда-нибудь, этотъ чудный старикъ, 
приснопамятный по своей опытности на мор, стояль на середин® 
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дромон!я, усердно побуждая гребцовъ дружнфе и молодцоват$е Ъхаль 
и грести, одновременно съ т®мъ объясняя начальникамь корабля, как 
править царскимъ судвомъ при дурной погодё и дуповени вЪтровъ. 
А когда онъ умеръ, велфдетые малолтства императора и неразбор- 
чивости патриюмя и стольника Константина быль назначенъ (на сто 
м}Всто) @еодоть, бывший въ то время начальникомъ корабля, при 
различныхъ случаяхъ получивиий чины: кандидата, стратора, спаеарйз, 
спаварокандидата, а послЪ этого протоспавария и протоспаваря флалы; 
онъ былъ зятемъ названнаго старика Михаила. Потому что по старинному 
обычаю никогда протокаравй императора не былъ возведенъ въ прото- 
спаварм или спаварокандидаты {240), а или въ кандидалы или стра- 
торы или самое большее въ спаеар. При приснонамятномъ же и му- 
дромъ император Льзф одинъ этоть Михаиль быль возведенъ въ 
спаеар!и, а потомъ въ спаварокандидаты, А потомъ по неразборчи- 
вости патриюя и спальника Константина протокаравы были спаеиро- 
кандидатами, а этотъ Михаиль— протоспаваремъ. Когда же господинъ 
императоръ Романъ переселился во дворецъь и захватиль власть, не 
м0) сказать, каким образом, то овъ этого 9еодота за расположе- 
не къ христолюбивому государю и императору Константину не только 
см$нилъ, но еще и наказаль бичевашемъ и обрЪзавемъ волосъ и 
сослаль на вфчное заточеше, въ которомъ тоть и кончилъ свою жизнь 
Но онъ оставилъь бывшаго вмЪст® съ нимъ протокарашемь Констан- 
тина Лориката, который изъ страха оказаль ему преданность и соб- 
ственноручно клятвенной записью отрекся отъ преданности и любви 
къ императору Константину. Сначала онъ возвелъ его въ спаеарокан- 
дидаты и сдфлалъ сперва протокаравемъ, а немного погодя возвы- 
силъ въ протоспаеари флалы и протоспаеарш. Этоть черезъ посред- 
ство хлирика Тоанна, который по Божьему попущеню въ то время 
быль ректоромъ “°%°), донесъ господину императору Ромацу что прото- 
спаеарЙ и стольникъ Августы Оеофилактъ, встрФчая и провожая (241) 
мать императора или самого императора “°”), необходимо долженъ 
сочувствовать своимъ господамь и благодфтелямъ. Поэтому какая 
нужда, чтобы команды аграревъ фЛлалы были подъ начальствомъ двухъ 
властей? $ дь стольникъ Августь, будучи расположенъ къ императору 
и къ Август, можеть увлечь подчиненныхь ему матросовъ аграртевъ 
Августы, а пожалуй также и гребцовъ съ дромошевъ, и т$ задумають 

80) ‘оихтер, по Софоклу, ап о{Иеег. Придворная дозжность, на которую 
часто пазиачалиеь и духовные. (Скабалзановичь, Визант. госуд. въ ХГв., стр. 159). 

>) Мать В. Б. и самого В. Б., законнаго Имиератора. 
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какое нибудь возмущеше противь Твоего Величества“. Такимъ с0- 
общевемъ онъ убФдиль того дурного и коварнаго ректора, а черезь 
него и императора, потому что слабый и неразумный разсудокъ 
легко сбивается съ пути и склоняется ко всякимъ злымъ рчамь и предно- 
ложенямъ. Сказазъ, онъ убЪфдилъ, а когди убфдиль, то ему была дана 
власть и надъ аграрыми Августы. И съ тбхъ поръ установилось, что 
протокарав! царскаго дромовя начальствуеть надъ всВми гребцами 
царскихъ дромошевъ и аграрйевъ Августы и состоить протоспаеар!емь 
фталы. 

Должно знать, что при приснопамятномь и христолюбивомъ им- 
ператорз ЛьвЪ было наложено взыскавше протоспаеаремь Львомъ, 
бывшимъ стратигомь Цикана *°*) въ еемахъ Запада на тФхт, которые 
не шли въ походъ. 

Должио знать, что опять при христолюбивомь и приснопамятномъ 
ЛьзЪ было наложено взыскав!е на оемы Запада (242) магистромъ 
Тоанвомъ Эладомь, бывшимь тогда патрикемъ. 

Должно знать, что опять при господин® РоманЪ, который же- 
лалъ двинуть Пелопонезцевь въ Ловгивардию (:» АоуоуВарс1а), когда 
стратигомь Пелопонеза быль Тоаинъ Протевонъ ‘°?), Пелопонезцы 
рЬшили не игги, а даль тысячу лошадей съ чепраками и уздечками 
и подали одинъ кентинарй *“*), что и доставили съ полной охотой. 


ГЛАВА 52-я. 


Конная повинность, наложенная, какъ сказано, при господинЪ 
РоманБ въ еемф Пелопонезской. 


Митрополить Коринез—4 лошади, митрополитъ Патръ—4 лошади, 
всЪ епископы еемы—по 2 лошади, протосиаеари— по три лошади, 
спаеарокандидаты—по дв лошади, спаоар!и, страторы—по одной ло- 
шади, монастыри царсве и патр!ариие—п0о 2 лотади, монастыри ар- 
х1епископовъ, митрополй и епископовъ—по дв лошади, бЪдные мо- 
настыри—два вмЪст$ одну лошадь. Пользовавииеся же (243) царской 
привилемей: матросы, ловцы раковинъ (х21/у^=5т2) и выдЪлываюние 
бумагу лошадей ве давали **). 


808) хоб Тбихдут. 

55°) (м. выше гл. 50. 

810) хгутпудрюу==еетепатцив, 100 ф. 

^!') Бакъ въ Визаптиг [особенно при Макелонской линастш] заботались о 
визшихь классахь, можно видфть изъ ряда сочиненй проф. Успенекаго. 
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Должно знать, что весь воепвый округь Пелопонниза кром% того 
откупилея отъ этого похода (уплатой каждый) по 5 номизмовъ, вполн 
бЪдные вдвоемъ по 5 номизмовт, откуда собрался вышеупомянутый 
одинъ чеканный *'*) кептинарйй. 


ГЛАВА 53-я. 


Истор!я города Херсона. 


Когда Люкличанъ правиль въ РимЪ, въ (землЪ) же Херсони- 
товъ носиль вЪнець и первенетвоваль (протедоутос, быль протевономъ) 
Оемисть, сыпь @емиста, Савромать изъ Боспорянъ, быви!й сыномъ 
Крисконора “'?), собравши Савроматовъ, жившихъ (по берегамъ) Ме- 
отйскаго озера, выступиль зойной противь Рамлянъ и, завладЪвши 
областью Лазовъ и развоевавши тамошниахъ жителей, дошелъ даже 
до рёки Галиса. Императорь ДЛоклиманъ, узнавши, что захвачены 
область Лазовь и Понтика, двинулъ туда войеко, чтобы отразить Са- 
вроматовъ; начальникомъ (этого) войска быль трибунъ Константъ **), 
Достигнувши Галиса, Константь съ войскомъ сталь тамъ, мшая Са- 
вроматамъ переправиться черезь Галисъ. Не будучи въ силахъ ока- 
зать имъ сопротивлеше, (244) Константь рёшиль, что никакъ иначе 
онъ пе можеть выгнать Савроматовъ, какъ паславши какихъ-нибудь 
сосфдей Боспоряпъ и (жителей береговь) Меотйскаго озера па нихъ 
войной и для истреблешя ихъ семействь, чтобы, услыхавши это, Са- 
вроматъ вернулся съ войны. Онъ сообщиль это императору, чтобы 
тоть послаль къ Херсонитамъ и направиль ихъ на Сарматовъ, какъ 
ихь сосфдей, напасть на ихъ семейства, чтобы Савромать, услыхавши, 
поскорфе вернулся съ войны. Императоръ Длюклитанъ, получивши эту 
веть, тотчасъ послаль къ Херсонитамъ, побуждая ихъ воевать вмфет% 
съ нимъ и, отправившись, опустошить землю Боспоряяъ и Саврома- 
товъ и полонить ихъ семейства. Херсониты, въ землЪ которыхъ въ то 
время носилъ вЪнець и первенствоваль Христь, сынъ Пашя, радостно 
послушавшись слова императора, обдумывали, какимъ способомъ одо- 
лфть городъ Савромата Боспоръ и взять укрфплен!я у Меотиды. Со- 
бравши людей изъ ближнихь укрфиленй, приготовивши боевыя колес- 


1?) 0% уарауралое, уарална (оть уарйозо), откуда арабское едово: „ха- 
ь“ —иодать. 

2) Куожоуброо 6ё хак. По Бандури Крохеу Ороо 82 кой 

*1*) Коулад—_Констанщй Хаоръ, отець Константаиа Везикаго. 
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пицы и нагрузивь на нихъ такъ называемыя хировалистры *'°), они 
двинулись на городъ Боспорянъ п, сдфлавши ночью засалу, пошли въ 
самомъ маломъ числЪ войной на городъ. (245) Погромивши стЪны съ 
восхода (солнца) до часа третьяго *'°), опи "обратились въ притвор- 
ное бфтетво, пе взявши приготовленпыхъ на колесницахъ хировалистръ. 
Когда жители Боспора подумали, что Херсопиты бфгутк, булучи по- 
бЪждевы вслФдетв!е (своей) малочисленности, то, ободрившиск, вышли, 
чтобы ихъ преслфдовать. Херсониты же, какъ говорятъ, бфжали тихо 
и били хировалистрами преслфдователей Боепорянт. Затфмъ вышли и 
бывиие въ засадв Херсовиты и, охруживши Боспоряпь, всфхъ пхъ 
перебили. Вернувшись, они овладёли Боспоромт, а также и укр иле- 
в1ями у Меонтскаго озера и всфми семействами Савроматовъ. Ови 
засфли въ Боспор%, не убивая никого, кромф воевавшихт, и, имфя Бо- 
спорт, охраняли его, Когда прошло пЪфеколько дней, Христь, сыпь 
Паля, говорить женамъ Савроматовт: „У наеь пфть никакой падоб- 
ности съ вами воевать. Но такъ какъ Савроматъ пошелъ опустошать 
область Римляне, побуждевные желашемъ императора Римлянъ, какъ 
его подданные, мы начали воевать съ вами. Поэтому если вы желаете 
жить въ вашемъ городЪ, то давайте, отправимъ пословъ къ господину ва- 
шему Савромату (съ просьбой), чтобы онъ заключиль миръ съ Римлянами 
на глазахъ нашихъ пословъ и удалился изъ тЪхъ м%етт. И мы оста- 
вимъ васъ и уйдемъ въ свой городъ, конечно, когда Савромать при- 
шлетъ оттуда нашихъ пословъ и черезъ своихъ людей сообщить намъ 
0 мирБ. Такимъ образомь мы оставимь васъ и удалимся. Если же 
Савромать замыеслитъь обойти насъ какой-нибудь хитростью, думая 
насъ здЪеь запереть и осадить, то мы это узнаемъ черезъь вашихъ 
дозорныхъ, в Ъхъ васъ оть мала до велика перерфжемъ, и только 
послВ этого (5015) уйдемъ изъ этихъ мЪсть. Какая будеть выгода 
Савромату, села погибнуть и его семья и города?“ Жены Савромала, 
услыхавши это, старательно стали приводить это въ исполнен:е. И по- 
сылають Херсониты вм$ет} съ Боспоряпами и своихъ пятерыхъ пословъ 
къ Савромату объявить ему о томт, что произошло и что сказано. 
Когда послы настигли Савромата на берегахъ рЪки Галиса, то обл,- 
явили ему о всемъ причиненномь Херсонитами Боспорянамъ. Опт, 
начавши сильно сЪтовать, какъ казалоск, желая, чтобы послы Херсо- 
питовъ отдохнули съ дороги, сказалъ имъ: „Такъ какъ вы ‘утомлены, 
то я желаю, чтобы вы пемного дней подождали, а тогда сдфлаю все, 


^!*) Сыторабв!ае— лерыя (ручныя) балисты. 
81") До 9 часовъ. 
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что вы говорите. Отсюда вы пойдете къ Рамлянамъ и узнаете отъ 
нихъ и повфрите, что я говорю правду, а не лгу“. Когда Херсониты 
ушли къ Конетанту (247) выЪстЪ съ послами Савромата, то ихъ 
спрашивили о происшедшемъ между ними. Опи объявили Константу 
и все, что они сдфлали съ Боспорянами и (жителями берега) Меот!- 
скаго озера, и какъ они захватили семейства Савромата и что этимъ 
Савромать быль принуждень вступить въ мирные переговоры. Услы- 
хавши это, Константь весьма опечалился и сказаль Херсонитамъ: 
„Что ми за выгода оть вашей совмфстной войны, когда уже я обя- 
зался даль имъ столько золота?“ Херсониты ему сказали: „Не печалься, 
господинъ, и если желаешь, мы разрушимъ обязательство объ уплатв 
дани“. Констапть сказалъь имъ: „Какъ же это возможно?“ Херсониты 
отвфчали ему: „Самъ объяви Савромату, что бывшие, дескать, между 
пами договоры заврЪплены. (Но) такъ какъ ты причина тому, что я 
понесъ мномя траты и уронъ, двигаясь изъ Рима до этого м%ста, то 
вознагради меня за это, а я тебЪ отдамъ вс твои семейства и твой 
городъ“. Констаять, весьма обрадованный, сообщиль это Савромалу. 
Савромать, услыхавши и сильно опечаленный, даль отвфть Константу: 
„Я не хочу ничего давать или брать. Пришли только мн% Херсо- 
сонитовъ, чтобы мнЪ удалиться отсюда“. (Чо) Херсониты сказали Кон- 
станту: „Не отпускай насъ, пока не получишь обратно всфхъ плЪнныхъ“. 
Тогда (248) Константь послалъь сказать Савромату: „Пришли мн® 
вебхь, кто у тебя въ илфну, и я отпущу Херсонитовъ“. Савромать, 
услыхавши это, противъ воли и намфреня отпустиль всЪхъ, кого 
имфлъ въ плЪну до единаго. Поэтому Константь, получивши веЪхь 
плЪнныхь, удержаль у себя двухъ пословъ Херсонитовъ, а другихъ, 
послалъ къ Савромату. Савромать когда ихъ встрфтилъ, послалъ впе- 
редъ съ ними изъ земли Лазовъ вмфстЪ и своихъ людей, чтобы имъ 
были переданы Боспоръ и ихъ семейства. Самъ же Савромать съ на- 
родомъ въ порядкВ совершалъ путь, чтобы Херсониеты передали се- 
мейства въ полномъ составВ (? 9)007\оус—явная ошибка въ текст®) 
и удалились. Херсониты, принявши обратно своихъ пословъ въ Бос- 
пор и узнавши о всемъ происшедшемь у Жонстанта съ Саврома- 
томъ, передали человфку Савромата какъ Боепорт, такъ и укрфиленя 
Меотиды и вс семейства невредимыми и мирно отступили въ землю 
Херсона. Когда Савромать покинуль Римсые предфлы, Конетанть 
самъ двинулся къ Риму и объявиль императору 060 всемъ, совершен- 
номъ Херсонитами, приведя и двухъ ихъ пословъ. УвидЪвъ ихъ, им- 
ператоръ принялъ ихъ милостиво и, высказавши имъ большое благо- 
волене, сказалъь имъ: „Что желаете, чтобы я сдфлаль вамъ и вашему 
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городу за эту услугу и (249) совмЪфстное веден!е войны?“. Они же 
сказали Императору: „Мы, государь, не желаемъ ничего другаго, кром% 
одного, что просимъ, (именно) чтобы ты доставихь намъ вфрную (по- 
литическую) свободу и свободу отъ податей со стороны вашего госу- 
дарства“. Императоръ, охотно вполи удовлетворяя ихъ просьбЪ, даль 
имъ эту (политическую) свободу и вфрное освобождеше отъ податей 
и м отправилъ ихъ въ землю Херсонитовъ съ многими подарками 
(въ доказательство того), что они вфрные Римеке подданные. Самъ 
Константь, весьма возвышенный императоромъ, какъ храбро дЪйство- 
вавиий въ войнф съ Савроматами, сталь видень и знаменить *'*), (а) 
спустя ифкоторое время, сдфлался Императоромъ Римлянъ, когда, Д1о- 
климанъ удалился въ Никомидию *'°). 

Когда умеръ Константь, въ РимЪ императоромъ сдлался сынъ 
его, Константинъ. Когда онъ пришель въ Визавто и нфкоторые 
Скиеы произвели противъ него возстан!е, (Константинъ) вепомниль 
сказанное отцомъ его Константомь о благожелательств» и с0юз3% 
Херсонитовь и отправиль въ землю Херсонитовъ пословъ, чтобы т% 
шли на страну Скпиеовъ и воевали противящихся ему. Въ то время 
зь землБ Херсонитовъ носилъ внець и первенствовалъ Длтогенъ сынъ 
ДЛогена. Херсониты охотно повиновались приказанно, еъ полнымъ 
старашемь приготовили военныя колесницы и хировалистры и дости- 
гають (250) до р№ки Истра. Перейдя ее, они напали на сопротивлявшихся 
и обратили ихъ въ бЪгство *°), императоръ, узнавши объ ихъ поб%, 
приказаль (Херсонитамъ) вернуться домой, а первенствовавшихь при- 


^!”) Новый примфрь теори или догадки. На монетахь Херсона времен 
Импери читаемь надпись: Херз0уйз05 Е\гоберах. Ееть даже Заз! =00ботс. Но по- 
сдфдиля зодотая монета относится еще къ 75 г. по Р. Х. (Св0боди дарована 
Херсонесу еще въ 36 1. до Р. Х. (ватотея Антонемъ) и съ этого времени 
тамьъ велось 1/тосчисление. (Момзенъ, Римская Истор!я, т. У, стр. 282). Виро- 
лемъ эта ошибка довольно простительна, такъ какъ здёсь, какъ и выше (демы 
П, 12), онъ могь быть сбить указаннымь выше мфетомъ Страбона. 

815) Б. нмбль очевидно смутное представлеше о толь, что Констанци 
быль когда то на ВостовЪ. ДЪйствительно опъ Фздизь 65 Иерей, но не при 
Дюокаштанв, а иры Авреминть. (Гиббонъ, 1, стр. 495). 

“!°) Здбеь опать обнаруживается плохое знан!е К. Б. римской исторш. Ясно, 
что онъ имфаъ понят!е, но очень смутное, о томъ, что Докаимань на старости 
куда-то удалилоя в что въ его жизни какую то роль играла Никомидя. Это 
было бы простительно, если бы самъ В. выше (гл. 31) не упоминаль о дверць 
Дюкаитана въ СалонЪ. 

^:°) Зосимъ (дн. П) разеказываеть о войн Константина со Скивами. 
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звалъ въ Визант!ю и, объявивши имъ великое благоволенте, сказалъ: „Такъ 
казъЪ и теперь вы намъ ‘усердно сослужили службу, какъ и благочести- 
вымъ предкамъ **') нашей божественности, то и мы подтверждаемъ (по- 
литическую) свободу и свободу оть податей, дарованную вамъ въ госу- 
дарств® Ромеевъ нашею царскою властью, и жалуемъ мы вамь (еще) зо- 
лотую статую въ царской хламидв съ фибулами °°?) и въ золотомъ 
вфиц для украшевя вашего города, & также нашу грамоту о (политиче- 
ской) свободВ и свободЪ отъ податей вамъ и вашимъ мореплавателямъ. 
Въ доказательство нашего благоволен!я даемъ вамъ и золотые перстни, 
съ нашими благочестивыми изображенями, чтобы въ томъ случа, 
когда вы захотите прислать намъ докладъ или просьбу, то запечатавши 
ими, вы намъ покажете ясно своихъ посланниковъ. Кром$ этого мы 
ежегодно будемъ вамъ доставлять тетиву, коноплю, желфзо и деревян- 
ное масло для приготовленя вашихъ балистръ и будемъ давать вамъ 
для вашего пропитатя 1000 анноновъ 3*°), чтобы вы были баллиста- 
рнми ‘**). Сказанное, какъ это продовольстве, такъ и (251) все 


остальное будемъ мы отсюда ежегодно отсылать къ вамъ въ Херсонъ“. 
Херсопиты, получивши эти анноны, устроили порядок, раздфливши 
ихь между собою и своими тьми. Поэтому и до настоящаго времени 
дЬти ихъ, для пополнен!я войска родителей, считаются въ его числ$. 
Тогда, почтенные прогонами и многими дарами отъ боголюбиваго им- 


ператора Константипа, Длогень и быви!е съ нимъ явились въ землю 
Херсонитовъ, принеся и божественныя пожалованя. 

По прошестви н%еколькихъь л послВ этого, Савромать, 
внукъ Савромата, сына Крискорона, воевавшаго въ Лазик, с0- 
бравши войско изъ жителей (береговъ) Меотйскаго болота, напалъ 
на Херсонитовь, желая, какъ говорять, отплатить за позоръ и плфне- 
ше своего дзда, бывшее при император ДлоклитаиЪ *?°). Узнавши обь 
этомъ, Хереониты—тогда въ ХерсонЪ носилъ вЗнець и первенствоваль 
Зискъ, сынъ Суполиха— собрали со своей стороны войско и сами дви- 
пулись на встрфчу Савромату къ мЪфсту, называемому Кафа **°). Сра- 


5=!) Будто предшественники были родные и христане! 

113) ф.ВАатобра==ПЪШа— пряжка, ‘застежка. 

^*3) аппопае—порщюны создать (первоначально казенные запасы для 
бЪдныхъ). 

***) Солдаты, служивийе при метательныхь спарядалъ. 

825) Вставка Бандури. 

828) Кафа, нын8 Оеодобя. НЪть ли здеь позднЪй шей интерполяции? Не- 
много сомнительно, чтобы не только въ [У в., но и при В. Б., въ Х вЪЕЪ, эта 
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зившись съ нимъ, при помощи Божьей Херсонитамъ, они побфдили и 
обратили Савромата, а также поставили границу у такъ называемой 
Кафы, ва мБстЪ, гдЪ, сразившись, они побфдили Савромата 81). (252). 
Самъ Сазромать и его сподвижники дали и клятву въ томъ, что пи- 
когда въ цфлью войны не будуть переходить черезъ положенную между 
ними границу, а каждый изъ пихъ будеть довольстБОВватьея своими 
мфетами за указанной границей. Такимъ образомъ Савтомать ушель 
въ Боспоръ, а Херсониты въ свою землю. 

Посл этого, черезь пфеколько лфть другой Савроматъ опять 
приготовилея и съ большимъ количествомъ людей съ (береговъ) Мео- 
тШскаго озера пошелъ па землю Херсонитовъ войной. Перейдя гра- 
ницы, установленныя клятвой, данною первымъ Савроматомъ, что 
никто изъ Боспорянъ никогда не перейдеть ихъ для военныхъ цфлей, 
этоть Савроматъ перешолъ, думая отметить и отнять захваченную 
силою землю. Вь это время носилъ вунецъ и первенствоваль въ земль 
Херсонитовь Фарнакъ, сынъ Фарнака, и Херсониты съ нимъ высту- 
пили па встрЪчу Савромату. Они сошлись одви съ другими въ выше- 
упомянутой мЪстности КафЪ и стояли 0бое въ горахъ. Савромать, 
будучи великъ ростомъ, храбрился и хвасталея передъ Херсонитами 
величаясь, полагаясь также на безчисленное множество бывшихь съ 
ПИМЪ, Фарнакъ, сравнительно съ Савроматомъ, былъ малъ ростомъ и, 
видя масу (людей) Савромата, р»шиль выЪетБ съ своимъ войском 
(253) вступить въ поединокъ съ Савроматомъ и не губить безчислен- 
наго множества. Когда это было р$ёшено, Фарнакъ заявиль скопищу 


ифетность носила такое пазваше. Кафа основана генуезцами въ ХШ в. Пре- 
данье даже гласить, что землю они пруобрьли такою же хитростью, какъ Дидона, 
т. е купивъ столько, сколько займеть шкура (см. у Мурзакевича, въ Зап. Од. 
Общ.) Интересно, вирочекь, что сходное предаше мы встрёчаемъ еще у Виту- 
винда о захвать земли однимъ племенемъ у другаго, (Т, 1—7), а внолиЪ такое 

—у кочевниковь Центральной Аз. Сы, ПржевальскИ, Третье путешествие, 
стр. 333). 

37) Здесь Б., очевидно, опять дЪлаеть теорю. Власть Херсонеса прости- 
рахась только на ИраклйскЙ полуостровъ и ограничивалась стёной. Около 0е- 
одобш быза граница византИекихь владьшй Крыма при В. Императоръ, не 
знал, что эта граница намфчена сравнительно въ позднфйше» время Козарами, 
овладфвшими Керчью, решил, что она восходить въ древности. ИзвЪфетно, что 
Оеодобя входила въ составь Боспорскато царства, но неизвЪстно ни откуда 
чтобы 00 нел простирались ваадЪвн Херсона. Можно только догадываться, что 
тяжесть войнъ съ. Козарами ложилась бодЪе всего дЪЁствительно на Херсонитовъ. 
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Савромата: „Что за польза губить тавое множество? ВЪдь вы пе по 
собственной вол вышли на войну, но васъ привель Савроматт. Вы- 
зовите же его теперь выйти с0 мною на поединокъ. Если я по волЪ 
Божьей одолёю его, вы невредимыми вернетесь во свояси, & самъ 
онъ и городъ его достанется мнф; если же онъ одолфеть меня, то 
вы и въ этомъ елучаЪ вернетесь домой, а онъ самъ вступить въ мон 
владьш!а“. Толпа Савроматовь съ удовольстыемъ на это согласилась 
и побудила Савромата выйти на поединокъ съ Фарнакомъ. Савроматъ, 
узнавши, что Фарнакъ весьма маль ростомт, въ то время какъ онъ 
самъ очень великъ, обрадовался этому, надфясь на свою силу и на 
свои  доспфхи. Когда такъ было положепо, Фарнакъ  сказаль 
своему войску: „Когда я съ Божьей помощью выйду па поединокъ, и 
вы зам тите, что Савроматъ стоитъ къ вамъ своимъ тыломъ, а лицомъ 
къ своимъ, я же лицомъ моимъ къ вамтъ, а тыломъ къ врагамъ, то 
всф вы издайте одинъ обпий крикъ; провозгласивши только: „А! а!“ и 
не повторяйте этого крика“. Когда поэтому опи вышли па поедипокъ 
среди равнивы и вступили въ бой и Фарнакъ очутился въ сторон%, 
Савромата, & Савромать (254)—Фарнака, войско Фарнака единогласно 
издало крикъ: „А! а!“ Савроматъ, услыхавши этоть возгласъ, обер- 
нулся въ страхЪ посмотрфть, что это за крикъ. Въ то время какъ 
Савромать обернулся лицомъ назадъ, открылся малый листъ его шлема, 


и Фарнакт, быстро подбъжавша, ударилъ Савромата копьемъ и убилъ 
его. Когда Савромать упаль, Фарнакъ, сойдя съ лошади, отрубилъ 
ему голову. Будучи побфдителемь на войн, онъ отпустиль толпу 
(жителей побережья) Меотиды, Боспорявъ же взяль въ плЪнъ и, от- 
нявши у нихъ землю, поставилъ границу въ Анверникь, далфе пре- 
дЪловъ Херсонитовъ, оставивши за пими около сорока одной мили. 
Эти зраницы сотраняются и 490 сихь поръ *°), первовачальныя же 


83") По мнфнию Бруна (И, стр. 301) этоть Кивернокъ (Коберухсу) нечто 
иное, какъ Киммериковъ Страбона (УШ, 4; 3, стр. 311), т.е. пынфшняя гора 
Опукъ на берегу Чернаго моря въ 40 верстахъ отъ Керчи. Можеть быть тутъ 
даже просто ошибка переписчика. Около этого мЪста верстахъ гъ пяти оть бе- 
рега находятся такъ называемые „корабли камни“, камни издали похоже па 
корабли, идущие подъ парусами. (Ср. Бенпена, Крымск Сборникъ, стр. 106). 
Здесь бъдный К. Б. овять попазъ въ просакъ! Киммерккъ находился какъ разъ 
У того мфета, гдЪ упирался въ море валъ, защищавиий Боспоръ. (Ср. Страбона 
ХГ, 2, 5, стр. 505). Этоть валъ, извЪетный также подъ именемъ „вала Асандра“ 
(`Азздба Феофана, стр. 373 Боора) по кмени царя, его у кубпившаго (Страбонъ, УЛТ, 
4; 6, стр. 313), простиражея отъ Азовскаго моря до Чернаго и быль, по свидЪ- 
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вышеупомявутыя границы прилегають къ Каф». Оставивши у себя 
немногихъ Боепорянъ для землед% ля, Фарпакъ, сжалившись отпустиль 
вефхъ остальныхь обратно въ Боспоръ. Освобожденные Фарнакомт, 
они за такое благодфян!е и человфколюбе его, явленное къ нимт, 
воздвигли ему въ Боспор статую. Сь тхъ поръ прекратилось 
царетво Савроматовъ въ Бобпор$. 

ПослЪ этого, (когда) въ землЪ Херсонитовъ носилъ вфнецъ и 
первенствоваль Ламахъ, а Асандръ (245) царствоваль въ Боспор%, 
Боспоряне, исполненные большой злобы къ Херсонитамъ и не будучи 
въ состоянши укротить раздражене свое, всегда старались какимъ- 
пибудь способомь отплатить Хереонитамъ за плфневе. Узнавши, что 
(у Ламаха) есть единственная дочь Гикя—Асандръ же имфль сыно- 
вей—опи задумали вступить въ свойство, чтобы такимъ образомъ обра- 
зомъ войдя безъ страха въ землю Херсонитовъ, отомстить. И вотъ 
они посылають пословъ въ Херсонъ съ предложенемьъ: „Вели, (какъ) 
мы думаемъ, между нами истинная любовь и мы относимся одни къ 
другимъ безъ коварства, то породнимся между собою. Дайте намъ въ 
невфстки дочь Ламаха, вашаго главы, для сына господина нашего 
Асандра или возьмите его къ себЪ въ зятья, и мы будемъ знать, что 
мы вврные другъ другу, когда сынъ царя (будетъ) съ вами. Херсо- 
ниты отвфчали имъ: „Мы не соглашаемся отдать вамъ нашу дочь, 
Если же вы желаете даль намъ (одного) изъ сыновей Асандра въ 
заятья, (то) мы припимаемъ, но только съ тёмъ условеыз, чтобы сынЪъ 
Асандра, который пр!Здегь породниться съ пами, уже не могь ни въ 
какомъ случа и ни въ какое время вернуться въ землю Боспорянъ 
для свидан!я или бесфды съ роднымъ отцомъ. Если же онъ того по- 
желаеть, то умреть въ тоть же часъ.“ Когда послы ушли, прибыли 
въ Боспорь и объявили все это, Асандръ олять отправиль (256) 
пословъ сказать Херсонитамъ: эвсли вы говорите правду и удосто- 
вфрите меня, что Ламахъ согласенъ выдать свою дочь за моего стар- 
шаго сына, то я пошлю его вамт, чтобы онъ тамъ женился“. Ламахъ 
въ то время, какъ говорятъ, быль обладателемь большаго богатства: 


тельству Геродота (1, 3) выкопанъ дфтьми скиескихъ рабовъ, саЪдовательно 
представляеть собою ие только самую сЪдую древность на почв нашего оте- 
чества, по и вообще уступаеть чуть-ли только не пирамидамъ. Теперь море 
удалилось немного. Дорога изъ Феодоси въ Керчь пересфкаеть этотъ валъ между 
станшями Аргиномъ и Судтановкой. Вышина ваза теперь не болфе 11/, сажени, 
а глубина рва еще меньше. Отъ укрфплен!Й остались только разбросанныя глыбы 
камня, которыхъ, впрочемъ, много. 
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золота, серебра, невольниковъ, невольницъ, различнаго скота и мно- 
тихъ имфый. Домъ его быль расположень въ четырехъ кварталахъ 
въ ширину и длину, простираясь до такъ называемыхь Сусъ, гд$ онъ 
имфлъ въ стБнВ и свои ворота и четверо большихъ воротець для 
входа и выхода съ другими великолфпными калитками. Такъ что 
когда его скотина входила въ городъ, то каждое стадо животныхъ: 
копи и кобылицы, быки и коровы, овцы и ослы входили въ 
свои собственныя ворота и шли въ свои стойла. И такъ Херсониты 
просили Ламаха, чтобы онъ взяль въ зятья сына Асандра, а когда 
онъ изъявиль соглаше исполнить просьбу, сыпь Асандра прибыль въ 
Херсонъ и женился. По прошестви всего только двухъ лЪть Ламахъ 
умеръ; а мать Гикши умерла еще ранфе. И такъ Гиыя, когда прошель 
годъ по смерти отца при наступлении самаго дня годовщины поже- 
лала справить поминки по своемъ отцф. Тогда въ Херсон носилъ 
вфнець и первенствоваль (257) Зиеъ, сынъь Зиеа, и она просила 
чтобы власти города не въ обиду себЪ приняли оть нея вмфстВ со 
всЪмъ народомъ вино, хлфбъ, масло, мясо, птицъ, рыбу и все осталь- 
ное для совершеня поминокт, чтобы въ день поминашя Ламаха всЪ 
граждане съ женами, дЪтьми и всфми домочадцами праздновали и ве- 
селились каждый въ своемъ концф, устраивали общественвыя хоро 
воды и совершенно не брались за работу, подтвердивши клятвой передъ 
гражданами, что во все время своей жизни она будеть ежегодно да- 
вать имъ такое празднество въ память Ламаха. Когда это было такъ 
устроено и подтверждено ея клятвой, мужъ ея (Гикш), сынъ Асандра‘ 
имфвпий въ глубин души замысель и выжидавпий случая для пре- 
дательства, услыхавь это сказанное Гивей и подтвержденное клят- 
вой, удивился и похвалилъь Гик!ю за клятвенное обязательство, какъ 
пеподдЪльно хранящую память родителей, и присоединился самт, какъ 
говорилъ, чтобы праздновать и дфлать возлян!я` при этомъ собраши. 
ПоелЪ этого, по прошестви поминокъ и празднества онъ далъ знать 
жителямъ Боспора черезь своего раба, (приказавъ) сказать имъ: „Я 
пашель способъ, которымъ мы безъ усимя овладфемъ Херсономъ. 
Черезь (н%которые) промежутки посылайте ко мнф по десяти или 
двфнадцати расторопныхь молодыхъь людей, кромф гребцовъ на ко- 
раблЪ, какъ бы посылая мнЪ подарки. Ваши корабли и находянцеся 
на нихъ пусть остаются въ Символь ***), а я буду посылать лошадей, 


815) Нын Балаклава, извъетная подъ тмь же именемь еще Страбону: 
„Бухта съ узвимъ проходому;... посафдияя носить назване бухты Символовъ“ 
(УП, 4; 2, стр. 311). Въ текств „ёу сорВеХю (и пиже“ &х об чорВо\оо), что 
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чтобы привезти въ городъ прибывшихь юношей и присланные дары“. 
Такимъ способомъ въ течене 0625 льтз разновременно приходили 
по нЪфекольку человфкъ оть Боспорянъ съ подарками. Чтобы въ го- 
родЪ не узнали замысла, сынъ Асандра вводиль ихъ пфшими изъ 
Символа, а черезъ иЪсколько дней опять всЪхъ ихъ къ вечеру отпу- 
скалъ, какъ говорилъ, за город, жакъ можно позже по времени. Они 
же отойдя оть м$ста приблизительно мили на три, когда тьма дфла- 
лась густой, возвращались и шли къ названной Бузимь, & оттуда на 
корабль онъ перевозиль ихъ въ Сусы и черезь калитку, которая 
имфлась въ стЪнЪ, онъ (сынъ Асандра) вводиль ихъ въ свой домъ, 
никому незамЪтно, кромв трехъ рабовъ его Боспорянъ, бывшихъ ему 
вфрными. Одинъ изъ нихъ ходиль Символ» и докладываль, что 
корабли уфхали, другой встрёчаль и провожалъ Боспорянъ же Бух, 
а трет на корабль перевозиль ихъ из Бутты въ Сусы и впускаль 
въ домъ Ламаха. Черезь нихъ (рабовъ) онъ кормиль ихъ (юношей) 
въ своихъ скрытыхъ комнатахъ, такъ что Гивя не зам чала хитрости. 
(Мужьъ Гик!м), какъ сказано, въ день годовыхь поминокъ Ламаха, (259) 
когда весь городъ будеть веселиться и (потомъ) заснеть, намфревался 
напасть ночью съ Боспорянами и своими домочадцами, зажечь городъ, 
и веЪхъ перебить. Въ то время какъ въ дом Гики въ течеше двухъ 
лфть собралось уже около двухсоть Боспорянъ *3°) и уже быль бли- 
зокъ день поминокъ Ламаха, случилось, что горничная дфвушка Гиюи 
очень ею любимая, провипившиеь, была прогнана ею съ глазъ и за- 
перта. Въ здани, гдз была заперта дЪвушка, подъ нею были корми- 
мые Боспоряне. Когда дЪвушка сидфла и пряла ленъ, веретено упало 
и закалилось въ глубокую щель у стЪиы. Она вставши его поднять, 
увидфла его въ глубокой щели; не будучи въ состояши вытащить его, 
изъ щели, она была припуждена приподнять въ полу одинъ кирпичъ 
около стфны, чтобы взять его (веретено), и увидФла черезь отверсме 
находившуюся въ пижнемь помфщениг толпу людей *°'). УвидЪвши, 
она осторожно положила на мфсто кирпичь, чтобы не быть узнанной 
бывшими въ низу, и тайно пославши одпу изъ дЪвушекъ, попросила 


переведено: „т {а[ 1060“ (,ех 1060 сопзШ ищо“), по миф кажется, что я 67%) 
нп поняль зтексть, тЪмь болфе, что ниже упоиннается бухта или зазивъ, 
какъ и у Страбона. Кромф того Оеофанъ (стр. 373 Боора) упоминаеть: „Уьь- 
30.0 тАлриоу об Херзбуос“. (Ср. Никифора, стр. 41 Боора). 

^10) Трудиовато продержать людей въ заперти два года. 

*!) Чисто сказочный мотивъ. Във сказкЪ „Разбойники“ (Аванасъевъ, т. 1, 
сказка № 8) дЪвушка, искавъ веретено, увидЪла въ подпольи разбойниковъ. 
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свою госпожу прти къ ней, такъ какъ той нужно выслушаль и уви- 
дЬть нЪчто необходимое Гик1я, по Божьему побуждено, пришла къ 
дьвушкЪ, (260). Когда она одна вошла въ покой и заперла дверь, 
дЬвушка, упавь ей въ ноги, скавала: „Госпожа, ты властна надъ глу- 
пой своей рабыней, но желаю показать барын$ одно необычайное и 
неожиданное дЪло!“ Гишя сказала ей: „Скажи, не опасаясь, (и) покажи! 
И что это такое?“ ДЪФвушка, подведя ее къ етёнЪ и осторожно под- 
нявши кирпичь, сказала ей: „Госпожа, ты видишь въ отверсме екры- 
ваемую внизу толпу Боспорянъ“. Гивя, видя это и пораженная та- 
кимь дЪяшемъ, сказала: „Это подозрительное дЪло!“ и спросила дЪ- 
вушку: „Казъ открыла ты это?“ Рабыня отв чала: „Госпожа, совершенно 
такъ: по волф Божьей упало. веретено и закатилось въ эту щель, и 
такъ какъ я не могла его вытащить, то была вынуждена приподнять 
кирпичь и тогда увидфла ихъ.“ Она (Гик!я) велЪла дЪвушк® осторожно 
положить кирпичь на мЪсто и, придержавши ее и обнявши, искренно 
ее поифловала и сказала ей; „Не бойся ничего, дитя мое. Прощаетея 
тебЪф твой проступокь, такъ какъ Богу было угодно, чтобы ты прови- 
нилась, для обнаружен!я коварства. Смотри же, что есть силы храни 
дЬло и не смЪй кому-нибудь всецфло новфрать“. И она приблизила 
ее съ тЪхъ поръ къ себ боле прежняго, довфряя ей. (261) Гия, 
призвавши двухь своихъ родственниковъ, которые всегда были ей 
вфрны, сказала имъ наединЪ: „Подите, созовите къ себф тайно пер- 
венствующихь и благородныхъ города, и пусть они выберутъ трехъ 
вфрныхъ мужей, могущихъ хранить тайну и сдфлать д$ло и клятвенно 
воБ ихъ обяжутъ, чтобы они вполн® удовлетворили меня въ томъ, что 
у нихъ хочу спросить, Пусть они пришлють ихъ ко мн тайно, я 
имфю повфрить имъ нЪчто необходимое и полезное для города Только 
поскорЪе дфлайте, что я вамъ сказала“. Когда родственники ея ушли 
и тайно сказали все это первенствующимъ, т тотчась избрали трехь 
мужей, на вЪриость которыхь надфались, и всё имъ клятвенно обя- 
зались, что если они уговоратся съ Гивщей что нибудь (ей) сдфлаль 
или даль, то они (лучшие граждане) не отрекутся оть ихъ словъ, но 
исполнять т0, что будетъ съ нею условлено. Когда они тайкомъ при- 
Шли КЪ Тик, она приняла ихъ и сказала имъ: „Можете ли вы клат- 
венно меня увфрить, что сдфлаете 10, о чемъ я хочу васъ спросить?“ 
Они отвфчали ей: „Да, госпожа, мы готовы удовлетворить тебя въ 
томъ, что хочешь оть насъ потребовать, чтобы сказанное тобою было 
доведено до конца.“ Тогда Гимя сказала имъ: „Удостов$рьте меня, 
что когда я умру, то вы похороните меня въ серединз города, и я 
вамъ скажу мою тайну; (262) я требую отъ ваеъ нфчто петяжелое“ 
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Мужи, услыхавши это, съ полною готовностью клятвенно удостов*- 
рили ее, сказавши: „Когда умрешь, мы похоронимъ тебя по серединз 
города, а не вынесемъ за стфны“. Гик!я, повфривши ихъ клятв%, ска- 
зала имъ; „Гакъ какъ вы удовлетворили меня, то я открою вамъ мою 
тайну. Воть я хочу, чтобы вы знали, что мой мужъ, имя врожденное 
зло своего города, велЪдетые коварства и зависти къ намъ, кормить 
въ моемъ домб толпу Боепорянъь около двухсоть человЪкъ воору- 
женныхъ, тайно введя ихъ, въ то время, какъ я не знала про это 
дфло. Но теперь Богь сдФлаль миф это случайно извЪстнымъ. Онъ 
же, самъ должно быть, иметь замыселъ, когда я во время поми- 
новен!я моего отца буду давать праздникъ городу и когда вы, наве- 
селившись, уснете,—напасть ночью вмЪетВ съ собранными въ нему 
Боспорянами и домашними, подбросить огонь подъ ваши дома, и везхъ 
васъ перерфзать. Вотъ наступають поминки по моемъ отцЪ, и надо, 
чтобы я по клятв устроила, какъ и каждый годъ, празднество, ибо 
У меня все приготовлено. Вы вс должны веселиться, требовать и 
получать все охотно, чтобы онъ не поняль, что мы открыли дфло, и 
пе произошла неожиданно межоду собная война. Итакъ вы должны вовУъ 
народомъ веселиться по обыкновенно, по съ умфренностйо, и плясать 
на улицахъ. (263) Ве же вы приготовьте каждый въ своихь домахъ 
дровъ, хворосту и толетыхъ факеловъ и покажите видъ, что вы ухо- 
дите на покой, какъ бы утомившись оть веселя и пляски. И когда 
я скорфе обыкновениаго утомлюсь и прикажу запереть свои ворота, 
вы сейчась въ полной тишин® вмфстф съ вашими отроками и вашими 
рабынями, отовсюду принесши дровъ, хворосту и факеловъ, положите 
это къ воротамъ моего дома, калиткамъ и вокругъ всего дома, на- 
ливши и масла па дрова, чтобы т поскорЪе занялись. И когда я 
выйду и скажу вамъ, тотчаеъ подложите огня, & сами, вооруженные 
станьте кругомъ дома, чтобы, если кого увидите выскочившимъ изъ 
дома черезъ окошко, убить ихъ. Идите, разскажите эту тайну и при- 
готовьте все что я вамъ сказала“. Граждане, услыхавши это оть трехъ 
мужей, сдлали вее въ короткое время по словамъ Гикш. Когда на- 
сталь день поминокъ, какъ обыкновенно празднующая его Гикя по- 
звала къ себф мужей города, приглашая ихъ взять нужное для празд- 
нества. Мужь ея присоединился къ этому и приказаль дать имъ по- 
больше вина для увеселен!я. Граждане, принявши все охотно, весе- 
лились, какъ имъ было предписано, и плясали цфлый день. Когда 
паступиль вечеръ, граждане стали утомляться (264) и уходить въ 
свои дома на покой, но веселились и дома. И Гиыя старалась, чтобы 
веб въ ея домё побольше пили, чтобы пьяные поскор%е улеглись; 
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только своимъ горничнымъ дЪвушкамъ она приказала, быть трезвыми 
и сама воздерживалась отъ вина, а найдя пурпуровую чашу, она 
дала (ее) сЪнной дзвушкЪ, которая знала въ чемъ дфло, и при- 
казала ей налить въ нее (вина) съ водою. Мужь же ея, видя пурпу- 
ровую чашу, не догадался, что она пила съ водою. Когда же насту- 
пиль вечеръ, и граждане, какъ было сказано, утомились, Гиюя ска- 
зала своему мужу: „Ну! Повеселившись, успокоимся и мы“. Услыхавши 
это, мужь ея еще болфе обрадовалея и легъ спать, такъ какъ онъ не 
могъ отговориться отъ этого, чтобы не возбудить въ женЪ подозрф я на- 
счеть задуманной хитрости. И такъ Гивя велить запереть ворота и 
калитки и по обычаю привести ей ключи. Когда это было 

то она тайно сказала вфрной ей дЪвушкЪ, знавшей хитрость: „Ты 
должна сейчасъ съ остальными дфвушками взять всё мои украшения, 
золото и что можете взять нужнаго въ пазухв и будьте готовы, чтобы 
когда я вамъ скажу, елфдоваль за мною“. Онф, сдЪлавши по ея ири- 
казаню, были (265) наготовЪ. Когда мужь ея легъ немного выспаться 
наскоро, чтобы опять встать для нападен!я на городъ, Гик1я бодретво- 
вала, пока легли всё домашше, а мужъ ея крёико заснулъ отъ мно- 
гаго питья. Гикя, видя, что онъ спитъ, тотчасъ заперла спальню 
ключемъ; заперши мужа и выйдя изъ своего дома со своими горничными 
дЪвушками и пройдя тихо черезь калитку и заперши (ее), она тот- 
часъ велЪла гражданамъ бросить огня кругомъ дома. Когда быль под- 
брошенъ огонь и домъ загорЪлея, если кто изъ бывшихъ внутри могь 
выскочить и выброситься, былъ убиваемъ гражданами. Когда домъ 
и бывше въ немъ были сожжены до тла, то Богь спасъ землю 
Херсовитовь отъ злоумышленй Боспорянъ. Гик!я, когда граждане 
хотВли срыть сожженный ея домъ, и почистить мЪето для постройки, не 
позволила (этого), но еще пожелала чтобы каждый изъ пихъ прино- 
силь и выливаль туда всю свою нечистоту, чтобы ими былъ заваленъ 
весь ея домъ, какъ служивший замыслу противъ города. По сему и 
называется мюсто то засадой (схот1, собств. шшонство) Ламаха 00 
сею дня *?*), 


*!?') Ясно, что К. занмствоваль посафднее выражеше у св. евангелиста 
Матеся (ХХУЦ, 8), замбнивши слова: „земля та землею крови“ тбыъ, чего тре- 
бовалъ смысль рЬчи. Чтобы понять, какое малое значеше можеть имфть такой 
миеъ о башиф, надо вопомнить, это старый Херсонесъ, какъ это теперь дока- 
зано раскопками проф. Кондакова, совершенно уничтожень (вЪроятно при Юсти- 
нан» Ринотметь въ 710 году), и на развалинахъ его возникъ совершенно но- 
вый городъ, существовавиий во время К. и раскапываемый теперь (Русе. Древн. 
выи. ПУ). 
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Когда все это произошло, Херсониты, видя это бывшее къ нимъ 
безконечно великое благод$ян!е Гикш, совершенное съ Божьей помощю 
(266), пчто она совершенно ничего не пощадила евоего, но предпочла 
спасеше города, въ благодарность за это поставили на, площади города, 
въ честь ея двЪ мФдныя статуи, изобразивши ее въ моходомъ возрастЪ, 
въ которомь она была, когда совершала (подвигъ). На нихъ они по- 
казали и ея несказанное благодфяше и любовь къ гражданамъ, что 
она, даже бывши въ молодомъ возраст, такъ сумфла съ Божею по- 
мощью спасти свое отечество. На одномт, столб поставили ее хорошо 
украшенной и высказывающей гражданамъ замыселъ евоего мужа, а 
на другомъ—сражающуюся и защищающуюся противъ замыелившихъ 
зло городу. На нихъ на основанши сталуи они и написали все ока- 
занное ею гражданамъ съ Болйею помощью благод$ян!е. Если кто 
желаеть проявить любовь къ прекрасному, то очищаеть постоянно по 
временамъ осповане, для прочтевя ип поминовеня сдВлапнаго ею, и 
для обличеня замысловъ Боспорянъ. 

По прошествии нЪеколькихь лфтъ, когда у Херсопитовъ носиль 
вфнець и первенствоваль Стратофиль, сынъ Филомуса, Гиюя, будучи 
весьма умпой и желая испытать Херсонитовъ и узнать, дВйствительно 
ли они намфрены выполнить клятвенное обязательство и похоронить 
ее въ серединЪ города, сговорившись со своими дфвушками, предста- 
вилась (267) чЪмъ-то огорченной и умершей. И дфвушки, обрядивши 
ее, объявили гражданамъ: „Госпожа паша умерла; укажите намъ, въ 
какомъ мет ее надо похоронить“. Херсониты, услыхавши, что Гикя 
умерла, и посовфтовавшиеь между собою, р№шили пе поступать по 
клятвВ и (че) хоропить ее посреди города, но, подиявши, вынести се 
похоронить вн города. Когда катафалкъ было поставленъ, у могилы 
Гимя, поднявшиеь и осмотрвши везхь гражданъ, сказала: „Гаково-то 
ваше клятвоппое обфщаше? Такъ то во всемъ вы говорите правду? 
ББда тому, кто повфрить *°3) Херсонекому гражданину!“ Херсониты, 
видя произведенную ею надъ ними насмфшку, весьма устыдились про- 
исшедшему нарушению обфщашя и просили ее успокоиться и простить 
имъ проступокъ и болфе ихъ не бранить. Они увфрили ее вторичными 
клятвами, что никогда ее не похоронять за городомъ, а въ серединЪ 
города, что они и сдфлали. И въ томъ мЪетЪ, гдЪ она еще заживо 
назначила, опи устроили ея могилу и сдфлали еще одиу м$дную ста- 


^*) Опять легендарный мотивъ. 
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тую и, позолотивши се, поставили ее у ся гробпицы для болышаго 
увфреня *°‘). 

Должно знать, что за городомъ Таматархою мноме петочники 
(послЪ питья) производять (во рту) зыиь. (268). 

Должно знать, что въ Зии около мЪета, называемаго Пагисъ, 
около части Папаги, гдЪ живуть Зихи, существують девять источни- 
ковъ, производящихь сыпь (во рту). Однако жидкости источниковъ не 
одинаковаго цвфта; одна изъ нихъ красная, другая желтая, третья 
темная. 

Должно знать, что въ Зихш, въ мфетЪ называемомъ Папага, къ 
которому близокъ поселокъ Счтакси, что значить „пыль“, есть источ- 
викъ который возбуждаеть сыпь. 

Должно знать, что существуеть тамъ и другой источникъ, про- 
изводящй сыпь, въ поселкЪ, называемомъ Хумухъ “°5). Хумухъ— имя 
древняго мужа, основавшато поселокъ. Эти мЪста отстоять оть моря на 
день коннаго переЪзда. 

Должно знать, что оемз Дерзинесъ, подл поселка Сапамя и 
поселка, называемаго писком “°°), есть источникъ, производящий 
сыпь. 

Должно зналь, что въ оем% Чиляперть подъ Срехабараксомъ есть 
источникъ, производящий сыпь т} 

8%) Момзень такъ, по моему мифино совершенно правильно, оцфииваеть 
вею эту „Историю (2) города Херсона“: „Баснословные разсказы © Херсонес у 
жившаго въ болфе поздиюю пору Константина Порфиророднаго (Ое аёш. ппр. гл. 
53), натурально ве могуть быть приняты въ соображене. Злой Боспоремй царь 


Савромать Кризхомброо (не “Русхоряороо) 505, который вель вмЪетЪ съ Савро- 
матами войну иротивь Имиераторовь Длюкденана и Констанщи, равно какъ и 
противъ преданнаго Ймпери Херсона, упоминается, очевидно, вса®дслв!е смйине- 
шя имени Боспорскаго царя съ именемь народа и его существоване столь же 


исторически достовфрно, какъ достовфриы варащи на исторю Давида и Газаоа 
и умерщвяене сильнаго Боспорскаго царя Савромата маленькимъ Херсонесцемь, 
Фарнакомъ. Достаточно однихъь имень царей, какь напримфръ, кромб уже на- 
званныхъ, имени Азандра, выстунающаго на сцену, послЪ того какъ пресфкся 
родъ Савромата“. (Рим. Ист., т. У, етр. 284). 

835) Быть можеть это урочище Хумышха? 

838) Вфроятно кургань „„Иьсиствей“, тдЪ по преданию Черкесовъ, шизъ 
первый пришедший изъ Грещи елискоиь. 

87) Иловайсь! правдоподобно предпозагаеть, что тутъ незд® подразум- 
ваютея вуканическя грязи и источники Таманскаго позуострова и сосфдняго 
Кавказа и назване „Сапакси“ сближаеть съ словомъ „сопки“, т. е. вуаканы 
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Должно знать, что если когда нибудь жители города Херсона воз- 
стали бы или задумали поступать противно царекимъ приказав!ямъ, 
то каше только пайдутся въ городЪ (т. е. въ етолицВ) Хереопеме 
корабли съ ихъ грузомъ, должны быть они конфискованы. (269) 
Моряки же и пассажиры Хереониты должны быть закованы и 
заперты въ темницы. ЗатЪмъ должны быть посланы три царекахь чи- 
новника: одинъ на берегь еемы Арменаковъ, другой на берегъ оемы 
Пафлагошй ской, а третйй на берегь оемы Вукеллар!евъ, чтобы овла- 
дфть вефми кораблями херсонитскими и привезти грузъ и корабли. 
Людей же слфдуетъ заковать и запереть въ общественныя тюрьмы, а 
затЪмъ докладывать» о томъ, какъ захватили. Кром того эти цар- 
све чиновники не должны допускать, чтобы плавали въ Херсонъ ко- 
рабли пафлагонскйе, корабли вукелларйсве и окраинъ Понта съ хлф- 
бомъ, виномъ и вообще какими бы то пибыло припасами или пред- 
метами. ЗатЪмь и стратигъ должень приступить къ урфзавшо десяти 
литровъ, давасмыхъ изъ казны городу Херсону и двухъ—по договору. 
Въ то же время стратигь долженъ удалиться изъ Херсона, уйти въ 
другое мфето и поселиться тамъ *°*). 

Еели бы Херсониты пе фздили въ Роман!ю и не вымфнивали 
кожи и воскъ, которые ови добывають у Печенфговт, то не могли 
бы жить. 


Если бы не привозили произведен!й отъ Аминса, Пафлагони Вукел- 
лартевъ и окраинъ Арменаковъ, то Херсониты не могли бы жить. (270). 


ергаюние грязь. (Разыскашя, стр. 337). Этоть отрывокъ какъ бы составля- 
етъ продолжене 42 главы и вфроятно оторванъ отъ нея случайно, здЪеь онъ 
не у мбета, такъ какъ разрываеть цфльный очеркъ. 

83") Этоть небольшой отрывокъ несравненно боле важенъ, чЪмъ вся длии- 
ная предыдущая пеевдо-исторя. Онъ говорить о современныхь событяхь и ио- 
казываеть насколько даже при царскихь намфетникахь широки были вольности 
Херсона. Имъ вполнЪ подтверждается замфчаве Фримана, что англофранцузы во 
время Брымской войны ступали „по развалипамь послбдней изъ греческихь 
республикъ“. (Сравнительная политика, стр. 206). Кромб того, врядъ ли оши- 
бемея, предположивъ, что вольности Новорода были сколкомь вольностей 
Херсона. (Мъры дая усмпрешя тоже сходны). Тогда откроется еше одна черта 
византйскаго вмявшя на Русь. 





ПРИЛОЖЕНИЕ 1-е. 


Синендимъ Перокла (отры воку). 


эти епарх!и паходятся подъ властью императора Ромеевъ, 
что въ КонстантинополВ, 64 епархш, 935 городовъ 33): 

1. Еоармя Фраки Европейской, консульская, 14 городовъ: 
Евдокс!ополь, Иракля, Аркадюполь, Визя, Панйй, Орни, Ганъ, Кал- 
липоль, Моризъ, Синтихи, Севадйя, Афродися, Апръ, Кила. 

2. Юпаржя Родопа, консульская, 7 городовъ: Эносъ, Максяма- 
нополь, ТГроянополь, Марон!я, Топиръ, нын® Русй, Никополь, Ко- 
реоторгъ. 

3. Епархя Фракш, консульская, 5 городовъ: Филиппополь, Ве- 
роя, Длоклиманополь, Севастополь, Длосполь. 

4. Епархя Эминонта, игемонская, 5 городовъ: Адр!анополь, 
Анх!алъ, Девельть, Плотинополь, Цоидъ. 

Епарх!я Мизш, пгемонская, 7 городовъ: Марюанополь, Одиссъ, 
Доростоль, Никополь, Нови ***), Апшарйя, Авритть. 

6. Кпархя Скиеш, игемонская, 15 городовъ: Томи, Дзюнисю- 
поль, Акри, Каллатй, Мстръ, Константана, Зельдела, Тропей, Акс1у- 
поль, Капидава, Каркосъ, Тросмй, Новодувъ, Эгисст, Альмирй. 

7. Епармя Иллирика, 1-я Македовшя, консульская, 32 города: 
Оессалоника, Пелла, Европъ, Дюнъ, Верроя, Еордея, Эдесса, Келли, 
Алмошя, Ларисса, Иракля Лакка, Антагв!я Геминда, Никедш, До- 
воръ, Идомена, Врагилъ, Тримула, Паропкополь, Иракля Стримона, 
Серры, Филиппы, Амфиполь, Аполлон!я, Неаполь, Аканеъ, Верги, 
Ававръ, Климать Местикъ и Аконтисма, островь @азось, островъ 
(Самоеравя. 


*=*) Перечислено только до 912. (Васильевекй, Обозрёне, стр. 171). 
%0) Сиетово. 
27 
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8. Епаржя Македови 2-й, игемонская, 8 городовь: Столы, 
Аргосъ, Евстратй, Пелагоня, Варгала, Келепидй, Армоня, Запара. 

9. Епархя @ессашя, игемонская, 17 городовъ: Ларисса, Ди- 
митр!ада, Оивы, Эхиней, Ладйя, Ипата, Митрополь, Трикки, Гомфи, 
Кесаря, Длоклиманополь, Фарсаль, Салть Вараминый, Салть Тони, 
островъ Скопель, островъ Сваеъ, островь Парариеъ. 

10. Епархя Эллады, т. е. Ахайя, проконсульская, 79 городовъ: 
Скаре!я, Элатея, Вюнъ и Дримеа, Давлая, Хоронея, Навпактъ, Дельфы, 
Амфисса, Тиеора, Амврисъ, Антикира, Левадя ““'), Коронея В!ютй- 
ская, Отирй, Опусъ, Анастасй, Екепсъ, островъ Эвбея, Анеидонъ, 
Вумелита, Оесши, Итий @исеы, Оивы, митропомя В1отш, Танагра, 
Халки островь Эвбеи, Поремъ, Каристь, Платеи, Эгосеена, Аеивы, 
митропол!я Аттики, Мегара, Паги, рынокъ Кромчень, островъ Эгина, 
Питйуса, Кеа, Киовъ, неизвестный Делосъ, Скирось Теламина до 
9ермопиль, Коринеъ, нфкогда Юфира, митропомя всей Эллады, Но- 
вый Сикюонь, Этра, Эмй, Мееона, Тройзинъ, Эпидавръ, Эрмтони, 
Аргоеъ, Тегея, Фарпуса, Мантинея, Лакедеманъ, митропомя Лако- 
ники, прежде Спарта, Геранеры, Фары, Асопъ (городъ), Акрш, Фа- 
лея, Мессина, Корона, Азини, Мееона, Кипарися, Эмй, митропомя 
Этолт, островъ Кееалон!я, островь Панормъ, островъ Закинеь, ост- 
ровъ Киоерйя, островь Миконъ, островъ Строфадя, островь Молосъ 
противь Коринеа, островъ Доруса, островь Лимнъ, островь Имвръ. 

11. Епархя Крита, проконсульская, 22 города: Митропозмя 
Гортина, Инатъ, Ренна, Терапидна, Камара, Аллигь, Хереонест, 
Ликть, Аркадя, Кносъ, Сувритъ, Оаксъ, Елевоерна, Лампе, Аптера, 
Киданя, Кисаме, Кантав!я, Елиръ, Лисеъ, Финики или ЛАрадииъ, 
острозь Клавдя (Каббо<). 

12. Епармя древняго Ипира, игемонская, 12 городовъ: митро- 
помя Никополь, Додона, Эвроя, Акт, Адрйанополь, Аппонъ, Финики, 
Анхасмъ, Вуеротт, Фотики, островъ Киркира, островъ Иеака. 

13. Епармя Новаго Ипира, консульская, 9 городовъ: Диррах!й, 
прежде Эпидамнъ, Скампа, Аполлон!я, Вуз, Амати, Пульхерюполь, 
Авлонъ, митрополя Лихнидъ, Листръ и Скелъ. 

14. Епармя Средней Дави, консульская, 5 городовъ: митрополя 
Сардика, Павталля, Германа, Наисеъ, Ремес!ана. 

15. Епархи.... консульская, 5 городовъ: митрополмя Рамаря **), 
Ванов!я, АШесь, лагерь Марса, Искъ. 


$") ДеВаМа, откуда нын®фшнее назваше всей Средней Грецш: Ливадия. 
5%?) 'Рацара, Вайана, тородъ па Дував ниже Виминащя, зежавшаго 
между рр. Млавой и Пекомъ (Ипекомъ). 
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16. Епарх!я Дардав!и, игемонская, 3 города: митропомя Скупи, 
Мирон», Улышана *“°). 

17. Кпармя Превамя, игемонская, 3 города: Скодра, Лиссъ, 
Митрополя Доражй. 

18. Епархя Мизи, игемонская, 5 городовъ: Митропомя Вими- 
нак, Сингидонъ, Граана, Трикорня, Орреонъ Марга. 

19. Юпархя Папнови, игемонская, 2 города: Сирй и Вадана 


ПРИЛОЖЕНИЙ 2-е. 
Выписка изъ „Церемонй“. 

И, 50. Жаловаве (56-21) стратиговь и клисурарховъ по обычаю 
(изта тотоу), вакъ выше сказано при христолюбивомъ императорЪ 
Львв (стр. 697). 

52....„Четыре стратига Анатол2й“ и т. д. (стр. 713). 

Сравнивая эти два списка съ „Оемами“, мы видимъ, что въ 
первомъ изъ нихь вфть Месопотами, Лонгивардш, Кипра и Оптима- 
товъ, но за то пазвапы Далмащя, Леонтокомъ, Капиадоыя и Хар- 
Чана (послфдйе впрочемь включены въ Армянскую), а во второмъ 
опущены только Кипръ и Олтиматы. 

Сравнеше у Рамбо сдЪфлано, слФдовательно, не совефмъ пра- 
Вильно. 


ПРИЛОЖЕНИЕ 5-е 


0 мЬстоположени города Команъ, гдЪ скончался и быль погре- 
бенъ св. 1оаннъ Златоусть. 


Придерживаясь пока общепривятаго мнфв!я о томь, что Злато- 
усть умерь въ Команахъ, что близь Токата, я не могу не упомянуть 
про новое мнфше о положени этого городка близъ сел. Гуми (ным 
Михайловка) въ 4 часахъ пути оть Сухума (см. малоизв$стную 
книжку: „Абхашя и въ ней Ново-Аеонскй Симоно-Капанитеый мон“. 
М. 1885 г., стр. 57 и 58). 

Будемъ осторожны: гречесый ученый могь сдЪлаться жертвой 
позднЪйшей догадки, примфръ которой мы видФли у К. Б. въ 36-й 
глав (о Мелитф). 


8%з) Славянское Липляна, Липенонъ Кедрина и Анны Бомн, (Филар. Г, 
стр. 108). Нынф Липланъ въ Ст. Сербы (Пут. Гизьфердинга, стр. 162). 
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ПРИЛОЖЕНТЕ 4-е. 


„Послане какъ бы оть царя Константина Порфиророднаго. со. 
ставленное и отправленное великому Григорию Богослову, когда 
совершилось его перенесене“. 


Такъ какъ Шшеусъь Христосъ, Богь нашь, покоющся въ чистомь 
твоемь сердцЪ, возрадованный безупречнымь и освященнымь твоимъ 
жипемъ, помазаль тебя архереемъ своихъ таинствъ и небесные дог- 
маты (святыя) Троицы въ тебф открылъ, и явилъ тебя мру вторымъ 
Богословомъ, и царствующий градъ и весь мйръ обяль твоими поуче- 
ями, и содфлаль тебя наперстнымь другомъ своимъ, какъ втораго 
Тоанна, и удостоилъ тебя своего богоявлен!я и лицезрёшя, и содЪ- 
лалъ тебя подражателемъ своего милосердая, благоутроб1я и челов®ко- 
любя, дабы и ты ему подражая, собол®зноваль просящимтъ тебя, ихъ 
миловаль и соблюдаль, и исполвяль ихъ благочестивыя прошеня, 
сего ради и я не какъ царь или властитель, но какъ простой и част- 
ный человфкъ, какъ одинъ изъ многихь, совлекши съ себя блескь 
царскаго сана, въ образЪ простоты и смирев!я, прихожу къ тебЪ, 
святый! Если же не присутствуя тфлеено, то мысленно и по духу 
мню себя предстоящимь предъ честною твоею ракою, и тебя вожд- 
леннаго созерцая и слезь проливая потоки, совершаю ‹1е молен!е 
Внемли смиренной нашей мольбЪ, склонись на просьбы и яви себя 
желающимь тебя (имЪть) и къ пимъ со славою возвратись. Призри 
на насъ свыше, и просящихъь и молящихся не презри и вспять не 
отошли безуспфшными. Извфдай сердечный нашь порывъ, пылающую 
вфру и то, что я отъ юности всего себя тебЪ посрятиль, и пр1об- 
щаяеь святымъ твоимъ р5чамъ, прялъ просвЪтлеше сознаюя. Не по 
власти и не по владычеству просиль тебя къ намъ прАйти, но рабски 
къ тебЪ приходя, мольбу нашу возносимъ. Итакъ не отлагай, святый 
Бож Богослове, и прошешя нашего не отвергни. Да не побфдить 
множество согрьшенй нашихъ твоего Христоподражательнаго чело- 
вЪколюбя. Возвратись къ овцамъ своимь, къ тому граду, который 
ты самъ осяль свфтомь своего богосломя, къ той паств», которую 
ты изъ малой возрастиль до толикаго прозажевя. Приходи съ усер- 
Мемъ во свояси, какь прежде пришель Христос, и мы усердно съ 
вЪрою примемъ тебя, свфточь м?ра, многихъ просвётившаго свЪтомъ 
своего богослова, тебя (утвердившаго вру) православную въ Церкви, 
видЪть внф оной и очистить тебя какъ бы находящимея въ могиль 
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презираемой, но мы съ сокрушеннымь сердцемь къ святой твоей 
ракв мысленно припадая, просимъ и молимъ тебя услышать насъ, 
согласиться на ваше прошеше, и чтимыя и чистЪйшоя твои мощи 
явить посланнымъ нашимъ, да съ явлешемъ и возвращенемъ твоим‘ь 
прославится Богь, всегда тобою прославляемый, прославишься и ты 
самъ до ойно тЪхъ трудовъ и подвиговъ, которые ты воепряль Въ 
оборону хриеманскаго общества, предпочитая шнее успокоеше 
тому малому, ршась во вЪки пребывать съ нами, чтущими и славя- 
щими твое величе и нын и въ градущемъ. 


ПРИЛОЖЕНТЕ 5-е. 


Статуя Нгюбеи. 


Магнемя, нынв Манисса, интересна тЪмъ, что возлЪ пея на 
горЪ Сипил® находится статуя Н?обеи, умоминаемая еще у Гомери 
(Ил. ХХГУ, 614; ср. Овидий, У, 148—312) 

Интересно, что въ 1887-мъ году въ вЪнской академи читалось 
письмо 0 яко бы открытой статую Нобеи. Мое возражевше см. въ 
Харьк. Губ. ВЪд. 1887-мъ г. № 84. Менфе другихъ сообщаеть о 
„Нюбеф“ нашъ Тепловъ („Пофздка въ Сарды“, Русск. Въет. 1889 г. 
Декабрь), но онъ даетъ ея снимокт. 


ПРИЛОЖВЕНТЕ 6-е. 


Отрывокъ Бандури. *'°) 


[Добросовестный разсказь о крещении народа Россовь. Такъ какъ 
божественное и всемилостивЪйшее святое добросердеще истиннаго 


*) До недавнаго времени былъ извЪотенъь только ненмфющий начала 
отрывокъ, найденный Бандури въ рукописи Кольбертовой бибаотеки подъ 
№ 4,432. Только въ недавнее время нашъ молодой византиписть Регель на- 
шелъ его полный списокъ на о. ПатмоеЬ и издазь его въ „Апа]есва Бухап- 
бпо-гивса“ (Спб. 1891 г.). Оттуда я и беру начало. Въ свое время почеркъ, 
пазваннаго выше отрывка бызъ признанъ Бандури за новЪйций. Хотя отрывокъ 
по содержанию гораздо бозфе подходиль къ 9-Й гзавф, Бандури, какъ далма- 
тинець, приставилъ его къ 29-й главЪ для сопоставленя со свидЪтельствомь, 
© крещени Илдир!екихь Славянъ. Какъ справедливо замътилъ еще Шлецеръ— 
и даже самъ Бандури— здФеь отмЪнно смёшно перемфшаны Моравы п Руссы и 
времена Рюриновы съ временами св. Владимира (Несторъ, П, 542—543). 
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Бога и Спасителя нашего Тисуса Хриета всегда и вездЪ намъ ока- 
зываеть благодфяня съ обычной добротой и выполвяеть всЪ наши 
желаня, то подобаеть и намъ, знаемъ ли мы великое или малое 
добро не молчать про него, но обнародовать и объявить самымъ 
зенымъ образомъ, чтобы исходящее отъ Бога божественное добросер- 
дече и всегдашиее милосерще боле удивляли и пр!обрфтали боль- 
шую славу, потому что оно не желаеть смерти грЪховной, но всегда 
принимаеть обращеше. 

Сь пезапамятнаго времени у названнаго парода были мноме и 
велике кпязья, имена которыхъ незачёмь намъ перечислять по при- 
чинВ ихъ безчислениаго количества. Спустя много времени, быль 
однимъ изъ пихь кпазь по имени Владимиръ (17.1020), разу- 
момъ и попятливостно неизмфримо превосходившй предшественни- 
ковъ, Этотъ, сидя наединЪ, часто очень удивлялся и недоумЪваль, 
видя, что такой безчисленный народъ склоняется то туда, то сюда и 
раздзленъ ученемъ и обрядностью своихъ вЪръ. Ибо нЪкоторые дер- 
жалиеь вфры Евреевь, какъ величайшей и древней,- друме испов%до- 
вали нечесте Персовъ и въ немь пребывали, третьи — Сирййцевъ, 
четвертые Агарянъ, и у всфхъ ихъ было величайшее смфшен!е и при- 
вязанпость къ своему вфроисповЪданию. Видя такой расколь (0761) 
и великое и пестрое см5шен!е у этого безчисленнаго народа, п слыша, 
что во глаз ихъ вфрять люди сообразительные и важные, князь 
быль пораженъ, недоумЪваль и ие зналь, что дфлать. Въ одинъ день, 
найдя удобный случай, онъ позваль къ себЪ выдавалшихся по разуму 
и опытноети и спросиль у нихъ, почему ихъ народъ распадается на 

элько ВВръ и толковь и пожелаль поближе узпать изв нихь паи- 
лучшую, чтобы принять ее и самому. Услыхавъ это, мноме изъ нихъ 
отвфчали своему государю великому князю такъ: „Мы, славнЪйпий 
и знаменитЬйпий князь, нашьъ владыка, не можемь хорошо сказать 
про то, что изъ насъ веф считаемъ истинымъ и почитаемъ болЪе 
другого, & только то, что во всей вселенной два мфста превыше 
другихъ: одно изъ нихь называется Римъ, а другое—Константино- 
поль; почему только исповфдуемая въ нихъ вВра истипва и прана“. 
Услыхавъ это, вели квязь ихъ, будучи и самъ очень уменъ, снова 
спросиль: „А скажите, какъ мы можемъ узнать это достовёрно и 
вполнф удовлетворительно?“ Они же отвфчали ему: „Если желаешь 
узнать основательно и истинно, то изъ вефхъ насъ, состоящихь подь 
твоею рукою, выбери четырехь лучшихъ людей, стоящихъ выше дру- 
тихъ по уму и опытности и пошли ихъ въ Римъ. Они, тамъ все 
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хорошо 06м0" "Б, увидЪвь и изучивъ, вернутся опять къ намъ, и 
мы оть нихъ узнаемъ твердую и истинную правду, и тогда пусть и 
состоится какой надо приказъ. Опъ быстро выполнилъ ихъ мнЪне и 
совфтъ и послаль изъ числа ихъ четырехь мужей, чтобы они по- 
смотрёли и выдфлили лучшее оть худшаго и послаль ихъ въ Старый 
Римтъ, чтобы они тамъ все испытали и увидЪли]... 


ПРИЛОЖЕНТЕ 7-е (къ гл. 14). 


Молитва Арабовъ. 


ИзвВстно, что Магометь установиль молитвенное воззватие: „Ал- 
лахъ-акбаръ!“ Ученые справедливо сближають это воззваше съ ука- 
зашемъ Константина на арабскую молитву (гл. 14) и доказываютъ, 
что Магометь взялъ этоть возгласъь у Арабовъ-язычниковъ, исказивъ 
только его: Арабы говорили очевидно: „Аллалъ-Клобра“, т. е. „Вели- 
кая Аллала“, причемъ оба эти слова означали узинету Венеру. Ма- 
шановъ, велВдь за Саблуковымъ и Ленорманомъ, приводить арабскую 
молитву сначала по Константину, а иотомъ по Кедрину и Глик\, 
предполагая, что два послднихь заимствовали ее у Константина. 
(Очеркъ быта Арабовъ въ эпоху Магомета, ч. 1, стр. 334, 335, 400 
и 401). ЗдЪсь нашъ почтенный ор1енталисть повторяеть ошибку, 
причиной которой является плохое знакомство его и предшественни- 
ковъ сь составомъ и источниками византцевъ. ДЪФло въ томъ, что 
Кедринъ и Глика заимствовали это мфето не у Константина, а также 
какъ и Константинъ, у общаго источника своего, Геормя Амартола 
Георг говорить: „Оъ древности они поклоняются и такъ называемой 
Эллинами АфродитВ, т. е. поклоняются похоти и считаютъ ея звЪзду 
ва утреннюю; они ее и называють на своемь скверномъ языкВ „Ку- 
варъ“, что значить „Великая“; такъ съ древности всегда они назы- 
валоть богиню Афродиту. И чтобы кому-нибудь не показалось, что 
мы говоримъ неправду, то мы объявляемь имъ великую тайну. Чтс- 
не ихь нечестивой и богопротивной молитвы слфдующее: „Алла, 
Алла, уа, Куваръ, Алла!“ Алла (Алла) означаеть: „Богь, богь“, а 
„Куваръ“— великая“, т. е. „луна и Афродита“, что все выходить: 
„Богь, богь велик и великая, именно (луна и) Афродита— Бог!“ 
(Геормй Амартоль, изд. Муральта, стр. 597). Для наглядности при- 
вожу главную часть греческаго текста Геормя Амартола и рядомъ 
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съ нимь съ одной стороны тексть Константина Багрянороднаго, а 
съ другой—Кедрина и Глики. 


Амартозъ. Кедринъ. Глика. 


Падал и у АЛЯ кой тйу 

Ао алробутес | Аоробту 
хрори$ 
Воута, Ка 


\&, 098. КоуВар, 
&^^а. Ко т6 ЗУ 
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6. ЭАЛАЯ 
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ПРИЛОЖЕНТЕ 8-е (къ гл. 98). 


Выписка изъ Дандоло. 


Дандоло, книга У, ранз ТУ, стр. 76. ше АНа напзуй Райдпат. 
уего суИаИв Рапае шзегай гершат сиш 1, шиНее из, 
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её ратуиИв, её отпе Шезапго {а Е/уоаю. АШа ащеш итБеш порий- 
пап рез ус гиз, розеа у1ог ай её Райпашт 4езхахи. (С1уез 
уего, Чи! еуазегит, ш Е уоа Но её Мефатаисо регуепегопё. 

Рагз ХХШ, стр. 158. Аппо осауо Сатой Р/ршиз, Вех НаНае 
лавяопе сепот!з геесиз, гирю-юе4еге, сиш ехегсйи а Уопейае 
ртоутеат зиБаралтда рег 1Иоге уепй. (ий сит Рот(из @1етцез 
отит аз сит тезжетйа @сЙИта регёгаляззН., Гарабз Вгоп- 
ащепз из, Сшзепз из её Раезитепзиз, ай 1осиш Чиет4аш, ди 
А\1о!а уосат, ш пра Мафешалсеп$з Рогаз зИпаат, (апает 
регуеш её па габопе ремеп@еге ш ап{еа огеззит уаай, риёапз 
‘атеп, Уепеюз Бтеу! {етроге пи ше@а роззе агсеге. Уепей уего 
Восаи41ет{ез, рапет ас рахивайиш ши а@те тшасвииз рго] ева 
ехогейши уемеБраюь и( апи!з орймопет ехеадале **5). Егапеогит 
(атеп тесмезсетйБиз упБиз Уеспей Маешаисепз! игбе гейсёа т 
Жуоа о уепегайь 4108 сша дпа!ег забпицеге Р/ршиз гех забИ- 
Ког шЧарагеь сиуаздат уейЙае азиие Гапсйаз сопзШо, Рощет ех 
Попаштаю из, уазсйИз её унапибиз соппех!: зирег адиаз сопзгит 
ест, рийапз абзаце обзаешо ВауоаШит Питате. 


ПРИЛОЖЕНТЕ 9-е (къ гл. 39). 


Родина Мадьяръ и вопросъ о Кабарахъ. 


На р. КумВ существуютъ развалины Манджаровт, большого тор- 
товаго города, упоминаемаго подъ 1019 годомъ въ нашихъ лЪтописяхъ 

45) Это бродичая новфсть. Еще Геродотъ разсказываеть, что жители Ми- 
дета, осажденнаго лидШекимъ царем Азшатомъ, собрали, по совъту Оразибула, 
весь свой хаЪбъ на площадь и начали пировать, когда пришель лидекй по- 
соль. Ашать помирияся, потерялъ надежду взять городъ голодомъ (1, 21 и 22). 
Въ конць Х вЪка мятежный греческй поаководець Варда Склиръ осадиль Ни- 
кею и хотьль взять ее гододомъ. Начальникъ города Мануиль Комнииъ вел ль 
насыпать хаббные амбары пескомъ, а сверху этотъ певокъ посыпать мукой; 
потомъ онъ показаль это одному паЪнному и отпустваъ его. Свлиръ испугался 
и позволизь гарнизону свободно выйти изъ города. (е Веам, УШ, 416). Нако- 
нець, наша аВтопись разоказываеть, что когда Печенфги осадили Бъагородъ, то 
жители, по совфту мудраго старца, налили въ одну яму кисель, а въ другую 
медовую соту и одурачиаи Печенфговъ. (Иловайск, Разысвани, стр. 155). 
Конечно туть есть нфчто легердарное. Но до сихъ поръ лавра св. Саввы (окод0 
Терусазима) отбивается отъ бедунновъ тбыъ, что бросаеть имъ хл®бы. (Норовъ, 
Путеществия, т. 1У, стр. 60; изд. 1854 г.). 

23 
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по поводу умея Михаила Тверскаго **") и потомъ разрушеннаго 
Тамерланомь *“'). Около этого городь обыкновенно ищутъ родину 
(пли древнфйшую осфдлость) Мадьяръ, но Гроть это отрицаетъ. (Мора- 
вя и Мадьяры, стр. 151). Между тВмъ подтверждеве этому можно найти 
между прочимъ и у Константина. Брунъ (Г, стр. 119) и ИловайскИй 
(Разысканя, стр. 241 и 242) впервые обратили внимаше на Каба- 
085, которые, по свидфтельству Константина (гл. 39), ушли еъ своей 
родины на вападъ вмЪств съ Уграми *“°). Мы видимъ изъ словъ Кон- 
стантина, что эти Кабары еще въ Х вфкЪ рЪ№зко выдБлялись изъ 
среды Угровъ. Это свидфтельство Константина вполн% подтверждается 
и относительно поздн®йшаго времени. Такъ византйскй же писатель 
Тоаннъ Киннамъ, живший во второй половин% ХИ вфка, упоминаеть 
тоже о существовани ‘инородческало элемента среди Мадьярт: „...Гунн- 
скихъ (т. е. Угорекихъ) всадниковъ и неединовтрныхе съ пими Хали- 
сянъ (Хамоу. Хвалисовъ); потому что Гунны исповфдують христ- 
анскую вфру, а эти. и донынз управляются законами Моисеевыми 
(Мес2ихолс), да и то не совефмъ правильно понимаемыми“, (Ш, 8, 
стр. 116 п 117 русск. перев.). Руссый переводчикъ, проф. Карповъ, 
ВиДИТЬ ВЪ этихъ Халисянахъ Каранмовт, но уважаемый проф. Василь. 
евскйй (Слав. сборник, т. П, отд. Т, стр. 247) совершенно справед- 
ливо возражаетт противъ этого, что надо обратить внимаве и на 
другое мФ»сто того же Киннама. ДЪйствительно ниже тотъ говорить: 
„..Гунновъ, которые обыкновенно называють себя Халисями, а это 
какъ я говорилъ,——иновюриы, одною впроисповиданя с5 Персами“, 
(т. е. Турками, \, 16, стр. 274 русск. перев.). Изъ сопоставлен1я 
этихь двухъ мфсть проф. Васильевсьй справедливо заключаеть, что 
эти Халисяне пли Хвалисы были просто „обр®занные“, т. е. матоме- 
тане и что подъ именемъ Кализовъ (Са) ихъ постоянно съ 970 года 
упомипають венгерскйя лфтописи, называя ихъ Измаильтянами. Самое 
назваше указываеть родину этого племени недалеко отъ береговъ 
Хвалиескаго, или Каспскаго моря. Если же они пошли за Мадья- 
рами, то очевидно, жили рядомъ съ ними; а въ. такомъ случаЪ тд» 
же искать родину Мадьяръ, какъ не на р. Кум у Маджаровт. Сви- 


***) Пол. Собр. Русе. т. УШ, стр. 197; Ник. ат. ч. Ш, стр. 122. 

=") Гроть, Мор. и Мад. въ Х в., стр. 151. 

"\®) Кабардинцы дЪНствательно черкесское племя, Ихъ нанбол6е выдаю- 
щанся на востовъ часть могла желать выселиться, обособившись иринямень 
ислама (см. нише), тогда какъ друме были, какъ мы знаемъ, христ!ане. Исламъ 
проникъ въ Восточный Кавказь еще въ УП въкЪ. 
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дЬтельство Константина о присоединеши Кабаровъь къ Уграмъ совер- 
шенно устраняеть надобность въ догадк, что эти „Кализы“ пересе- 
лились въ Венгрию съ Волги (близый путь!) посл разрушен!я Бол- 
гарско-Камскаго царства Русскими. (Куникъ, Уч. Зап. Ги И Олд. 
Акад. Наукъ, стр. 737). Да и разв Камская Болгария была у Кас- 
шйскаго моря. 


ПРИДОЖЕНШЕ 10-е (къ гл. 37). 


0 шести городахь на р. ДнЪетрф. 


$ 1% пербщала 100 ато 
х40122) побтоу тд Зуоряс 3 парй ту Паблаитоу ^ 
Иов @0т2б фойуЕотаи кат) =ихоОс, х90то5у 
ут, хФотоэу тртоу 1 Кражуажатой, хботооу тёта 
хдотрэм пёрлтоу то Хазажйтой, хботроу 


101$ ту падоиохдотроу киошаолу ЕОрисхоуто 


иуа, ка) отр! Хабеото} 8$ Ао0б позе #4?) 
боб ось $ РородоЕ поте таб хатониих Г 
Это мБсто Константина важно въ высшей степени, такъ какъ 


оно даеть особенное освящеше всей истори хриспанства на почвв 
Рост. Къ сожалЪвю оно игнорируется, и о немъ не вепомнили 
даже въ наше время юбилеевъ (900-лт1я крещеня Руси и 1000-л%- 
т1я смерти Мееод!я). А между тБмъ мфето это достойно вниманя: 
шесть цивилизованныхь городовъ въ центр® земли варваровъ. Извфет- 
ный путешественникъ Барть такъ опредфляеть значеше такихъ горо- 
довъ: „Ндинственное средство для распространев!я цивилизащи въ 
АфрикВ состоитъь въ устройств колональныхь центровъ на главнЪй- 
ШИХЪ рёкахъ съ тЪмъ, чтобы свЪтъ науки и цивилизации исхоДилЬ 
изъ нихь и достигаль отдаленн®йшихъ уголковъ материка“ *5°). Л 

ствительно, мы только тогда поймемъ исторшю хриспманства на Руси, 
когда за исходную точку изслФдовавя примемъ это м$сто Констан- 
тина. Только оно объяснить намъ одно обстоятельство, причина кото- 
раго иначе будеть намъ неизвфстна. „ИзвЪстно, говорить митр. Ма- 
кар, что св. Златоусть армепископь цареградевй, узнавши о Ски- 
вахъ, обитавшихъ за Дунаемъ (пхой 15% "1втроу, разумфется ио на- 


***) Въ текстЬ: злоруооз“. 
80) Мажъ, Западный Суданъ, стр. 352, 
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правленю отъ Царьграда), что они сильно эсиждузиь спасешя (значитв, 
уже предварительно были знакомы с5 жриспйанствомз), но не им ють 
людей, не имфють людей, которые утолили бы ихъ жажду, послалъ 
къ нимъ пастырей и учителей“. (@еодорить, Церк. Истор1я, кн. У, 
тл. 31, русс. перев. стр. 361). Далфе Макар! указываеть на то, что 
@есодорить пользовался письмами Тоанна Златоуста и различаеть во- 
обще строго Скивовх отъ Готеовъ. (Макар, стр. 39 и 40). Откуда 
же эти Скиеы получили первое поняте о христанств, какъ не изъ 
этихь семи городовъ? Намъ хорошо извфетно, что въ бассейн Днфира, 
благодаря развитйо степи, русская народность можно сказать не выхо- 
дила къ югу оть Еевской области, чуть ли не со времени Великаго 
переселев!я народовъ, въ бассейн же Днфетра, защищаемая отрогами 
Карпать, она клиномЪ вдавалась на югъ и достигала Прута и Ду- 
ная. Изъ этихъ городовъ, а не изъ Херсона, впервые сталъ изливаться 
на наше отечество свфть христанства. Заслуга Херсона несомнЪ%ена, 
но его роль началась только тогда, когда погасли свфтильники этих® 
его предшественниковъ. Но гдБ же эти шесть городовъ, церкви и 
кресты? Изъ шести городовъ опредълено (и то случайно) положен!е 
только трехъ. Бфлтородъ—несомннно нынфиий Аккерманъ (хревн. 
Тирасъ Грековъ *°'); это буквальный татарск переводъ. Тупгаты 
очевидно Тагынъ или Тагинъ, нынЪ Бендеры, какъ видно, одна изъ 
древыфйшихь переправъ на ДнЪфстр%. Кракнакаты проф. Брунь отож- 
дествляетъ съ Сороками. Основательныхь данныхъ онъ не приводитъ, 
но выводъ этоть очень правдободобенъ *°?). Положеше остальныхь 
трехъ городовъ еще неизвфстно, и опредфлить ихъь место точно мо- 
жетъ только внимательное изслльдоване на мЪств такого спещалиста, 
какъ наприм$рь проф. Антоновичь. А такъ какъ Бессарабя этого 
еще не удостоилась, то пока я см$ю высказаль свои личныя сообра- 
женя. Желая хотя что-либо сдфлать по уаененйю разбираемаго мЪста 
Константина Багрянороднаго, я предириняль лфтомь 1891 года по- 
Ъздку въ Бессарабно. Произведя такимъ образомъ осмотрз м%етности 


551) Тарасъ иЪкогда бызъ финиюМской коловей. (Амы. Марк. ХП, 8). 
Сомнфвающагося въ положени Аккермана на мот Тираса отсылаю къ собра- 
нию надписей Латышева и къ стать Юргевича: Замбтки о нЪкоторыхъ мЪетн. 
Новоросс. края (Труды УГ арх. съфзда, т. И) и къ находкамъ 1398 г. 

Брунъ, Конментарш къ Лавуа. (Зап. Од. Общ. т. Ш, стр. 453). Отож- 
дествляя Кракнаканты съ Сороками Брунъ, очевидно, руководится между про- 
ЧимЪ ТЬИЪ, ЧТО „Ерыкъ“ на татарскихь наръчяхь означаеть „сорокъ“, (Иные, 
однако, производять отъ слова, означающаго: „несчастный“. 
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я полагаю слфдующее. Берегь сейчасъ къ сфверу отъ Сорокъ не 
представляеть мета, удобнаго для города °°?); поэтому надо думать 
что 4-й городъ, Салмакаты, находился, по всей вфроятности, верстахъ 
въ 54 *5') къ ефверу оть Атакъ, что противъ Могилева, гдз нибудь 
около деревни Непоротово (см. ниже), потому что изъ К. Б. ясно, 
что города эти были тамъ, гдф церкви. Далфе берегь Бессараб1и опять 
малодоступенъ и елЪфдовъ древноети, сколько знаю, тамъ нЪть; почему 
5-й городъ, Сакакаты, находился, вфроятно, только на мфстз Хотина 
или около него *55). Хотинъ быль генуэзской колоней, а гевуэзцы 
всегда селились въ насиженныхь м$етахъ. Шестой же городъ, Ге- 
укаты, могъ быть близь нын%шняго Рухотина (30 верстъ выше отъ 
Хотина по ДнЪстру). Близь этого селен, по дорог въ дер. Клиш- 
ковцы, находятся остатки стариннаго укрБилфн1я. Воть какъ его опи- 
сываеть Аеанасьевъ-Чужбинсь: „Валь, по крайней мЪфрф, сажени 
четыре въ поперечник® и сажени три вышины, поросъ огромными 
деревьями, По средин® большаго четырехугольника лежатъ полосатыя 
нивы, на которыхъ тамъ и сямъ раскинулись рощицы. Я обошелъ 
укрВплеше вокругъ, иногда по гребню вала, иногда по ту сторону, 
ГД мЪстами еще не засыпались глубока канавы, и не нашелъ ни 
слфда кирпича, ни сл5да какихъ-бы то ни было строенй. По угламъ 
незамЪтно бастюоновъ, & вовсЪхъ воротахъ, по которымъ проложены 
дороги, земля вфроятно давно начала обрушиваться и образовались 
значательныя промоины... Мало того, что на вефхь валахъ росли вф- 
ковыя деревья, на западной сторонЪ встрёчалъ я пни, которые еще 
древнфе“ ‘5°). Теперь эта древность пришла еще въ большее разру- 
шене, такъ что говорившие с0 мною жители Рухотина, называли его 
просто» четырьмя могилами по об стороны дороги“.Съ перваго раза пока- 
жется невозможным», чтобы здфеь были елфды города. Но пр@дется 
перемфнить мнЪнте, если мы обратимъ вниман!е на то, что мветность 


=) Батарея въ Атакахъ, что противъ Могвлева, насыпана во врешя Крыч- 
ской войны. (Аванасьевъ-Чужбинск!, стр. 265). 

85%) Я считаю по пруобрьтенной въ Могилевь оффишальной брошюр: 
„Табличка разстояй прибрежныхь мЪетностей Днфстра между с0бою и отъ 
гор. Маяки“. 

855) Быть можеть разъяснить это могло бы тщательное изслфхован!е боль- 
шой насыпи, находящейся къ западу отъ Хотпна въ тородскомъ а%еу „Варниц®“, 
между дорогою на Рухотниъ и Дн®стромъ. (Зап. Од. Общ. И, 507). Въ томъ же 
Варницкомъ 15су есть 6 батарей 1848 и 1854 гг. 

856) Аванасьевь-Чужбинскй, Пофздка по южной Росси, ч. П; Очерки Дн%- 
стра, стр. 78. 
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на самомъ берегу ДнЪстра въ Рухотин% совершенно неудобна для 
городскаго поселев!я (мужики ‘даже стонуть) и сообразимъ, что въ 
старину ДнЪетръь долженъ быль быть многоводнфе. Вфдь Велище 
Болгары стоять теперь далеко оть Волги, а прежде, когда было въ 
ней болфе воды, этотъ городъ быль на ея берегу *7). Ручей проте- 
кающй нывф по дну рухотинской балки и теперь только весной обра- 
щающся въ нфчто похожее на короткую, но довольно глубокую 
рЪчку, въ старину могъ быть постоянно таковой, и городище, теперь 
удаленное оть ДнЪстра, стояло тогда близь его притока 5*). Самая 
форма, городища напоминаеть насыпи несомн%нно греческой постройки, 
напримбръ четырехугольный земляной акрополь Танаиса (Новаго), 
сохранившийся ‘у хутора Недвиговки земли Войска Донскаго, въ 40 
верстахь отъ Таганрога по дорогё къ Ростову ‘5'). 

О другихъ остаткахъ древности, упоминаемыхь у Константина, 
Брунъ говоритъ вскользь: . „церкви и кресты, слъды которых отча- 
сти нынь сохранивииеся“.. 38°) Точныхь извфстй мы иметь только 
два. „Скалы въ окрестностяхь городы (Сорокъ) во многихъь м%етахъ 
изрыты подземными скрытыми жилищами, и въ одномъ изъ такихь 
жилищь, въ общинЪ Городешть, замфтны остатки древней христан- 
ской церкви“ *°'). Около деревни Непоротова (у сел. Ломачинцевъ) 
надъ ДнЪфстромъ есть тоже пещеры. „Представьте себф“, говорить 


Аванасьевъ-Чужбинскй, „широкую галерею, вырубленную въ гор и 
поддерживаемую натуральными столбами. В лублени есть ньсколько 
нишей сз выръзанными на стонахь престами *"*). Въ недавнее время 
тамьъ быль раскольничй монастырь, но пещеры и кресты несомн®нно 
принадлежать древности. Личнымь осмотромъ мЪстности мн не уда- 
лось ничего прибавить къ отимъ двумъ указашямь **3). 


Брунъ, Черноморье, т. И, стр. 169. 
Черезъ такое положене оно еще приходилось ближе къ Пруту. 

55) Леонтьевь, Разыскашя на устьяхь Дона, въ 1У тон эПропидей“. 
(Между станщями Синявкой и Донцемъ). 

*°°) Брунъ, Черноморье, П, 205. 

*"') Матеразы да.: геотрафи и статистики Росси, Бессарабская область» 
ван. Защука ч. 11, стр. 70. Ср. статью Стамати: Бессараб и и ея древи. кр\по- 
сти (Зап. Од. Общ., т. И, стр. 807). На нее ссылается и Брунъ. 

861) Тамъ же, стр. 195. 

5?) Тяжело сказать, что менфе чБыъ гдь-бы то ни было о воиросЪ, кото- 
рый здЪеь разбирается, говорится въ книг „Бессарабя“ (1892, посмертное 
издане Батюшкова), хотя можно быхо-бы ждать на обороть. Мимоходомъ тамъ 
упоминается, со словъ Бруна, о крестах и церквахь, и они приписываются 
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Теперь возникаеть- вопросъ: долго-ли существовали эти города. Про- 
кошй (Гот. война Ш, 15) упоминаеть, что Юстиванъ въ 547 году 
уступиль Аниамз (т. е. какой-то пожно-русской взтви) южную Бес- 
сарабю съ г. Турисомъ т. е. очевидно Тирасомъ, или Б%лгородомъ. 
Если Тирасъ пережиль Великое переселеше народовъ, помогли (хотя 
это и сомнительно) пережить его и остальные города. Но навЪрно 
они не могли уже пережить, кромБ Б$лгорода, угорскаго погрома 
въ 1Х вЪкЪ. Но путь по Днфстру существоваль: еще въ ХУ вфкЪ 
Хотинъ быль итальянской колошей. Тфмъ болфе путь этотъ могь 
существовать въ первую половину среднихъ вЪковъ, т.е. до 1Х вЪка. 
А если это такъ, то певольно рождается новый вопросъ. „Раскрыте 
слфдовъ дфятельности Кирилла и Мебодя въ южной Росс, говорить 
проф. Успенсюй, т№ено связывается съ изелфдованями по древней 
русской истор“ *°“). Мы до сихъ поръ не знаемъ, какимъ путемъ 
Ъхали святые братья въ Моравю? Поэтому не будеть слишкомъ см%- 
лымъ спросить: не Фхали-ли святые Карилла и Мееодй по Черному 
морю, а потомъ не по Дунаю, а хо Диюстру, по старому пути, при- 
ложенному Греками, а затВмъ перевалили черезь Карпаты въ Мора- 
вю? Если вышеупомянутые города п погибли уже во время Великаго 
переселения народовъ, то и тогда путь по ДнЪстру могь посфщалься 
какъ посфщался путь по Дону, и посл того какъ земли по его верх- 
нему теченью были разграблены Татарами. 


ПРИЛОЖЕНТЕ 11-е (къ гл. 4 


Вопросъ о Саркелф. 


СвидЪтельство Константина о построени Саркела, какъ пред- 
полагают, имфеть свопмъ источникомъ оффищальный докладъ извфст- 


Готоамъ (стр. 14), а погомъ вдругь гонорится, что пещерныя церкви относятся 
ко времени русскаго княжества и указывають его границы (стр. 39). Противо- 
рье это не смущаеть автора очерка; ему и въ голову не приходить сопоста- 
вить свидЪтельство К. Б. о крестахъ со словами Аванасъева-Чужбинскаго! Мазо 
того, шесть городовь на Дибетрь онъ называеть „русскими“ (2), хотя К. Б. 
ясно говорить, что въ нихъ прежде жизи Греки. Нечего говорить, что нЪтъ 
снимковъ съ непоротовекихь крестовъ и нЪтъ и помвну о Рухотинекомъ горо- 
дищь. Правда упоминаются тамъ еще иъекользр пещерныхь церквей (при Си- 
вуренахь и КомаровЪ Хотинскаго уфзда, у Жабы и Вади-Рашкова Сорокскаго 
уБзда, РезинсыйЙ и Городищенск!й монастыри въ ОргБевекомъ уфздЪ, у Була- 
ешти и у Пересбчина), но еще вопросъ относятся-ли вс онф къ древности. 


81) Въ память 1000-а%тней годовщаны славян. проевЪт. 1885 г. (Влев- 
ская Старина). 
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ный далеко не вефмъ. Изъ Константина заимствоваль его 1-й продол- 
жатель Феофана, а уже изъ труда этого, въ сокращенномъ видф, это 
свидЪтельство было взято Скилицей. Этоть докладъ былъ К. соединенъ 
съ географическимь тражтатомъ: „Гефурлр ато Юз=обхлом $ иёуои 
АзмобВЕоб потаиоб“ (или „Пер:й100$ Тефуозфгий 06 Укобийс 115“), 
Но насколько К. достовзрно изложиль содержаше этого доклада? 
Глубокоуважаемый проф. Успенскй недавно высказаль по этому по- 
воду рядъ замфчательно остроумныхь соображений *°°), Онъ справед- 
ливо замфчаетъ, что: 

1) Визант@цы не могли строить крпостей для варваровъ, по- 
тому что это искусство они берегли для себя. 

2) 42 гл. противорфчить 11 гл. 

3) Въ 42 гл. вадо отдфлять географическя данныя отъ истори- 
ческихъ. 

4) Петрона К. не могь быть тождественъ съ шуриномъ 9еофила. 

5). Экспедищя Петроны не относится ко времени @еофила, и 
слово 3=0$й05 составляетъ тутъ просто эпитетъь, а не собствен- 
ное имя. 

По мнЪню Успенскаго здесь дЪло искажено, а въ дЪйетвитель- 
ности оно было такъ: 

1) Саркель Византйцы построили ля себя гдЪ то на нижнемъ 
Допу, чтобы возстановить тамъ свою власть и, кромф того, покрфиче 
держать въ рукахъ Херсонъ. 

2) Черезъ это укрёплеше они входили въ связь съ своими со- 
юзниками противъ Козаръ—Аланами. 

3) Петрона 42 гл. тождествень съ Петроной Тоанна Комената, 
инженеромъ, защищавшимъ въ 904 году Солунь оть напаленя Арабовъ. 

4) Экспедищя на сфверъ была отправлена въ 904 году съ цёлью 
сдержать Печенфговъ, союзниковъ Болгаръ, ‘о чемъ есть указан и 
у Николая Мистика. 

5) Дополнешемь къ докладу о построеши Саркела служать 
отрывки „топарха“, гдЪ упоминается о начальникЪ, пробившемся съ 
отрядомъ черезь южную Руссйо съ востока къ ДнЪпру (очевидно 
однимъ изъ извъетныхь въ нашей исторш путей *°°) и наблюдавшему 
прохождене Сатурна черезъ созвфзше Водолея, по вефмъ даннымъ, 
въ 904 г. Какъ ни оригинальны выводы почтеннаго ученаго, съ ними 
нельзя не согласиться. ©. И. Успенсый могъ-бы даже еще прочн%е 


303) Византйовмя владъшя па обв. берегу Чернаго моря въ [Хи Х вв. 
°"") Наприм. Созяному, Залозному (Брунъ, т. Г, стр. 126—128). 
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обставить свои положеня. О томъ, какъ Византйцы берегли свои 
секреты, по военному искусству, даеть намъ понятие (какъ уже замЪ- 
чено выше) заклят!е, наложенное т$мъ же Константиномъ въ 13 гл. 
на всякаго, кто вздумаль-бы открыть чужеземцамь тайну греческаго 
отня и указате Прокошя, что при Юстив!ан® за выдфлываше желЁза 
жителямъ береговь Чермнаго моря полагалась смертная казнь (Пере. 
война, Г, 19, русс. перев. стр. 252). Что Греки вздумали возстано- 
вить свою власть на нижнемъ течени Дона, т. е. очевидно въ м%- 
стахь, таготЪвшихь нЪФкогда къ древнему Танаису, нЪкоторое время 
состоявшему подъ властью государей Константинополя *°”), то тутъ 
тоже нфть пичего удивительнаго, потому что въ ХП вфкЪ Греки, 
пользуясь т№мъ, что Половцы отрфзали Русь оть Тмутаракани, воз 
стаповили свою власть въ этомъ краю *“*), нЪкогда имъ подвластномъ, 
по въ УП вЪкф отнятомъь у нихъ Козарами. Да и вообще, какъ мы 
знаемъ, Византия всегда была не прочь вернуть потерянное, какъ бы 
давно потеряно оно ни было. А что иногда уступались области и го- 
рода варварамъ вслфдетые невозможности ихъ удержать за собою, 
примфромъ тому служить уступка Юстишаномъ Антамь южной Бесса- 
раби съ Тирасомъ на укрёилеве которой передъ тбмь было затра- 
чево столько усимй. (Прок. Гот. война, Ш, 15 и Постройки, ки. ПУ). 
Искажене же К, дЪлаль не первый; 1-й продолжатель Феофана изъ 
ненависти къ Оеофилу имфль же сти отнести крещене Болгарь 
ко времени царствованя 9еодоры 

Въ настоящее время въ наук% довольно прочно держится взглядъ, 
что Саркель находился въ томъ м%стБ Дона, гдЪ эта р№ка прибли- 
жается къ Волг, т. е. около ст. Качалинской **°). Основанйя такому 
выводы слфдующи: 

1) По свидфтельству К. корабли съ матерьяломъ для постройки 
подымались вверхъ по Дону. 

2) По его же свидфтельству Донъ идеть оть Саркела. 

3) По увфревио Скилицы-Кедрина Саркелъ былъ построенъ про- 
тивъ ПеченЪговъ, т. е. западныхь сосфдей Козарш. 

4) Митрополить Пименъ (Ник. л ТУ т., етр. 177 и слёд.), 
плывя по Дону, видЪль городище „Серклио“, прежде чБмъ обогнулъ 


#57) Посабдняя монета относится къ правлению Валента. (Пропилеи, У, 


') Иловайевй, Исторн Росеш, т. |, ч. 2, етр. 85. 
88°) Ву2. ВВ., кл. № 
#70) Пропизеи 1, стр. 524. 
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эвеликую луку“, т. е. колФно Дона, подходящее къ Волгв *''). Эго 
назван!е очень похоже па Саркелъ. .(Иловайекй, Разыскан!я, стр. 272. 
Впрочемъ есть и чтен!е „Терекля“). 

5) Вь вышеупомянутомъ городищ у качалинской станицы въ 
разное время были находимы кирпичи такой выдфлки, что мноме 
готовы принять ихъ за издъие Греков *"1). А такъ кавъ Саркелъ 
Греки строили изъ кирпича своей работы, то и это обстоятельство 
какъ бы говорить за старую теорю. 

6) Пс свидфтельству Массуди Руссы въ 912-83 году вошли въ 
рукавъ Найтаса (Азовскаго моря, т. е. Донъ, какъ принято понимать 
со словъ арабскаго комментатора), соединяющийся (т. е. близко под- 
ходяиий, какъ думають, съ хозарскою рЪкою (Волгой). „ЗдЪеь же, 
продолжаетъ, онъ поставлены въ болишомъ количеств люди, кото- 
рые удерживаютъ приходящихъ этимъ моремъ, также приходящих 
сухпмъ путемъ съ той стороны, тдЪ полоса Хозарскаго моря соеди- 
няетея съ моремъ Найтась“, т.е. Волга сближается съ Дономъ. (Гар- 
кави, стр 131). Эта страна, по предположеню Григорьева и была 
именно въ Саркелф. (Гаркави, стр. 157). 

Справедливость требуетъ замфтить, что мномя изъ этихъ положе- 
нйй весьма шатки. Свидфтельство Кедрина слишкомъ неопредфленно *?з). 
Свидфтельство Массуди—тоже, такъ какъ оно указываетъ, что на Дону 
(да и еще на Дону-ли?) была береговая стража, да и одна кр%пость не 
исключаеть возможности существован!я другой. Наконець, еще во- 
просъ, правильно ли мы понимаемъ это мЪсто. По замфчан!ю Бруна 
(1, ПП), Руссы въ этомъ случа плавали скорфе р. Манычемъ, такъ 
вакъ тамъ легче могли съ ними соединиться ихъ союзники: Аланы и 
Лазги. Сходство пазванй Серклм и Саркела можеть быть тоже вы- 
звано созвучемъ: извфство, что попалъ въ просакъ ученый, который 
фаникйев! Тартесъь нашелъ въ Дертоз% (Риттеръ, Истор!я землев\- 
дЬшя, стр. 41). Карпизи, повидимому, сильная поддержка созвучно, 
но въ то время кирпичи везд® могли быть праготовляемы по одному 
рецепту. Слдовательно, мн5в!е о положени Саркела около ст. Ка- 
чалинской не такъ прочно, какъ кажется. 


“'') Саишкомь мало у насъ обращено вниманя на этотъ замфчательный 
документь. Только ЗабЪдинь сдфлаль остроумное сопоставяене одного его ука- 
завя съ однимъ ибетомь Птоломея 

*"") Брыдовъ, 0 старинв Донской области (Труды УГ археол. създа въ 
Олесь, т. УП. Впрочемь и въ другихъ метать попадаются таковые. 

*:1) Если строили для Козаръ, то подтверждаеть, а @гли для себя, то оно 
только иодтверждиеть догадку Успенскаго. 
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Поэтому я нахожу невозможнымъ не обратить вниман]»= на расхо- 
дящуюся съ господствующимъ представлешемь гипотезу покойнаго 
Бруна. Почтенный ученый высказаль предположеше, что Саркель 
стоялъ у ББлосарайской косы на мфстВ гор. Мар!уполя. Всявй со- 
гласится, что здесь не меньшее филологическое сходство, чВмъ Въ 
первомъ случа. Тамъ до сихъ поръ существуютъ развалины, прини- 
маемыя обыкновенно за осталки казацкаго города Домахи или Ада- 
махи *'‘). „Правда,—говорить Брунъ,—мы узнаемъ оть императора, 
ч10 суда, отправленныя изъ Херсона, до прибытя къ мЪфсту своего 
пазначеня, принуждены были предварительно подпиматься вверхъ по 
Танаису. Но неужели не могли они смотрфть на Керченек1й проливъ, 
какъ на одно изъ устьевъ Танаиса, какъ это часто Ва али и прежде 
и послЪ? Или же нельзя ли допустить, по крайней м$рЪ, что и тогда, 
какь это дЪлается нынЪ, Тагаврогсвй заливъ быль почитаемъь про- 
должешемъ р%ки?.. Въ подтверждеше смфлаго предположеня, про- 
должаеть Брунъ, касательно положен!я этой крЪпости, могло бы даже 
послужить другое м%сто (с. 11) приведеннаго сочинен!я императора, 
тдЪ сказано, что Греки нанимали Аланъ съ тБмъ, чтобы они м5Вшали 
Хозарямъ отправляться въ Саркель или Херсонъ. По крайней мБрЪ, 
влян!е византскаго двора удобнЪе могло доходить до окрестностей 
Мар1уполя, нежели до БВлгорода на Донцф или же до Качалинской 
станицы на Дову“. Кром того, положеше Саркела въ этомь м$ств 
давало бы, по мнфнио Бруна, Иозарамъ то преимущество, что они 
могли бы удерживаль Руссовь у выхода изъ Каль!уса въ Азовское 
море, откуда можно было проникнуть въ Касшйское море и помимо, 
Дова— Манычемь *'°). Смутное представлене объ этомъ пути сквозии 
въ вышеуказанномъ мЪет Массуди, и извЪстно, что онъ существо- 
валъ даже въ ХУП вк» °"°). Правда, на доводы Бруна можно воз- 
ражать указашемъ на противорф\е его теорш съ свидфтельствомъ- 
что „Танаись идетъ оть Саркела“, на византйсые кирпичи въ Серклши 
и, главное, на существоваше близъ Маруполя прекраснаго камня 
вплоть до Новониколаевской станицы. Но все-таки этимъ нельзя по- 
шатнуть его теор, и она остается почти столь же прочной, какь и 
первая ‘"'). 


51) Брунь, Г, 129 (свыака на Зап. Од. 0бщ. Г, 201 и Ш, 293) 
#75) Замбчательно, что еще Страбонъ, повидимому, зналь о Манычь: „Ш- 


которые, говорить ошъ, полагали, что Танамсь береть свое начало въ Кавказ- 
скихь зорахь“ (Кн. ХТ, та. П, 2, стр. 504). 

576) Брунъ, Черноморье, т. Г, стр. 111, 112 и 118. 

17) Только въ примфчани нахожу возможнымь упомянуть, что во время 
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Поэтому я рЪшаюсь высказать собственное предположеше. Мы за- 
мЁтили, что первая теор!я сильна Дономъ, а вторая — Манычемъ. 
Нельзя ли помирить 06% теори, предположивши существование Сар- 
кела гдВ-нибудь на нижнемъ Дону, ниже впаден!я Маныча? Если такъ, 
то нельзя ли остановиться на ст. Аксайской, гдЪ есть остатки древ- 
ности, ясно указывающ:е на то, что она служила передаточнымъ 
пунктомъ при соединен!и двухъ водяныхъ путей *'°). 

Въ настоящее время, когда жизнь Европы отлила на сЪверъ, с}- 
веро-западный берегъ моря пока еще гуще населенъ, чм юго-во- 
сочный, и суда держатся обыкновенно сго. Но пе такъ было прежде. 
Когда сфверный берегь Чернаго моря и сос$дшя съ нимъ м%ета за- 
висфли въ экономическомъ отношени оть Малой Азш, Балканскаго 
полуострова и отчасти Кавказа (см. гл. 53), дфло было наоборотъ, 
именно быль оживленнЪе юго-восточный (кавказскй) берегь Азов- 
сваго моря, такъ какъ путь вдоль него оть Боспора къ „краю свфта“ 
того времени, то-есть къ устью Дона, быль много короче, На это 
яено указываеть Страбонъ: „Отсюда“, говорить онъ, описывая Бос- 
поръ Киммер1йсвЙ, зпрямымъ путемъ къ Танаису и къ острову, ле- 
жащему при устьяхь его *"*), считають 2,200 стадй (= 405 в.), по 
если плыть къ Азш, то число стад будеть немного больше; втрое 
же больше, если плыть по яЪвой сторон МИМО берега; на пути этого 
прибрежнаго плаванья находится перешеекъ **°), Весь ототь берегь 
со стороны Европы пустыненъ, но на правой сторон не безлюденъ“ 
(Ен. УП, га. [У, 5, стр. 312). Отсюда ясно, что сношешя Боспора 
съ Танаисомъ, одно время подвластнымъ ему, а черезъ. сго посредство 
также Риму и Византии (какъ теперь Англш Ладак черезь посред- 
ство Кашмира), совершались вдоль этого берега, который къ тому же, 
если не вполнЪ, то отчасти и долженъ быль, судя по надписям: Ъ, ВХО- 


оно Саркель хотан найти даже въ БЪагородЪ. Курской губерши! (Карамзин 
т. 1. прим. 87). Прибаваю еще. что фото абтописи о пришедшихь на Русь 
БрдовЪжцахь, по моему. вопрова о СаркеаЪ не уясняеть (въ 1117 г.; см. Ка- 
рамзина, из Янерл. т. Ш. стр. 90). 

2") Пропилеи. У, стр. 395. 517 и 597. Проф. УсиенекИ, какъ я знаю 
изъ личнаго разговора. скорфе склоняется къ ст. Цыманиской, около которой 
дЪйствительно найдены недавно замъчательные остатки древности (Раскопки 
изъ Цымл. ст. Труды УГ събзда, т. [\), но она далеко оть устья и не за- 
врываеть Маныча. Банзъ Аксайской ст. въ 1887 г. пайдена медаль съ сорей- 
скою надинсью, которую приписывають Козарамъ. 

57") 0-ва Алопекске, то-есть островки въ гирлахъ р. Дона, 

<“) Перекопекй (2). 
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дить въ составъ Боспорскаго царства или, по крайней мЪрЪ, нахо- 
диться подъ его вмяшемъ. Надо пололать поэтому, что и Петрона 
плыл тоже вдоль этото береа и построенемь крьпости на Дону 
подчиниль е10, хотя на время, Византёи. Поэтому небезынтересно 
озпакомиться съ описашемъ его, которое даеть тоть же Страбонъ: 
„Отправляясь отъ Танаиса по береговому пути вдоль этой области, мы 
вотрфчаемъ прежде всего на разстоянш 800 стал. (=147 в.) отъ 'Та- 
наиса такъ-называемый Большой Ромбить **'), въ которомъ сосредо- 
точена ловля рыбы, годной на солеше. Далфе на разстояви другихъ 
800 стадий лежить Менышй Ромбить ***) и мысъ, имЪющИ также 
менышя рыболовни. Одни пользуются ***).... въ древности островками, 
какъ пунктами для отправленя, а въ Маломъ Ромбитв занимаются 
ловлей сами Меоты. На всей этой береговой полос живуть Меоты, 
хотя и земледфльцы, но воинственные не менфе кочевниковъ. Они 
раздфляютея на нЪесколько народностей, изъ которыхъ болЪе дики 
прилегаюния къ Танансу и болфе мягкаго нрава т, которыя каса- 
ются Боспора. Оть Малаго Ромбита до Тирамбы и рЪки Антикейты ***) 
считается 600 стад (-110 в.), а па 120 стадй (—22 в.) далЪе ле- 
жить деревня Киммерйская °"5), которая служить мфстомъ отправле- 
шя для плавающихь по озеру. На этомъ же берегу упоминается п%- 
сколько пунктовъ для наблюденйя (схотод)“ **°). Что касается ваблю- 
далельныхь пунктовъ, то, очевидно, это были башни (или каланчи), 
подобныя тВмъ, остатки которыхъ до сихъ поръ сохранились у 

Гвиловской и’у Сухаго Чалтыря (въ 8 вер. оть Ростова-на-Дону) ^^"). 
Тацить даеть намъ свфдЪшШя еще о двухь пунктахъ на юго-восточ- 
номь берегу Азовскаго моря. Разсказывая объ усмиренш возетанйя 
Митридата Понт екаго (при ими. Клавдш), онъ говорить: „Они 
(Римляне) пришли такимъ образомь въ (С0зу, городъ Дандарики, ко- 
торый быль покин Митридатомь по причинЪ ненадежнаго настро- 
сеня мВетныхь жителей. Сочли нужнымъ завладЪть имъ, оставивъ въ 
цемь гарнизонъ. ПослЪ этого пошли на Сираковъ и, перешедши че- 
резъ р. Ианду, облагать городъ Усне, лежави!й на возвышенномъ 


8*1) Ейск аимань и р. Ея. 

**?) Лимань Бейсугь и рЬка того-же имени. 
*#з) Пропускъ въ текстЪ. 

#=*) Р. Протока, 

#5) Противъ Керчи. 

5*8) Кн. ХГ, гл. П, отд. 4, стр. 504 и 505 
#*т) Пропилеи, ГУ, стр. 391—394. 
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мБстБ и снабженный стфной и рвами; но стфны, построенныя не изъ 
камня, а изъ плетвя и прутьевъ съ насыпью посередин® не могли 
держаться противъ наступавшихъ“... Описавши далфе взате и разру- 
шеше Успе, Тацить прибавляетъ, что римское войско тогда „было 
уже па разстоянш трехъ дней пути отъ Таваиса“ °**). Проф. Моде- 
стовъ отказывается дать какте- либо комментарии на этотъ отрывокъ. 
Онъ замфчаеть только, что Соза и Успе нигдф болфе не упоминаются, 
такъ же какъ и рфка Папда, но высказываетъ догадку, что это одна 
изъ рЬкъ, впадающихь въ Азовское море сфвернфе Кубапи, а городъ 
Успе лежаль, очевидно, не сЪвернЪзе Ейска, какъ это показываеть 
разстояне трехъ дней пути отъ Дона. Остатки этихь городовъ, ко- 
нечно, скоро могли исчезнуть, но башни, упоминаемыя Страбономъ, 
могли существовать и во время Петровны; онъ могъ даже соображаться 
съ ними при плаванш. Юго-восточный берегь Азовскаго моря не под- 
вергался еще археологическому изслФдованио, да и такое изсяЪдова- 
ще, надо думать, не дасть особенно богатыхъ результатовъ. Впрочем, 
какъ мнЪ удалось узнать, тамъ можно найти кое-каюе остатки древ- 
ности. Такт, наприм$ръ, около Ахтарскаго лимана, приходящагося, 
очевидно, между древними р$ками Антакейтой (не она ли же и Панда?) 
и Малымъ Ромбитомъ, находится огромный насыпной кургавъ, окру- 
жепный рвомъ (не остатокъ-ли Успе?). 


ПРИЛОЖЕНИЕ 12-е (къ гл. 49 и 


СЪверовосточный берегъ Чернаго моря. 


Позволю себЪ, для большей ясности, напомнить, что рядомъ съ 
описашемь Константина Багрянородваго существують два другихъ 
описав я тёхъ же мЪеть, именно—Отрабона и Прокошя (Страбонъ, 
ки. ХЬ гл. Г, 10—16; гл. У, 6, Прокошй, Гот. война ШУ, 9—5; 
Перс. война Г, 10—12 и П, 99). 

Если мы сравнимъ описаве К. Б. съ описашями Страбона п 
Прокошя, то замфтимъ, что: 

1) СвфдЬня К. состоять въ какой-то отдаленной связи 0 св%- 
дъНями его предшественниковъ, потому что онъ упоминаеть мноме 
изъ ТЬхЬ народовъ, которыхь упоминають т% и, главное, подобно 
Страбону и Прокотю, считаеть центромъ Кавказа Эльбрус (см. 
выше гл. 42 и прим. 671), 


8**) Льт. ХИ, 16 и 17, рус. перев, т. И, етр. 337 и 338. 
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и 2) Д. иметь несравненно болюе ясное понятёе о бассейнь 
р. Кубани, то-есть о мФстности, наимензе извфстной своимъ предше- 
ственникамъ. Причину этого я постарался указать выше (см. 
и прим. 669). 


ПРИЛОЖЕНИЕ 13-е. 
0 Евреяхь на КавказБ (къ гл. 45). 


Кавказь еще такъ мало изслфдованъ, что о немъ можно дфлать 
самыя чудовищныя теор!и. Довольно сказать, что тамъ нашли не 
только крестоносцевъ, но и мотивы Норманли. Поэтому нЪть ничего 
удивительнаго, что явилось убфждеше, будто бы Кавказъ населенъ 
преимущественно потомками Евреевъ. Къ тому же съ незапамятныхь 
времень ученые привыкли вездь находить Евреевъ: Америка и Ав- 
страля, по мнфийю нЪкоторыхъ, впрочемь скоро опровергнутому, 
тоже были населены потомками Евреевъ **°). 

Врядъ ли ошибемся, сказавъ, что здфеь напболфе ввело въ за- 
блуждене филологическое созвуче именъ Евреевь съ Иверами “*°). 
И воть въ настоящее время мномя племена Кавказа ведутъ свою ро- 
дословную отъ Евреевъ. 'Гаковы Андйцы и Табасаравцы въ Даге- 
станЪ и Лохмульцы въ Сванетии °*'). Даже такой почтенвый ученый, 
какъ Броссе, рЪшиль, что населен!е Гурш, Ахалцыхш, Имерети и 
части Карталин!и несомнЪнно еврейскаго происхождевая ‘°°). 

ГдЪ же основатя такимъ выводамъ? 

Основавйя эти слФдующия: 

1) Предатя разныхь народовь о своемъ происхожденш отъ 
Евреевъ. 

2) СвидЪтельство Мегасесна, дошедшее до насъ черезь 10сиф 
Флав!я и Евсемя (въ двухъ редакщяхъ). Въ первой редакщи гово- 
рится про Навуходоносора, что опъ, говорать, стоефяс фа ха 


АВ ту поАМУ а Зона“. Во второй: „Ёт! А'Воу 
, 


18 оу стратЕбоаи“ *"3). 
РР г 


191 


88%) Гельнальдь, Ест. ист. плем. и нар. [. 

8%") Наши предки по ошибк® назвала Захар!я Гизольфи, владьтеля Тута 
ракани и вассала Грузи, „Евреяниномъ“ (Брунъ, |, 216). 

8%!) Кавказъ, изд. Вольфа, стр. ХУЦ. 

2) Пешх №5, агш., стр. 2 

892) Ташь же, стр. 219. 
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3) Два мета Моисея Хоренскаго о происхождени Багратуни. 
„Шамбай Багарать, Еврей... быль приглашенъ и принуждаемъ оста- 
вить еврейскую вФру и почитать вдолы; но когда онъ отказалея, то 
царь Вагаршакъ оставиль его въ поко}“. И далфе: „Онъ (Вагаршакъ) 
старается вознаградить услуги Еврея Шамбай Багарата, мужа могу- 
щественнаго и мудраго“ (П, 3 и 7; у Ланглуа т. И, стр. 81 и 82). 

Разбирая эти основан!я, нельзя не созналься, что они очень 
шатки: 

1) Предавя явно позднфйшаго происхожденя и кь тому же 
книжнаго. Прежде всего надо имфть въ виду, что Дагестанцы могли 
въ казарскую эпоху припять еврейство и позабыть о своемъ племен- 
номъ родетвф съ сосфдями. Что касается до Андйцевь, то ихъ пре- 
дане не имфеть никакой цфны уже на томъ основан, что еще въ 
одной ассирйской надписи они упоминаются, какъ туземное кавказ- 
ское племя ***). 

2) Кажется, у Мегасоена говорится ясно, что Навуходоносоръ 
покориль Ливно и Иверйо, а также весьма вЪроятно, что по ошибк® 
Иверйя туть вкралась выЪсто земли Евреевъ. Но армянске историки 
сумБли истолковать это свидфтельство иначе, дополвивъ его вообра- 
жешемъ. Именно они объяснили, что Навуходоноссоръ побфдилъ „Ве- 
Масти (то-есть Евреев) и поселиль часть ихь на правомъ берегу 
Понта“. Такъ читается въ одномъ спискЪ Моисея Хоренскаго, и тоже 
самое на разные лады повторяли позднфйи!е писатели. МнЪ кажется, 
что вся согласится, что здВеь мы имфемъ дВло съ догадкой, все 
основаше которой только въ созвучи именъ. Остается одинъ Моисей 
Хоренекй, но и его свидфтельство трудно принять. Если Моисей и 
правъ, и туть не вставка, то Багратуни могъ быть просто прозелитъ. 
Но кто поручится за его достовфрность въ этомъ случа? 

Итакъ невольно надо придти къ заключению, что доводы о посе- 
лени Евреевъ на Кавказ до Г вЪка до Р. Х., а слЪдовательно и о 
происхождени оть нихъ многихъ племень Кавказа не выдерживать 
критики. Мы имфемъ напротивъ достовёрныя свидЪтельства, что Евреи 
переселялись массами на Кавказь, но это было не при Навуходонос- 
сорф, а при Тигран® П, когда власть царя Армеши распространя- 
лась на Сиро. О поселешяхь же болфе раннихь мы не имфемъ ни- 
чего достовзрнаго. 

Какъ видно, легенда съ течешемь времени переживала различ- 
ныя изм$нен!я. Такъ у Константина она является совершенно въ 


^*) Зайцевь, Древ. ист. Востока, стр. 150. 
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иномь видф, чВмъ у Моисея Хоренскаго, но зато и со всфми явны- 
ми признаками вымысла. Если бы это было обстоятельство вполн% 
историческое, то Константинъ сообщиль бы о немь то же, что и 
Моисей Хоренск@ и друше. Между тВмъ у него мы находимъ н$что 
буквально невозможное и при томъ явно не имъ самимъ выдуманное. 
Иверы являются потомками выходцевь изъ Терусалима, такъ сказать 
еврейскихь гарнизоновъ, будто бы поставлевныхь въ Грузи въ У или 
УГ вкахъ по Р. Х. (1!!). Багратиды являются прямо потомками Да- 
вида, а не. какого-то Еврея. Самъ Константинъ на этотъ разъ какъ бы 
старается разложить легенду эту на составныя части, Онъ указывает, 
что Иверы имфли схожий еъ Евреями законъ ужичества, & также при- 
нимали къ сердцу судьбы Терусалима и Гроба Господня. Это замча- 
тельныя указашя. Тфмь не менфе происхождене Багратидовь оть 
Дазида считалось несомн®нвымь **5). Они сами выражали это своимъ 
гербомъ. Гербъ этоть представляль собою слфдующее: изображене 
хитона Спасителя, окруженное надписью: „Раздфлиша ризы моя по 
себЪ и объ одежд® моей меташа жребй“ (Пе. ХГ, 19), поддержива- 
лось съ боковъ двумя львами; надъ нимъ были изображены скрещен- 
ные мечь и скипетр», а далЪе гусли Давида и его праща. Сверху 
была изображена корона, какъ бы поддерживаемая двумя херувимами, 
а у ногь львовъ—держава и вЪсы. Вокругъ всего этого четырехуголь- 
ная надпись: „Клястся Господь Давиду и не отвержется ея: оть плода 
чрева посажу на престолБ твоемъ“ (Пе. 131, 11) 8). Если еще Кон- 
ставтинъ какъ бы заподазр® ваетъ происхождеше Багратидовъ отъ 
Давида и вообще Евреевъ, то мн® кажется, что въ наше время и по- 
давно надо отложить въ сторону эту нелЪпость. Такая легенда могла 
сложиться велЪдетв!е несчастнаго созвучя племенных названй даже 
изъ весьма простого обстоятельства. Багратиды, какъ и всявте хри- 


**з) Грузпискан 16тои. (Бросее, т. Г, стр. 216 и с25д ) ведеть эту тенео- 
зогию иемного’ иваче, но оть Давида. 

856) То обстоятельство, что мы здфсь имфемъ ссылку на Ветхй ЗавЪтЪ, 
ничего не доказываеть въ пользу еврейства: позудик!е народы всегда бодбе тя- 
тотьють КЪ „древнимъ“. Въ средше вЪка западвые хрисмане ссылались на 
примфры суд въ пользу того, что духовные могуть воевать. Папа Грегор УП 
обыкновенно цитироваль пророковъ. Во время реформащи, особенно въ Анг, 
фанатики ея переговаривалясь словами Биби. Въ недавнее время, что такъ 
возмущало Ливингстона, въ Ашгаи ссылались на Библию въ пользу рабства не- 
гровъ. У насъ посавдователи Нила упрекали объевроцеившихся 1осифлянъ въ пред- 
почтеши Ветхаго ЗавЪта Новому. (Изображеше герба у Тосвеаиа, стр 3, 66 и 67). 
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сманеве цари, считались праемниками, духовными потомками царей 
избраннаго народа; для нихъ испрашивали у Бога „мужество Давидово 
и мудрость Соломонову“. Ничего нфть уднвительнаго, что слышавше 
эту молитву задавались вопросомъ, не происходятъь ли и ихъ цари 
Ъйствительно оть Давида, Соломона и находили утвердительный от- 
вфтъ въ сходств назвав!я Иверовь съ Евреями и т. и. *"") 

Если мы вдумаемея поглубже, то, пожалуй, придемь къ заклю- 
чен!ю, что эта легенда ничто иное, какъ ловкая передЪлка извзстнаго 
византЙскаго сказаншя „О посольствз византйскаго царя Льва въ 
Вавилонъ“. Въ этомъ сказаши выражена собственно мысль, что Ви- 
зант1я— возрожденная Македонская монарх!я; потомъ, въ предани о 
вБнцз Мономаха, пр!емницей ея является Росейя (Веселовск!й, Отрыв- 
ви визант@скаго эпоса въ русскомъ, Повесть о Вавилонскомъ цар- 
ствЪ, въ „Олавян. Сборник“, т. Ш, отд. 1, стр. 122 и салёд. За- 
мтки по литературф и народной словесности, Древне-русская повфсть 
о Вавилонекомь царствё въ Прил. къ ХУ тому Зап. Акад. Наукъ, 
ь о. Э и слфд.). Но благочестивое направлев!е визант ской 
мысли создало еще начало къ этой повфсти, совсфмь иного рода. 
Именно, по свидфтельству Асохика, армянскаго писателя ХТ вфка, 
сходному немного еъ легендой Кедрина, вънеце Навутодоноссора быль 
отнять посльднимь у Техони (П, 6). Если византйсве государи 
явились такимъ образомь пр!емниками еврейскихъ, то. грузинских 
сдфлать таковыми было еще легче. Слфдовательно, туть мы имфемъ 
ДВло с0 столь же ловкимъ подражанемь греческой легендЪ, какъ и 
наше русское предаве о взнцё Мономаха. 

Не считаю возможнымъ окончить эту замфтку, не упомянувъ о 
пресловутыхь Врухахъ. Еще Прокошй знаегь этоть народъ. „Посл 
предфловь Авазговъ, говорить онъ, по торф Кавказской обитають 
Врухи, находящиеся между Аланами и Авазгами“ (Гот. в. Г\, 4). Бо- 
лЪе ничего особеннаго Прокошй не сообщаеть, но путешественникь 
Плано-Карпини (1264 г.) въ описанш своего путешествя говорить, 
что къ Команской земл5 прилегаетъ между другими „также земля... 
Брутаковз, кои, какз зоворятъ, суть Жиды и бреють себф голову“ 
(Собраше путешествй къ Татарамъ. Сиб. 18925 г. Плана-Карпини, 
т. Ь стр. 25). За это свидфтельство понятно ухватились 1удеоманы. 
Но мнф кажется, что это ничего не доказывает. Брутаки—явно осе- 
тинское племя (ем. прил. къ Плано-Карпини), путешественникъ могь 


**?) Одинъ старикъ въ Рязанской губ. сказаль Д. И. Изовайскому, что въ 
Росыи нервымь царень быль Давидь (Иловайсый, Мелк. вочин., стр. 113). 
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принять ихъ за Евреевь уже потому, что у Осетинъ до сихъ поръ 
нравы патртархальные и во многомъ напоминаютъь древне-еврейске, 
наприм$ръ законь ужичества. Кромф того Плано-Карпини говорить 
неутвердительно. Наконец» это могли быть просто „обрЪзанные“, т. 
магометане (см. выше приложеше „О Кабарахъ“) ***). 


ПРИЛОЖЕНТЕ 14-е (къ гл. 45). 


Преданя объ Иравл!и, сохранивш!яся на Кавказь. 


Еще въ своей монографи „Иракли“ (1889 г.) я привель (стр. 
72 и 73) замфчательное мЪсто изъ Томы Арцруни (Броссе, Н1в1. атт., 
т. 1, етр. 83), показывающее, что еще въ Х вфкЪ въ памяти хри- 
стать Востока сохранялись побфды Иракл!я надъ Персами и служа- 
щее блистательнымь подтверждешемъ отмбченному мною мфету Коп- 
стантина *?". 

Поэтому нЪть ничего удивительнаго, что на Кавказ имя Ираклйя 
сдфлалось однимъ изъ самыхь употребительных», и тамъ мы на каж- 
домъ шагу встрёчаемь предашя объ Иракли. Греки поселен!я Алваръ 
разсказывають, что Ираклй поселилъ ихъ тамъ для разработки руды 
(Муравьевь, Грузя и Армешя, П, стр. 315, 1848 г.). Грузинская 2$- 
топись (Броссе Т, 228, ср. А94., стр. 475) сообщаеть предаве, что 
Ираклий крестиль владфтеля Гардавана и построить въ его резиденщи 
большой храмъ. Оттуда же узнаемъ, что Ираклй зарыль свой сокро- 
вища около Анакопи (тр. 255; близь Н. Аеона). Церковь Б. М. 
Ацкурской, по предавю, тоже заложена Иракмемъ (стр. 225). 
Но особенно замфчательно по своему правдоподобно слфдующее 
предаше, записанное Муравьевымь (П, стр. 323 и 324). „Вла- 
дЬтели Ахталы, князья Меликовы, увфряли меня, что по преда- 
ню, до нихъ дошедшему отъ ихъ отцовъ, императорь Ираклй по- 
строиль сю церковь (въ АхталЪ) по обфту: когда, во время похода 
его въ Перейю, онъ услышалъ страшную вфсть, что Скиеы съ одной 
стороны, а Персы съ другой подступили къ его столицф, онъ даль 
обфщаве соорудить обитель Богоматери на томъ мфет}, гдЪ услышить 


**) Кажется Брунъ ошибся, приведя въ связь Вруховъ съ р. Врухонь 
или Мизигосъ (н. Мзымта), упоминаеной у Анонима УГ вёка (П, 257). 

553) На Западв объ Иракли тоже помнили, но далеко не такъ (См. Дра- 
пейрона, Нёгасйиз, стр. 281 и 282). Прекрасное изображене статуи Иравия въ 
Барлетв находится въ книгб: НаЦе, Воузшие 4е Мар!ез, табл. 79 (1835 г.). 
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© спасенш Царьграда, и радостная вЪеть ся пришла въ нему въ 
АхталЪ. Потому и написана на вратахъ и на горнемъ мЪстЪ икона 
Влахернемя Божей Матери, такъ какъ передъ сею чудотворною ико- 
ной патМархъ Сермй во врема осады читалъ всю ночь несфдальную 
пЪень, акаоисть“ °°"). 


ПРИЛОЖЕНИЕ 15-е (къ гл. 45 и 46). 


Восточныя слова, проникшя въ греческй языкъ, 


Еще съ глубокой древности, вслЪдетые оживленныхь сношевй 
съ Востокомъ, Греки заимствовали у Семитовъ очень много словъ 
списокъ которыхъ см. у Ленормана Тез ргепиёгез сл Йзайонз. у. П, 
р. 425 «. Въ Средше вЪка сношешя съ Арабами увеличили еще 
этоть запасъ °°'). 


ПРИЛОЖЕНИЕ 16-е (къ гл. 49). 


0 способБ осады посредствомъ насыпнаго звала. 


Нашъ лфтописець, описывая осаду Корсуня Владимиромъ, между 
прочимь говорить: „Володимеръ изряди воф своё и повелЪ ирисну **°) 
сыпать къ граду. Симъ же спущимъ, Корсуняне подъкопавше стБну 
градскую, крадуще сыплемую персть и ношаху къ ссб% въ градъ, 
сыплюще посредь града...“ и далфе: „Постави же (Владимиръ) цер- 
ковь въ Корсу» на горБ, юже съеыпаша средь трада, крадуще 
приспу“ (стр. 61 и 65). 


) Пользуюсь случасмь поправить иЪкоторые промахи, сдфланные въ 
своей первой фаботВ. Во время пступлешя Иракая въ Грузю царь ея Сте- 
фань 1-й, сторонвикъ Персш, пазъ въ битвЪ съ нимь, и Ираклий  поставваъ 
ему премникомь Адарнаса 1-го, изъ Хозроидовъ. Это сообщаеть Досивей въ 
„Великой истори Терусалимскихь патр/арховъ“. Другой грузинскЙ царевичь 
Зарзамой палт, по Оеофану, сражаясь за Персовъ на р. Заб® въ 627 г. (Броссе. 
Введеше, стр. ХХ). Только легенду о взяти Тифлиса Козарами и истребле- 
ши жителей, л по прежнему отвергаю: она стоять въ противорф и съ важнЪй- 
шшими авторитетами, именно Себеосомь и Моисеемь Каганкатваци. Память о 
краткости правлешя отцеубйцы Сироя, вЪроятно, сохранилась въ персидской по- 
словицф: „УбЫца отца не можеть царствовать, и есаи воцарится, то долте ше- 
сти мтеяцевь не иожеть царствовать“ (Тоссел., стр. 99), 

*0') Про Б, Б. объ этомъ ср. Врумбахера, стр. 60. 

*?) Это слово, какъ известно, сохранилось до сихъ поръ. 
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Это м%сто лЪтописи кажется нЪкоторымъ страннымъ и возбу- 
ждаеть сомнфвйя. Но эти сомнфыйя исчезнуть, если мы изучимъ воп- 
роеь объ осадЪ посредствомъ насыпнаго вала. Эта система, ставшая 
у нашихъ предковъ нашональной и употребленная ими и при осадЪ 
Константинополя въ 860 году и при осадф Азова въ 1696 году, во- 
сходить къ глубокой древности. Еще народы древняго Востока, и 
особенно Ассиртяне, эти „Римляне Аз“, часто осаждали города та- 
кимъ способомъ (2 Цар. ХХ, 15; Исмя ХХХУИ, 33; Терем. УЬ 
и ХХХИ, 24). „Рубите деревья и дфлайте насыпь вокругъ Терусалима“, 
говорить Геремйя. Эго показываеть, что валь дЪлался не изъ одной 
земли, а также и изъ наваленныхъ деревьевъ. Эти деревья придавали 
насыпи крФпости и ускоряли дЪло. 

Оукидидъ, описывая осаду Платеи, разсказываеть, что осаждавиие 
сдфлали такую же насыпь, и прибавляеть то же, что и нашь лёто- 
писець. „Платеяне, говорить онъ, придумали слфдующее: разобрали 
стЪну ВЪ ТОМЪ мъеть, къ которому примыкалъ валъ, и таскали землю 
въ 100005... Прювели изь порода подземный 2одь, направили ©0 то со- 
ображенйю подз окопз и снова таскали землю 5 себъ.. Снизу насыишь 
постепенно убывала и садилась въ томъ мет, гдЪ сдЪланы были 
амы (П, 75 и 76 ер. Юл Кесарь, УП, 22). Тить осаждаль Теру 
лимъ посредствомъ валовъ (Гуд. война \, 52; 115 4; 1252 и 4). 

Но особенно важно по своимъ подробностямъ  свидфтельство Дек- 
сипиа 0бъ осадз Готеами Филиппополя: „Непр!ятели, не получая 
уе Ъха оть своихъ машинъ, впали въ унын!е; потом», разсуждая о 
томъ, какъ продолжать войну, рФшились устроить у города высовя 
земляныя насыпи для того, чтобы можно имъ было биться, стоя въ 
уровень съ гражданами. Насыпь устроили они слдующимъ образом: 
изъ близлежащихь зданй свозили они бревна и, застановивъ себя 
щитами, сбрасывали эти бревна въ ровъ торчмя, рядомъ, какъ это 
обыкновенно длается. СдВлавши это, они навезли земли и всаякаго 
мусору (и свалили) промежду обоими краями рва. Такъ ускорили они 
возрасташе насыпи. Орак цы, видя происходящее, что противъ нихь 
устраивается насыпь, наколотили въ землю бревенъ, прикрфпили къ 
нимъ доски и такимъ образомъ воздвигли надъ стЗною высозй оплотъ. А. 
къ этому еще вотъ что придумали: ночью, въ ЧасъЪ СОВР ВЕНако покоя, 
спустили со стфны на веревкахь мужественнаго и смфлаго человЪка 
и дали ему нести къ насыпи заженный факель и сосудъ съ смолой, 
сврой и тому подобными веществами. Онъ зажегъ лЪса, поддерживав- 
пе насыпь, и когда они подгорфли, разомъ рухнула и вся насыпь. 
При этой неудач» Скиеы придумали убить весь скотъ, который не 
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тодился, и плфнныхт, удрученныхь болфзнью или старостью, и сва- 
лись въ ровъ эти трупы вмфетб со всякимъ ломомъ. На третй день 
трупы раздулись и тЪмъ содЪйствовали немалой высот% насыпи. 
Оракйцы пробили стЪну, не больше какъ въ ширину узкихъ дверець, 
и черезъ это отверсме каждую ночь свозили къ себЪ землю. Варвары 
уже и не знали, что и дБлать. Такь и кончилась осада Скиеовъ“ 
(Дексишиь, Отрывокъ 19-й; Византйеве историки; Дексипиъ..., пере- 
веденные Спир. Дестунисомъ, стр. 38 и 39. 1860 г.) 

У Прокошя мы встрфчаемь сходное. Описывая осаду Эдессы 
Хозроемъ, онъ говорить: „На осьмой день послЪ обложеня города 
Хозрой рЫшился воздвигнуть противъ стфнъ Эдессы насыпной холмыъ, 
Онъ велфль нарубить въ окрестностяхь множество. деревьевь вмЪст 
съ листьями и составить изъ нихъ у стЪны четыреугольникъ ВЪ такомъ 
мфетЪ, куда не могли долетать стрфлы осажденныхь. На эти деревья 
васыпаво много земли, навалены огромные камни, негодные на по- 
стройку, оторванные какъ ни попало... Между насыпною землею и 
каменьями вставлялись длинныя бревна, чтобы связать ИМИ зланте, 
которое, поднявшись высоко, могло бы едЪлалься оть того не твер- 
дымъ... Насыпной холмъ поднимался уже высоко... Римляне начали 
слфдующую работ ; они стали проводить подкопъ изъ города подъ 
самую неприятельскую насыпь... Они намфрены были поджечь. ес... 
Изъ подъ насыпи, со стороны, обращенной къ городской стфнф, вы- 
таскавь каменья, землю и лЪеъ, (они) составили родъ комнатки, куда 
принесли су С сучья самыхъ удобовозгараемыхъ деревъ и облили ихъ 
кедровымь масломъ, сфрою и горною смолою. ...Тогда Римляне зажгли 
приготовленные ими сухе сучья. Огонь обхватилъ часть насыпи“... 
Далье излагается постепенное распространене пожара (Пере. войпа, 
П, 26 и 27; перев. Дестуниеа, стр. 191—199). 

Наконецт, подобный разсказь мы находимь въ недавно издан- 
номь проф. Васильевекимь трудз поздизйшаго времени: „Совёты и 
разсказы византйскаго боярива ХГ вфка“ °°з) ($ 81): „Юеть городъ, 
называемый Моря, между Филиппополемь и СрЪдцемъ; имъ владфли 
Болгаре. Но порфирородный царь Киръ-Василй вооружилея на брань; 
достигнувь Морш, поставиль стфнобитныя орудя и сильно обстрВли- 
валъ тородъ; потомъ опъ сдфлаль насыпь. Когда насыпь была выве- 
дена, находивииеся внутри кр®пости придумали хитрость, достойную 


*®з) м. М, Н. Пр. 1881 г., Понь и сад. 
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памяти *°*). Они склонили подарками нфеколько молодыхь и смфлыхь 
людей и выслали ихъ противъ; а тв, прокравшись внутрь насыпи по 
внзшнимъ бреввамъ, прошли далЪе, имфя съ собою факелы, смолу и 
огнеметательные снаряды, зажгли внутренность (натыпи) и удалились. 
Пламя не было видно, потому что горло въ глубинЪ внутри насыпи 
и сруба; но истребивь въ продолжене ночи все, что находилось 
внутри, къ утру оно поднялось вверхъ, и насыпь была уничтожена“. 

Въ заключене мнЪ остается собрать воедино вез свои выводы. 

1. К. Б. въ „@емахъ“ пользовался для эпиграммъ „Антоломей“ 
Агаея. 

2. Сочинене К. Б. „О народахъ“ (Фе а4ш пир.) — трудь 
цфльный. 

3. Въ вышеупомянутомъ сочинении К. Б., кром6 филологическихь 
погадокъ, разрзшаль еще н%которые вопросы по александрйской 
систем „задачь“ и „рёшений“. 

4. Латинсый языкъ замфненъ въ администращи не при преем- 
никахъ Ираклия, а еще пря Маврики. 

5. Указаше К. Б. о мощахъ Григорйя Богослова (©. 1, 2) по- 
казываеть, что мощи эти перенесены въ К—ль не въ 944 г., какъ 
думаеть Саккел1онъ, а около 10 лфть раньше. 

6. Марандивы, въ сущности, весьма отличны отъ Галатовъ, ибо 
они туземцы, 

7. Производство слова „Кесарь“ ошибочно уже потому, что это 
фамильное назване существовало давно, и его объясняли различно. 

8. Факть объяснен!я ТЮстишану Вел. 10,000 овець въ Ликандь 
сомнителенъ: по Оеофапу, Левъ Исаврь поднесь Юстишану И 500 
разноцвЪтныхь овецъ. 

9. Промахъ К..Б., помфетившаго Кипръ въ число оемъ, осла- 
бляется т®мъ, что подобное есть и у другихъ писателей, наприм. у 
Аммана Маркеллина. 

10. Трудно понять, какъ К. Б. могь написать такую нелЪпость, 
какъ то, что Кипръ завоевань Абу-Бекромь (0. П, 15); вроятно 
уже тогда финиюйскую гробницу близь Кия называли гробницей 
дочери Абу-Бекра (Виз. Врем. т. [У, стр. 29); въ 20 гл. „О народахъ“ 
онъ }же говорить другое (по Огофану). 

*5*) Въ сущности, какъ мы видфаи, эта „хитрость“ была не что иное, 
какъ обыкновенный сиособъ борьбы противъ такого способа осады. Бывалый 
человЪкь дозщень бы знать это. 
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11. У Страбона не Эгейское море названо отъ горы Эги, & гора 
отъ моря. 

12. Имя Болгаръ было извЪстно задолгодо перехода ихъ черезъ 
Дунай (еще при Зинон® и Анастае). 

13. По @еофаву Юстиванъ П переселилъ Славанъ не на Отри- 
монъ, а въ Опсикй; не спуталь ли К. Б. этихъ Славянъ съ Варда- 
ротами? 

14. Оессалоника основана не Филипполемъ, а Кассандромъ. 

15. Грещя ославянилась ве въ УШ вёкЪ, ав ТГ поел чумы, 
которая была при ЮстишанЪ Вел. (& не при Копроним»). 

16. Индиктъ устаповлеть не Юмемъь Кесаремъ, а Константи- 
номъ Великимъ. 

17. Иеточникъ Кастамя былъ не около Додоны, а около Дельфъ. 

18. Константинъ Велиюй несомнЪнно родился въ Ниссф. Место 
же въ 13 гл. „О народахь“, гдЪ его родиной названа Галл, должно 
быть понимаемо въ томъ смыслЪ, что онъ тамъ выросъ. 

19. Покорешемъ Франковъ К. Б. называеть дароваше Хлодвигу 
сана консула, конечно, когда Греки заняли Италию, то эта зависи- 
мость сдфлалась болфе реальной, чфыъ при Анастас!и. 

20. Въ 0. И, 11 вмЪсто „Лонгивардами“ надо читать: „Готеами“. 

21. К. Б., говоря о подчиневи Херсона Боспору, быль сбить 
Страбономъ. „Боспоръ“ у насъь является въ переводВ подъ названемъ 
„Балванъ“ (Сл.о П. Иг.), словв до сихъ поръ въ прибужекихь говорахъ 
означающемъ „волна“. 

22. Матросы на ДнЪфпрв ло сихъь поръ говорять „Керсонъ“ 
(вмфсто Херсонъ), т. е. по лётонисному. 

23. У насъ въ древности дфлались попытки поддфлать законы, 
очевидно, по прим$ру Грековъ. 

24. У южно-славянскаго племени (/молянз (въ Македонш) быль 
тородъ №Мельнике (ср. Милиниска). 

25. Назвавя „Лутичи“ и „Угличи“ К. Б. приняль за два раз- 
личныхь племени. 

26. Воспоминаше о „Крарской“ переправ не сохранилось ла 
въ назвав!и села Каиры? 

27. До недавняго времени на о. Хортиц® сохранялся чуть ли 
не тоть дубъ, о которомъ говорить К. Б. 

28. Изъ Козарш была мать, а не жена Льва Козара. 

29. Противорфе между извзстями о греческомъ огяф въ гл. 
13 и 48 можеть быть объяснено тЪыъ, что въ 48 гл. К. Б. говориль 
правду, а вт 13 училъ сына морочить людей 





ПРИЛОжЖЕвиЕ 16. 241 


30. К. Б. называеть Франковъ „благородными“ или потому, что 
Франки почитались потомками Троянцевъ, какъ и Римляне, или по- 
тому, что Карль Вели вель свой родъ оть Константина Великаго. 

31. Отзывь К. Б. о равныхъ бракахъ какъ бы напоминаеть 
Оеогниса. 

32. Молитва Арабовь не заимствована у К. Б. поздиЪйшими 
писателями, & и онъ и тЪ взяли ее у Георгя Амартола. 

33. Абдурахманъ засфль въ Испави не при Юстин!аз$ Ринот- 
мет» (685—695 г.), а при Константин® Копроним$ въ 756 г. 

34. Главы 23 и 24 „О народахъ“ болфе подходать къ „бемамъ“. 

35. „Дунай“ 29 и 30 главъ вёроятно че Дунай, а Сава, ибо въ 
37 гл. Сирый помфщенъ на Дува$. 

36. К. Б. подъ „отпаден!емъ“ Славянъ Иллир!и подразумВваетъ 
ихъ подчинене Франкамъ, & въ „Жизни Василя“ подъ „подчиненемъ“ 
подразумЪваеть приведеше въ покорность южной Далмати. 

37. Место гл. 29 (стр. 129) служить доказательствомъ славян- 
скаго происхожден!я отца свв. Кирилла и Мееодзя и согласно съ за- 
писью Арсешя Суханова. 

38. „Авла“ подтверждаеть, что цари Болгаръ жили не въ 4/45, 
а во дворцахъ, 

39. Аспалать быть можеть = %то рат (ер. вукеллар!). 

40. СтВны были изъ камней на ‘извести. 

41. „Д!адора“ представляеть древнзйний примфръ того, что мно- 
1е города, въ литератур» имЪвиие назван!я во множественномъ числь, 
въ просторзчи имфли его въ единственномъ. 

49. СвидЪтельство К. Б. о страсти, Дюклитана къ постройкамъ 
блистательно подтверждается Лактанщемъ. 

43. Подъ Беневентомъ въ 29 гл. К. Б. подразумФваеть не го- 
родъ, а приморскую часть области, особенно Монъ-Горгано. 

44. 30 гл: цЪликомъ или отчасти, быть можетъ, предназначалась 
для „Жизни Васил1а“. 

45. Лющй, относя примирене съ Славянами къ 678 г., на осно- 
вани Зонары и Никифора, чуть ли не болёе правъ, чфмъ проф. 
Дриновъ, который тутъ вполн® довфряеть К. Б. 

46. Отрывокъ о МартинЪ вставка или искажен!е: такой подвиж- 
вакъ жиль въ ГУ в., а въ УП. 

47. „Черное“ море упоминается и въ одной русской сказк?. 

48. Пресловутая Сервя имфетъ, вЪроятно, столь же мало отно- 
шеня къ Сербамъ, какъ ‘Роз Страбона ит. п. къ Роесамъ. 
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49. Михаль И. особенно ненавиетень К. Б. потому, что он 
быль врещеный жидъ. СвидЪтельство прод. Озофана и Зонары объ 
отпаденши Дламати извивяють много К. Б. 

50. ИзвЪемя К. Б. о западно-славянскихь странахь и о с%вер- 
номъ КаввазЪ взяты вфроятно изъ отчетовь о миссяхь свв. Кирилла 
и Меводя. Извфейя объ областяхь, лежавшихь къ западу отъ Ви- 
занти—изъ какого-нибудь южно-итальянскаго или далматинскаго 1ре- 
ческало источника, которымъ потомъ пользовались Дандоло и @ума 
Сильтеый. Выражене 21 гл, „наши историки“ и т. д. толкуютъ не- 
правильно. 

51. Догадка Шафарика о „Лонто и Докла“ подтверждается ра- 
скопками Ровинскаго. 

52. Изь 6 городовь на Днфстрь можно признать только три: 
Бфлгородъ, Тагынь и Сороки; три остальныхь могли быть раеполо- 
жены такъ, что послфдй приходился въ Рухотин®, но не выше. 
Кресты, упоминаемые Г. Б, сохранились у м. Ломачиниевь. Изь 
церквей болфе древней кажется та, что у Сорокъ; друйя подоври- 
тельны. Происхождене этихъ древностей можно объяснить свид®тель- 
ствомъ @еодорита. 

53. „Леведя“==ливада, степь. 

54. „Хидмасъ“ напоминаеть Кодыму. 

55. „Савармасфалы“ я сближаю съ грузинскимь „Савараташвили“; 
тутъ отголосокъ родства. Угровъ съ Юграми и т. д. 

56. Кавары К. Б. предки Халисовь Тоанна Киннама. 

57. Въ конц 41 гл. выВсто 'Теоис0с стояло что то другое. 

58. 41 гл. писава со словъ бфглеца изъ чиела послфдователей 
свв. Кирилла и Меводя. 

59. Мнфые проф. Успенскаго о принадлежности Саркела перво- 
начально Визант!и можно обставить прочие; Саркелъ былъ, вЪроятно, 
на мфсть ст. Аксайекой. . 

60. О Перекопскомь капал упомиваеть Плив!й. 

61. Свидфтельство К. Б. объ освобожден Груши Ираклемъ 
важно, потому что его вЪтъ въ другихъ источникахъ. 0 томЪъ, что 
Ираклй нагналь страхь на Востокт, К. Б. подтверждаеть блиста- 
тельно Тома Арцруни, 

62. Легенда о Багратидахъ — искаженная передЪлка сказал о 
вЪнцВ (акад. Веселовскому неизвЪстно, что вфнець попалъ, по армян - 
скимъ источникамт, Навуходоносору оть еврейскихъ царей при взяти 
Терусалима). 
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63. Сказан!е о заселени Кипра (гл. 47) сомнительно и другими 
не подтверждается. 

64. Славяне осадили Патры (гл. 49), очевидно, насыпавъ валъ. 

65. „Юще не покорены“ (гл. 50) показываеть, что не всф и Греки 
признавали власть Имперйи. 

66. Въ ноябрз Пелопонезеюе Славяне не могли сражаться по- 
тому, что обнажились л$са (ср. Мавривя). 

67. Славизане были жители „Словенуа“ и союзники Симеона, 
воевавшаго тогда съ Греками (922/3 г.). 

68. Существоваве Грековт-язычниковъ насъ не удивить, если 
вспомнимъ, что въ половин ХУ в. были русеве-язычникя; это 
дблаеть вфроятнымь и крещене св. Кирилломъ язычниковъ въ Бр5- 
гальниц. 

69. К. Б. не подозрфваеть, что компрометируеть дФда, говоря, 
что при томъ не было спальника (гл. 50). 

70. Свобода дарована Херсону не Длоклитаном», & еще рес- 
публикой въ 36 г. до Р. Х. 

71, К. Б. имфль, очевидно, смутное представлеше о томъ, что 
Константй Хлоръ былъ когда то на Востокз (при Аврезан%). 

72. „Кафа“ не позднфйшая ли вставка? 

73. Нфть указан!й, чтобы владЪя Херсона простирались до 
Кафы, тамъ была граница Импер!и въ Х вк. 

74. К. Б. ошибочно считаеть границей Херсона съ Боспоромъ 
знаменитый валь „Ассандра“, извфстный за древность еще Геродоту! 
Это „Ассябо“ Ософана. 

75. ВыЪето „бурю“ надо читать ХуиВ0 о“, т. е. Балаклава 
(Страбонъ, Феофанъ). 

76. Веретено— легендарный мотивъ (есть въ сказк). 

77. Отрывокъ 53 главы о КавказЪ быть можеть оторванъ отъ 
42 гл. 

78. Епискошё—курганъ „ЛБеистый“, гдЪ жилъ первый епископъ 
Черкес. 

79. Привилеи Новгорода были сколкомь автономм Херсова. 











УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Ааронъ, халиеь 92. 

вара, турма 184. 

Авары 96, 103, 123; завоевывают 
Дазмацию— 105, 113, 128, 137, изг- 
наны Хорватами, 119, 153. 

Авазмя 149, 154, 165, 168. 

Авелхамидъ 160. 

Авлонъ 56. 

Аверюй 155. 

Авимелехъ, халифь 58; миръ сь Юс- 
таваномь |—90; вторгнулея въ 
Африку— тамъ-же, 

Авзонйцы 58. 

Авникюты 164. 

Авникъ 161—167. 

Авронъ 94. 

Авидъ 30, 45. 

Абдела, халифъ 92. 

Абдерахимъ [61. 

Абу Бекръ, халифъ 85; 
Кипръ (2) 43. 

Агапита св. викарать 132. 

Агатй, монахъ 170. 

Агаряне 22, 23, 87, 89, 91, 

Аграри царсве 189, 192, 

Адана 25. 

Адары 151. 

Адельбертъ 93. 

Алелеса 100. 


завоеваль, 


151, 166. 





Адранасъ, сынъ Асотя 163. 
Адранасъ, сынъ Баграта 169. 
Адранасъ, маг. 66. 
Адранучь 168—171. 
Адрианополь 48. 

Аивола 103. 

Айфаръ 72. 

Азать Ивери 166. 

Азоть 37. 

Акампси 171. 

Аканеъ 50. 

Анаркъ 182. 

Анс!ополь 45. 

Аконтнсма 45. 


| Анры 48. 


Акроинъ 22. 
Акролиссъ 56. 
Актй, мысъ 55. 
Акарнусъ 182. 
Акракантъ 58. 
Азаванда 29. 
Аланы 76, 96, 
скать Козаръь на Херсонь 76; 
Аланя 76, 140, 149, 154. 
Аларихъ 96. 
Альвунъ 127. 
Алкиной 54. 


154; могуть пе пу- 


| Апи(мъ) 89; дБти его 87, 89. 


Алинидъ 56. 





УКАЗАТЕЛЬ .ИМЕПЪ. 


Александръ, истор. 52. 
— иниераторь (онекунь Е, Б.) 
185. 

— префекть 28. 

—  Македонек.28. 
АленксЪИ, комикъ 58, 
Алинда 29. 

Алматы 150. 
Алмошя 50.. 
Алоепъ 117. 
Альпы 57. 

Алцика 160—162 
Аматъ 28. 
Алагоботуръ 133. 
Амальфи 100, 101. 
Аманиты 83. 
АмантИя 56. 

Амазя 24, 26. 
Анастрия 33, 34. 
Анав(унтъ) 41. 
Амермумны 97. 
Аминзъ 26, 33. 
Амолгъ 45 

Аморй 22. 
Амфиполь 50. 
Амфисса 52. 
Анастафи св. храмь въ Д'адорахь и 

мощи 115, 

Анатол ская ввма 21, 182. 
Анаксархъ 42. 

Аннира 32. 

Анхаль 48. 

Андрапа 26. 

Анемотихъ 41. 

Анемурй 40. 

Анташя 250. 

Антиваръ 117, 121. 

Антохя 89; Антюхя Малая 40. 
Апахуна 159, 160. 

Апамея 30. 

Апосащй 159. 

Апата 50. 

Апелькартъ (Апельвартъ) 159. 





Апельвартъ 2-й 16>. 

Апельмузъ 161. 

Ашя 52. 

Атоганенъ 155. 

Аполесфуеть 160, 161. 

Аполлодоръ 93. 

Аполлоня 50, 56 

Апосатъ (Абу-Саадъ) 159, 160. 

Апосеватъ 160, 161. 

Апосельмъ 161, 162. 

Апръ 47. 

Апсанъ 102. 

Аквилея 103. 

Арабы 34—38, 91, 92 

Аравя Счастливая 97; — Каменистая 
89. 

Арадъ 86. 

Аралъ 50. 

Арби 116, 122. 

Аркадтополь 47. 

Аркаика дъти 155. 

Архелай 26. 

Аравракины 35. 

рента см. Неретва. 

Арентане см. Неречане. 

Аргиване 41. 

Аргосъ 50, 

Аргараеа 26. 

Ар'араея 26. 

Аристофанъ 94. 

Арменя 90, 159—165. 
— Малая (2-я) 35, 36, 38. 
— 4-я 91. 

крменакъ, бема 164, 182, 208; про- 
исхождене названия 23, составлила 
часть Каппадови 25; города 26. 

Армяне 25, 37, 155, 183. 

Арпадъ 143, 147. 

Арравонитъ 166. 

Арсенй 189. 

Арсиноя 42. 

Артаксернсъ 24. 

Артемидоръ 49, 94. 
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Артемизя 40. 
Арзесъ 159, 162. 
Асандъ 83. 
Асиосата 182. 
Асотй 159, 160. 
его плем. 159, 160. 
вуропалать Иверй 169—172. 
Кискасй 163, 168, 170, 171. 
сынъ `Крикориыя 155, 157. 
сынъ Григоря 155. 
Арданучъ см. Адранучъ. 
Аспалатъ 106, 113, 117, 
построенъ Д1оклит!аномъ 
Аспгръ 97. 
Асповасъ 132. 
Аспронъ ем. ББлгородъ. 
Ассирйяне 54. 
Астакинсюй зал, 29. 
Астакъ 31. 
Атехъ, о. 158. 
Атель, р. 139. 
Ателькузу 142. 
Атрамиттй 43. 
Атталя 21, 40, 155. 
Атталъ 32. 
А(т)тила 103. 
Ахеи 52. 
Ахайя 52, 176. 
Ахелой 056. 
Ахметь 161. 
Роиней 94. 
Аеиняне 53. 
Афразя 182. 
Афродися 39, 47. 
Африна 60, 86, 87, 91, 97, 110. 
Афры, Африканцы 57, 60, 86, 102, 
110, 175. 
Ацара 163. 
Аз 27, 29; Малая. 
—  подь властью Персовъ, нотомь 
Македонянъ 22, 23;— Риманнъ 
21, 22. 


122, 124; 
104, 113. 





УКАРАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Баръ 61, 101, 109. 

Багдатъ 97. 

Багиваря 119. 

Беневентъ 101, 109— 111. 

Беренгаръ 98, 99. 

Берта 1-я 98. 

— 2-я 100. 
— 8-я 100. 

Бетика 94. 

Бойки 126. 

Бозо 99. 

Босна 134. 

Босфоръ см. Восиоръ. 

Британй 95. 

Болгары 49, 47, 69, 91, 129, 131, 
146, 149; назывались Оногондурами 
47; быаи побъждаемы Печенъгами 
68. 

Болгар Дунайская 46, 122, 129, 131, 

133, 190. 
— Черная 76, 151, 

Бугъ р. 150. 

Бургундя 99. 

Бурликъ 152. 

Бухта (Символъ) 202. 

Бфлгородъ (Асиръ) 141. 

Бфлая рЬка 74. 

БЪлградъ (хорват.) 125. 

БЪлоградъ (серб.) 125, 128. 

БЪфлохорваты 119, 123, 146, 149. 

БЪфлая Хорватя 126. 


152. 


Ваасамй 153. 
Валидъ 91. 
Вандалы 96, 102. 
Варна 74. 

Валъ 152. 
Валвадинъ 152. 
Варввра домъ 156, 158. 
Варватъ 135. 
Варда 179. 
Варета 152. 
Варгала 50. 





УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Варгиля 40. 
ВаргилйскЙ зал. 40 
Варцо 121. 
Варуфорэсъ 73. 
Варухъ 144. 
Василеонъ 32. 
Василискъ св. 27. 
Василй Вел. 27. 

— Макед. 35, 43, 108, 183, 185. 
Васпураканъ 157, 165. 
Ватанъ 140. 

Венла 106, 116, 

Вей р. 93. 

Велизар!й 

Весвй (Ве т 

Вервтаны см. Тиверцы 

Веринуполь 182. 

Верроя 50. 

Вероя 43. 

Верпи 50. 

Веруля 138. 

Веручи 73. 

Везеты 102—104. 

Венешя 103, 125, 

Верона 99. 

Вестъ-Готы 96. 

Виллей 533. 

Винтола 102. 

Виснъ 197. 

Висла р. 135. 

Витичевъ 71. 

Вивинане 23, 30, 33. 

Вивимя 22. 

Виз 46. 

Властимиръ 129. 

Воеводы у Угровъ 

Вотйцы 47. 

Вои 102. 

Вонифатий 96, 97. 

Вораталматъ 140. 

Воспоряне 61, 62, 193—200. 

Воспоръ Киммер ск 149, 150, 193 
—200. 





Воспоръ Оракйски 62 
Воеренотъ 59. 
Врагиль 50. 

Вранъ 130. 

Врацъ 139. 

Вреверъ 120. 

Вронй 102. 

Врундъ 102. 
Вулацаспонъ 140. 
Вуллй 56. 
Вульнипрагь 73. 
Вульча 147. 

Вуратъ см. Прутъ. 
Вышгородъ 70. 
Вышевичъ 135. 
Вышеславъ 129. 
Вутелинъ 59. 

Вутова 60, 108. 
Вунелларм 32, 208. 
Византя 21, 42, 44, 97, 196. 


Гаврилъ свящ. 69. 
Гадесъ 93. 
Галикарнасъ 40, 86. 
Гаэта 101. 
Галаты 82 

Газатн 

Галмя 96. 
Галумайнинъ 
Гангра` 34 

Ганъ 47. 

Газа 85. 

Гасанъ 88. 

Геихь 193 
Геландри 72. 
Геминдъ 50. 
Генахъ 144. 
Георчй 168. 
Гепиды 96. 
Германцы 96. 
Германикополь 39. 
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Германъ 56. 
Гезерихъ 97. 
Гелланикъ 438, 58. 
Геллеспонтъ обл. 174. 
— проливъ 45. 
Геродотъ 25, 43. 
Геродоръ 93. 
Гезюдъ 48. 
Генеты 33. 
Газихопонъ 140. 
Геукаты 141. 
Гикя 200. и с2\д. 
Гиля 140, 141. 
Гилъ 147. 
Гира (полюдье) 75. 
Гемусъ 47. 
Г(о)йзанъ 34. 
Годигискиль 96. 
Гойникъ 129. 
Гоифы 50. 
Готварй 97. 
Готвы 60, 96. 
Гомеръ 23, 34, 41, 54, 56. 


Гомериты 83. 

Градети 137. 

Грени 30, 51, 175. 
Гречесвй огонь 78, 79, 175. 


— пЗыкЪ 
ше 20. 
Граникъ р. 30, 44. 
Григоры предм. 156, 157. 
Григоря св. 0. 73. 
Григорй Неокесар. 27. 
— Назанз 27. 
— брать Васимя Вел. 27. 
— патрик. 155. 
— Богословъ 55. 
Гутцика 121. 
Гуго 1-й 100. 
— 2-й 99. 


вошель въ 


Дадивра 34. 
Даготеины 30. 


употребе- 





Даня 56. 
Даленъ 121. 
Далисандъ 3%. 
Далмащя 57, 61, 104, 100, 118, 119, 
122, 123, 138. 
Далматинск зал. 125. 
Дамаскъ 97. 
Даманъ 185. 
Днфпръ 69, 74 (), 141 (2), 149, 150 
Дифстръ 69, 150; в®роятно 74 и 141, 
Дарданы 30. 
Дарданя 56. 
Даскилй 
Дазимъ 25. 
Давлй 52. 
Давидъ 162, 163. 
— сынвь Сембата 168. 
— сыпь Адранаса 170, 172. 
Девельть 48. 
Десятиграде 39. 
Декатеры 60, 115, 121. 
Дельфы 52. 
Делосъ, о. 44. 
Дестиникъ 134. 
Дерзинесъ 207. 
Десникъ 134. 
Дексиппъ 57. 
Димитриада 50. 
Димоникъ 42. 
Дювуръ 50. 
Длоклея гор. 104, 137. 
— земая 121, 137. 
Дтоклейцы 104, 137. 
Доклиманъ 57, 104. 
Дуоклиттанополь 50. 
Дуогенъ 196, 197. 
Донисй Перлигить 42, 44, 53, 94. 
Дтонисополь 48. 
ДИ 50. я 
Диррахй 56, 57, 121, 128, 131. 
Дицика 135. 
Дицина 74. 
Добрискикъ 135. 





Додона 55. 
Долонки 47. 
Донатиръ 30. 
Домещуполь 39. 
Доина св. мощи 113. 
Доряне 41. 

Дорилей 30. 
Достиникъ 131. 
Дреснеикъ 134. 
Древнй зиманъ 41. 
Дромонм 186—188. 


Эдесса 50. 
Эльвисинм 93 
Элевзисъ 52. 

Элосъ 178. 

Эмесса 97. 

Ечетъ 97. 

Енеты (Венец.) 102. 

— (Малоаз.) см. Генеты 
Эордеи 50. 

Евбея 52, 58. 
Евдокя (три) 100. 
Евдомада 182. 
Евдокс!ополь 47. 
Евфрать $7, 89. 
Евфратская обл. 183 
Евфимй 24. 

Европа 21, 45, 96. 
Еврозъ 50. 

Евстаей 1-й 159. 

— 2-й 183. 

— 8-й 184. 
Евстрей 50. 
Евстрат!й св. муч 
Езериты 177—179. 
Езеръ 181. 

Елкинй 121. 
Еленуполь 31. 
Эллада 51—08. 
Эллины 51, 52. 
Эпиръ см. Ипиръ. 





УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Епископ 207. 
Ераксъ, р. 166, 167. 
Ессупи 71. 
Есунизъ 117. 
Етель 145. 

Эпикуръ 43. 
Эпидамнъ 57. 
Эпидавръ 112. 
Эпиграммы 27, 32, 60, 61, 62. 
Ерисима 26. 

Ехиней 50. 

Эривинъ 33. 

Ефесъ 28, 43, 86. 
Ефира 52. 

Еминонтъ 48. 

Емви 97. 

Ев'опы 21. 

Египтяне 21. 


Жупаны въ паЪину 133. 


Захаря, пана 100. 

Захар 132, 133. 

Захлума р. 135. 

Захлумы 123. 

Захлумы, Захлуицы 106, 121, 123, 
128, 131, 135, 137. 

Закинеъ 54. 

Залихъ 26. 

Залтанъ 147. 

Запара 50, 

Зелпа 48. 

Зентина р. 121 

Зетлива 136. 

Зинаръ 83. 

Зинуполь 39. 

Зихи 153, 154, 207. 

Зижя 68, 152 (2), 153, 207. 

Зурванелй 166. 


Ивиры (зап.) 94, 95. 
—= (Грузнны) 162—172. 


32 





























250 УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Ивирйя (Груз) 91, 93, 162—172. 


— (Испашя) 93—95. 
Изиръ р. 93, 95. 
Ивора 26. 

Ивилъ р. 150. 

1есъ 139. 

Иканаты 31. 

Инонй 21. 

Илюнъ 52. 

Иллирикъ 48, 119. 

Ингулъ р. 152. 

Инды 21. 

Индиктъ 56. 

Игорь 70. 

Идимъ зал. 40. 

Имникъ 133. 

Изихй 24, 55. 

1езелехъ 147. 

1ераполь 29. 

1ероклъ 47, 52. 

1ерусалимъ 86, 163. 

раннъ Лад. 23. 

1оанны друме 164 —192. 

1юанновй 50. 

Тюняне 23, 28. 

1юня 22, 86. 

1юнйсное море 57. 

1онополь 34. 

1юрданъ, патрик 

1юлсе 135. 

Иринуполь 39. 

Исамъ 92. 

Исавры 21, 41. 

Исавря 21, 38. 

Измаила потомки. 

Измаилъ, арм. 183. 

Иссъ 39. 

Истръ, писат. 42 
— р. 46, 146. 
— городъ 48. 

Истрйская Фема 121. 

Италйцы 94. 

Итамя 98—104. 





Инада 41. 
Идрентъ 101. 
Иртимъ 140. 
Илитуальва 102. 
Имота 120. 
Ицбонлий 133. 
Ивака 54. 
Иваполь 50. 


Кавары 144, 145. 
Каверценцъ 102. 
Кавказсвя горы 153. 
Казажя 149, 153. 
Кади 89. 

Каисъ 39. 

Калавря 100—103. 
Каллатисъ 48. 
Наллиникъ 175. 
Каллиполь 48, 101. 
Кальфонъ 60, 108. 
Кальшаны 93. 
Камаха 183. 
Камилавки 77 
Камиръ 41. 

Канали 136, 137 
Каналиты 106, 109, 128, 135. 
Канкаръ 142. 
Капидава 48. 
Капподокцы 27, 182. 
Каппадакя 22—20, 181. 
Капри 102 

Капуа 102, 110, 111. 
Каранъ 49. 

Каратя 26. 

Карвй 3. 

Карханъ 147. 

Кари 144. 

Карйцы 23, 28. 
Каря 22. 

Карлъ Вел. 98. 
Карпасй 42. 

Карпъ 47. 





УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Карсъ 159. 
Кареагенъ 57. 

— Новый 93. 
Каси 145. 
Касисъ, турма 182. 
Кастелй 56. 
Кастеллй 40. 
Касулинъ 59, 60. 
Катакалонъ 164. 
Катаоня 24. 
Катаутревено 117. 
Катера 134. 
Кафа 197, 200. 
Календй 50. 
Келла 50. 
Кельцина 34, 157, 183. 
Кефаллинм 54, 181. 
Кереопиргъ 50. 
Кераминскй 40. 
Кермя 42. 
Кецей 16}, 165. 
Кесарь, прозваше 36. 
Кесаря 39, 50, 182. 

—- Каппад. 24—26, 
Кесарйй 27. 
Кова (Е!евъ) 70, 75. 
Кансмй зал. 45. 
Кивирра 40. 


Кивирреоты 39 —41, 134, 190. 


Килиня 38. 
Киммерйскй зал. 61. 
Куверникъ 199. 
Кивистра 26. 
Киклады 45, 52, 51. 
Кикеръ, о. 13$. 
Кинвалей 133. 
Киниты 93. 

Кипря’е 173. 

Кипръ 41, 43, 58. 
Кириня 41. 

Кирена 96. 

Кирьяки св. городъ 59. 
Кирнъ 58. 





Киторъ 33. 

Кизикъ 30, 45, 173, 174. 

Кий 41. 

С\\Наз поуа 101, 104. 

Киля 47. 

Кинови свв. Евопмя и @еодося 92. 

Киеерея 42. 

Клавона 125. 

Клавд'аполь 33, 39. 

Клазовены 44. 

Клисуры Стримова 50. 

Клиденъ 49. 

Климаты 66, 76, 152. 

Каисса 105. 

Влонимиръ 130. 

Клупя 102. 

Книнъ 133. 

Книдъ о. 40. 

Коградъ 102. 

Коленя 24, 35, 164. 

Колофонъ 29, 44. 

Кол’ринъ 168. 

Колоссы 29. 

Комиата 182. 

Камерарй Хазди 155. 

Комодромъ 132. 

Конкордия 102. 

Контуры 124. 

Конопа 74. 

Константй Хлоръ 193—196. 

Константъ, протосп. 169. 

Гонстантя 41, 74, 174. 

Константана 18. 

Константинополь 44, 46, 70, +6, 90, 
155; осада Саракинами 58. 

Констатинъ Вел. 56, 57. 

Константинъ Погонатъ 87, 38. 
— патрик 185, 191. 
—  протосп. 155. 
— Багр. 191, 192 

Керкира 54. 

Керкиряне 56. 

Кери (арм.) 160, 161. 
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Кори (плл.) 126. 
Коринеъ 52, 175, 
Кортелины 31. 
Коронъ 26. 
Корикъ 38. 
Котей 30. 
Котисъ брак. 28 
Котй Воси. 120. 
Коцилинъ 120. 
Кракнакаты 141: 
Краинъ 136. 
Крар!Йсная переправа 73. 
Красимиръ 124. 
Кратя 32. 
Критъ о. 26, 58, 91. 
Криваса 121. 
Кривичи 71, 75 
Кринорикй 154—150. 
Нринить, посодъ 158. 
— страт. 179. 
Крисконоръ 193. 
Крисй р. 146. 
Кромна 33. 
Кротонъ 59. 


Креста св. викарйать 182. 


Ктенъ 186, 187. 
Куарцицуръ 140. 
Куву р. 144. 
Кулпеи 140. 
Куфисъ 150. 

Кузу см. Ателькузу. 
Кусарь 83. 
Куркенй 168. 

— 2-1 169—171. 
Кур 42. 
Куртигермата 144. 
Команы 27. 


Лавиница 138. 
Лакедемонъ 52, 178. 
Лакедеменяне 40, 47. 
Ланка 50. 
Лаговард!я 29, 60. 





УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Лалаконъ 164. 
Ламахъ 200, 201. 
Лашя 50. 
Лампсакъ 30, 90. 
Ландульфъ 102. 
Лаодикея 29. 
Лапиеъ 42. 
Ларисса 50, 183. 
Ларима 40. 
Ластовень 139. 
Лавры св. Харитопа, Кирака и (а- 
вы 92. 
Лаврентя св. мощи 115. 
Лавритонъ 102. 
Лавзадъ 39. 
Лазика 193, 197. 
Лаузйцы 112. 
Леанти 73. 
Леведя 141. 
Леведасъ 142. 
Леведосъ 29, 43. 
Лентъ 44. 
Лензонины (Лутичи) 71, 140 
Левъ Козаръ 78, 81. 
— Равдухь 131. 
— сынь Аргира 183. 
—  ицротови. 192. 
— Мудрый, нипер. 59, 131, 188, 
192. 
— Армян. протоси. 189, 190. 
— Агеласть 179. 
Лесвосъ о. 58. 
Лесникъ 159. 
Левкадъ 54. 
Левколутйцы 25. 
Левнозия 42. 
Ливанъ 87, 91. 
Ливия 85, 96. 
Лигуры 58, 94. 
Линдъ 41. 
Лиссъ 56. 
Литуменкерсъ 102. 


| Лизносъ, о. 45. 





УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ. 


Листръ 56. 

Лица 121. 

Ликандъ 37, 183. 

Ликаонйцы 22, 25. 

Ликаоня 21, 24, 25. 

Ликя 22. 

Лидяне, ЛидИцы 23, 2 

Лидя 

Лунтинъ 145. 

Лонгины 21. 

Лонговарды 96, 101. 

Лонговардя 59—61, 
192. 

Лонто 137. 

Лотарй Ст. 108. 

— Ма. 100, 
Лука св. 27, 138. 
Лукаветы 137. 
Людовикъ Саи. 98. 

— Ит. 109, 110. 
Лула 25. 

Луланъ 102. 
Лумврикатъ 116. 


102, 109, 181, 


Лузитанцы 95. 
Лузитаня 94. 


Македоняне 23, 173. 
Македония 49, 

Мавя 86 и сад. 
Маврофоры 87. 
Мадамавкъ 103. 
Мадавкъ 102. 
Мад!анитская пустыня 83 
Мадй 92: 

Магнизя 29, 43. 
Магометь лжепророкъ 
— сынъ Гаруна 92. 

Майна 180. 

Малея 181. 

Малозеата 138. 

Мампалй 163. 

Манцикярть 159, 160, 165. 


38—55. 





Мануилъ 182. 
Марнанъ 94. 

— впослфдетвш императорь 97. 
Мардаиты 87, 90, 91, 184, 155. 
Мардонй 53. 
Мартандины 22, 
Мармаисъ 132. 
Мартинъ 124. 
Маруамъ 92. 
Масалиа 90—92. 
Мастины 93. 
Матарха 149. 
Мацака 26. 

Мазары (Хазары?) 139. 

Меандръ р. 43. 

Меоны 28. 

Меонй 22. 

Меот!ское озеро 149, 
198. 

Менна 84. 

Мегаряне 47. 

Мегери 144. 

Мегюреть 133. 

Мелета 121, 138. 

Мелй 33, 183, 184. 

Мелиссонй 56. 

Мелиссъ 43. 

Мелитина 24, 153. 

Мелитинаты 152. 

Менандръ 24, 94. 

Мениппъ 24, 

Месемврия +6. 

Месопотамя 36, 164, 183. 

Местикъ 48. 

Месх!я 169. 

Мидяне 32. 

Милосъ 45. 

Михаилъ-Борисъ 125, 129. 

— Вышевачь 131, 135. 

—  протоси. 155. 

— старець 190, 191. 

—  Варкалаеъ 190. 
Мидей 30. 


152, 193, 194, 
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Милинги 177 —180. 
Милеть 2$ — 44. 
Милиниска (Смоленскъ) 70. 
Мирославь 126. 
Миры Лав ск. 40. 
Миры Опсик. 21, 22. 
Мисх!я см. Масхя 
Митилина 44. 
Миласса 40. 

Миндъ 40. 

Мирина 43. 
Мирюнефаль 152. 
Мирлея 30. 

Мизя 28, 45. 
Мизяне 36. 

Мениссъ 26. 
Моврискъ 135. 
Мокронъ 121, 13%. 
Мосулъ 97. 

Модрина 32. 

Моголы 41. 
Монастырь Вел Агра. гдЪ Феофань 92. 
Мопсуестя 25, 91. 
Моравя 76, 146—149. 
Морисй 146. 

Мосохъ 26. 
Мудафаръ 133. 
Мундаръ 33. 
Мундрегъ 145. 
Мунтимиръ 130. 
Муранъ 102. 
Мургули 171. 


Наисъ 5 

Напрези 73. 

Нарзесъ 59, 100, 101. 
Назаръ 159. 

Навкратй 27. 
Навпантъ 
Назанзъ 26. 
Неаполь 39, 
Неясыть 72. 
Нени 144. 


50, 59, 101. 





УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ, 


Ненропилы 149—1 
Немей 42. 

Немограда (Новгородъ) 70. 
Неретва 138 

Неречане 138. 
Неонесаря 24, 26, 36. 
Нинея 31. 

Никедй 50. 

Никита Оорифъ 108. 
Кивгуф. 185. 
54. 

Николай Дамасс. 28, 52. 
Ниномидя 169, 196. 
Никополь (азтат.) 35, 167, 
(евр.) 54. 

Нина 120. 

Нисса 29, 152. 
Новюдунъ 45. 

Нона 120, 

Ковыя Патры 50. 
Нуграде 137. 

Нунъ 102. 

Неокастронъ 102. 


Океанъ 96. 

@лимпъ Оесс. 1538. 
МизШек. 30. 
Оногундуры 47. 

Опсара 106, 12 
Опсиюйская Оема 22, 29, 30. 
Оема 31, 32. 
Орестъ Харбанииь 133. 
Орны 47. 

Оронтй, р. (Неретва) 121. 
Островунипрагь 72. 


_Острокъ 138. 


Паганы 122, 13. 
Пагашя 121-—1 
Пагисъ 207. 
Палестина 57, 56—92, 93. 
Памфиля 21. 


3. 


З 





УКАЗАТЕЛЬ 


Памфилйцы 22, 23. 

Памфолйскй заливъ 42. 

Панкратйя св. мощи 113. 

Паннратй (Багратъ) 158—169. 

Панкратукъ 35, 183. 

Паня 95. 

Панюнъ 47. 

Панноня 56, 96. 

Пантамя 56 

Пантикапея 62. 

Папагя 153, 207. 

Пафлагоняне 23, 33. 

Пафлагоня 33, 1©0. 

Папе 98—104. 

Пар!й 29, 45. 

Парнасъ 26. 

Пареенй, р. 32, 33. 

Пареенуполь 31. 

Паремкополь 47. 

Патара 40. 

Патры 73, 175, 176. 

Новыя 50. 

Пацатъ 156. 

Павосъ 42. 

Павелъ св. ап. 39, 

Серб. 132. 
— мг. 90. 

Павзанй Дамаск. 24. 

Папарисъ 50. 

Пелагоня 5 

Пелазмя 52. 

Пеллы 50. 

Пелопонезцы : 


21 


Пентадактилонъ 17: 
Пернри 159—162. 
Пергамъ 29, 41. 
Перги 40. 
Перс» 23, 34. 
Перся 87 я 
172, 

Пезента 120. 
Петрона 149, 150. 


53, 163. 


97, 159, 160—163 





ИМЕН. 


Петрона Вонаъ 167. 

Петръ, брать св. Васимя 27 

Серб. 130—132. 

Педаля 41. 

Печенытя (Пацинакя) 139—151. 

Печенфги 68—77, 126, 139—151, 
208. 

Пинеты 102. 

Пипинъ 103, 

Писиды 

Писидя 22. 

Пизихъ 117. 

Пис!1 41. 

Пилы 29. 

Пирханъ 59 

Пиренеи 93. 

Пиротима 117. 

Пивагоръ 43. 

Пие!и 1588. 

Плаценщя 98. 

Плев› 120. 

Плутинополь 48 

По царонъ 139, 190 

Подендъ 

Полив! 

Поликрать 43. 

Помпейополь 31, 39, 46 

Понтика (Попть) 

Понтъ, море 21, 

Порга 123. 

Пренетъ 31. 

Престамь 129 

Привана 20. 

Привеславъ 130. 

Прийна 29. 

Пристина 

Прокоп 24. 

Проконисъ 29, 45. 

Пролентида 45. 

Просигой 129. 

Пруза 157. 

Прузя 33. 

Психръ (холодное), мЪетность 21. 


104. 


о 


152. 


102. 
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Птелеи 151. 

Публ 22. 

Пульхерюполь 

Пукрикасъ, 

Прутъ, р. 144, 151. 

Рав 83. 

Рагуза (Рауза) 60, 169—123. 

Рагузяне 109—123. 

Расса 130. 

Растоца 121. 

Рамле 97. 

Регедора 26. 

Регеподандъ 26. 

Ремесана 56. 

Рейнъ 96. 

Ринй 45. 

Рипй 187. 

Ривантъ (Р!альто) 102. 

Ривалензисъ 102 

Риндакъ р. 30, 45. 

Рисена 

Ризоникъ 56. 

Римъ 57, 60, 103. 
1-9. 195, 196. 

Рииляне (древн.) 104, 105, 123, 134 - 
138. 

Роданъ р. 93. 

Родопа префектура 47. 

Родосъ, о. 41, 86—89. 

Родентъ 25. 

Родославъ 129. 

Романтина 102. 

Романя 75, 163, 1 

Романъ Лаканинь 192. 

Романополь 183. 

Рудольфъ 99, 100. 

Русй 50. 

Рустанъ 101. 

Русь 66—17 

Руссы 66— 


104, 123, 124, 


УКАЗАТЕЛЬ ПМЕЦЪ. 


Сава р. 149. 

Савартасфалы 142 

Сава 60, 108 

Сагалласъ 41. 

Сагины 121, 124. 

Саканаты 141. 

Саламасъ 159, 160. 

Сэлинесъ 134. 

Салерно 100. 

Салмакаты 141. 

(С)альмуць 143. 

Салона 57, 105—124. 

Салтика 47. 

Салтъ 50. 

Саркель 76, 149 и сад 

Самария 39. 

Самватасъ 71. 

Самонасъ 185. 

Самосъ, о. 41. 

Самоераюя, о 48. 

Сангарй р. 31. 

Саншана 32, 182. 

Сапокси 207. 

Сапикй 

Саракины 84—97, 
182—185; 


154, 155, 1712, 


осадили Рагузу, 60, 103 
беруть Баръ 60, 108; вторгаются въ 
Фазану 164; фдоть уничтожень у 


Кизика 175. 
Сардиня 27, 58. 
Сардйцы 28. 
Сарматы 193 и сад. 
Савроматъ 193, 
друг. 199. 
Савада 47. 

Саксомя 119. 
Селина р. 174. 
Сереть р. 150. 
Севастя 36, 133. - 
Севастополь 50. 
Сельво 117. 
Селевкя 38, 
1 Селга 40. 


39. 








УКАЗАТЕЛЬ ИМЕЧЪ- 


Селимврия 46. 
Серры 47. 
Сербы 106—138. 
Сербы 106—138. 
— Бфлые 126. 
— (Сьверяне) 75. 
Сесамъ 33. 
Северины св. городъ 59. 
Сиканя 58. 
Сикардъ 102. 
Сикелюты 58. 
Сикеля (Сициая) 58. 59, 91, 
181. 
Сиконъ 101. 
Сикулы 58. 
Синюонъ 52. 
Сиди 40. 
Сидрага 120. 
Сигрианскя горы 29. 
Символь 201. 
Сингидонъ 96, 128. 
Синопъ 26, 33. 
Синутъ 155. 
Сипендъ 102 
Сирый 96, 146. 
Сирендъ 101, 102, 
Сики 41. 
Силей 40. 
Симватй 155, 159, 160. 
Сембатъ Ивир. 168. 
— сынъ Давида, 169. 
Сими о. 40. 
Симеонъ Бодг. 131 и сад. 
— асикр. 170. 
Симпосй клисура 188. 
(С)ингулъ см. Ингулъ. 
Сиракузы 58. 
Сирйцы 25. 
Сиря 57. 
173. 
Сирокулпеи 140. 
Сирить 34. 
Снампта 56. 


102, 


81—97, 


152 (#), 154, 





Скарфая 52. 

Скепила 50. 

Скерда 117. 

Сневпть 56. 

Скирдакисса 117. 

Скордона 125. 

Скилаксъ Кар!ад. 24 

Скиросъ о. 45. 

Скивы 50; воюють съ Конет. Вел. 196; 
переселены Ринотметомъ на р. Стри- 
монъ 50. 

Славизтане 179. 

Славяне Далмат. 104—139. 

— Русвве 70 и сад. 

— Пелоп. 175. 
Словеня 103. 
Смирна 43, 87. 
Солданъ 60, 61, 
Соли 39, 42. 
Сора 34. 
Сотиртуполь 149, 154. 

Софья дочь Никиты и жена Храстофо- 
ра 54. 

Софамъ 90 

Софронй патр. 56. 

Спандать 169. 

Спаня 93. 

Спарта 5 

Спиридонй св. 42 

Спорады 44. 57, 

Срехабарансь 207. 

Ставракй 185, 189. 

Стениты 187, 189. 

Стенъ 187, 189. 

Стефанъ грамм. 58. 

— матем. 84. 

— баб. 130. 

Столы 50. 

Столпъ 125. 

Стравонъ 24, 44, 61. 
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Адамовичь отправляется въ Москву вифоть съ Петромь Рославцемь и Карномъ 
Мокрвевымь, которые повезли въ Москву бывшаго гетмана. — Стольникъ Ми- 
хаиль Самаринъ у Барановича. —Участ!е Адамовича въ качествь свидфтеля въ 
дБав Многогрёшнаго.—Награды нЪфжинскому протопопу за его вфрную службу. — 
Отпускъ Адамовича въ Малоросео съ поручешями къ тенеральнымъ старшинамъ 
и вь Барановичу. —Приготовлензя въ генеральной радф и старашя старшивъ 
устранить участ!е духовенства въ этомъь д545.—Сношеня Мазороссскаго При- 
каза съ Барановичемь по поводу жалобь на то, что армепископь принимаетъ 
бЪизыхь великороссйскихь крестьянъ.—Старашя старшинъ провести генераль- 
ную раду безъ Барановича.—Представители малоросойскаго духовенства на гене- 
ральной радв.—“Письмо Барановича къ государю съ генеральной рады. —Двятель- 
ность Тереши Ширкевича, Варлаама Ясинскаго, Тоанник!я Галятовскаго, Зосимы 
Тишеевича и Авксентя Устрацкаго во время междугетманства. —Затруднательное 
положеше вевокихь монастырей и особенно Печерскаго.— Жалобы Гизеля въ 
Москву па трабежи, производимые въ заврокихь маетностяхь польскими жодне- 
рами и великоросйскими ратныхи людьми.— Ссора Гизеля съ Оеодобемъ Ва- 
силевичемь и Оеодомемь Угаицкимъ, захватавшими чаврек!я маетности и жалоба 
печерскаго архимапдрита московскому правительству на эти захваты. —Бнижная 
лавка БЛево-печерскаго монастыря въ МосквЪ и московская цензура книгъ к1ев- 
ской и львовской печати.—Неодобренныя цензурою книги берутся въ казну го- 
судареву съ уплатою Печерскому монастырю за каждую книгу по цнЪ.— Раз 
рьшен!е воироса о томъ, кЪмъ должны быть судимы малоросейеке монахи, со- 
вершивиие престунлеше въ великорососкомь городв.—Государевы грамоты къ 
Барановичу и къ Гизеалю о розыскЪ въ малоросойскихь монастыряхь велико- 
росейскихъ бЪглыхъ монахов Ходатайство Гизеля, Софоновича и Адамовича 
передъ мосвовскимъь правительствомь объ увеличени числа великоросо1йскихь 
ратныхь людей въ Малоросс1:.—Ваян!е Адамовича на новаго гетмана, который но 
совфту протопова рЬшается послать въ Москву своихъ сыновей.— Московское пра- 
вительство принимаеть предложенный Адямовичемъ новый способъ заготовленя про- 
довольсть!я для ведикоросойскихь ратныхь аюдей, находящихся въ Малоросеш.— 
Недовольство Адамовича новымь ныжинскимь воеводою Хрущовымъ, котораго по 
указу государеву вскорь смфниль Апухтииъ.— Назначение новаго воеводы кн. Тру- 
бецкого въ Ыенъ и вотрьча, устроенная ему Гизеленъ.—Новыя жалобы Гизеля на 
великоросыйскихь ратныхъ людей. — Архимандрить печерсый ходатайствует о 
томъ, чтобы московское правительство оказало матер?альную поддержку Тавр5.— 
Самойзовичь недоволень предложешемь московскаго правительства начать пере- 
товоры съ Дорошенкомъ и посылаеть въ Москву свонхъ сыновей съ Адамови- 
чемъ, которому поручаеть представить московскому правительству планъ пред- 
стоящихь военныхь дьйствй. — Луменщя Адамовича у государя. — Протопопъ, 
нЪжинокй объщаеть писать къ Дорошенку икъ Тувальскому, приводя ихъ подъ 
великаго государя руку, и совфтуеть Малороссйскому Приказу воспользоваться 
также посредничествомь Барановича при сношеншяхъ съ митрополитомъ и чи- 
тиринскимъ гетманомъ.— Самойловичу поручается московскимъ правительствомъ, 
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послать къ Дорошенку и Тукальскому государевы грамоты съ предложешень 
оставить турецкое подданство и подчиниться великому государю. — Государева 
трамота къ Барановичу съ указомъ отписать къ Дорошевку и Тукальскому, чтобы 
они добили челомъ веливому государю. — Недовольство Барановича москонекииь 
правительствомь, —Самойловичь запрещаеть Барановичу вступить въ непосред- 
ственныя сношешя съ Дорошенкомъ и Туказьскимъ и не отправаяеть къ нимъ 
присаанныхь изъ Москвы государевыхь грамотъ, а прямо переходить въ настуи- 
леше противъ чигиринокаго гетмана.—Гизель по порученю московекаго прави- 
тельства повызаеть къ Дорошенку и Тукальскому 1еромонаха Позховекаго для 
переговоровъ о подчинени западной Малоросеи великому государю. — Дорошенко 
и Тукальсмй  предъявляють услошя, на которыхъь они согласилиеь бы 
учиниться въ подданств® великому государю. — Московское правительство 
объщаеть Дорошенку хранить въ тайн начатые съ нимъ переговоры, но 
въ то ме время сообщаеть объ этихъ переговорахь СамоНловичу и Адамо- 
вичу. — Гизель во второй разъ отправаяеть въ Чигиринъ Полховокаго съ 
съ указомъ великаго государя на предъявленныя Дорошенкомь и Тукальскямь тре- 
бовануя. —Первый доносъ Дорошенка на Адамовича, — Возвращен!е Полховскаго 
изъ Чигирина съ новыми требованями Дорошенка.—Протопоп» города Острога 
Куршевичь и священникь Грековичь—посредники при сношешихь московскаго 
правительства съ Ханенкомь. — Третья пофздка Полховеваго въ Чигиринъ. — 
Прздь Подховскаго въ Москву съ докладомъ о результат перегоноровъ съ До- 
рошенкомъ.—Игумень львовскаго Ивановокаго монастыря Госифъ Творицокй въ 
МосквЪ и повазаня его о планахъ Дорошенка. — Рьшене московскаго прави- 
тельства превратить переговорм съ Дорошенкомъ и указъ Самойловичу вифсть 
въ Ромодановокимъ приводить западную Малороссю подъ государеву руку.— 
Адамовичь посылаеть въ Яссы лазутчика собирать свфдЪшя о движени турец- 
кихъ войскъ.— Переписка Матвфева съ Адамовичемъ. — Самойзовичь поручаеть 
Адамовичу веден!е сафдотыя по дЪяу Куницкаго. — Адамовичь сообщаеть въ 
Москву лестные отзывы о Самойлович и просить по желанио гетмана указа 
государева Трубецкому о томъ, чтобы онъ прекратить сношешя съ Дорошен- 
комъ.— Цоходъ Самойловича на правый берегь Дифира въ начал 1674 г. и 
отношен!е нзкоторыхь представителей духовенства правобережной Мазоросс1и къ 
Москвф,— Переяславская рада 17 марта 1674 г. и постановяенныя на ней статьи 
относительно духовенства. —Сношешя Адамовича съ правобережными полковни- 
ками. Неудачная эксцедищя Самойловича к Ромодановскаго подъ Чигиринъ. — 
Адамовичь присутствуеть въ казацкомъ табор, откуда посылаеть письма Мат- 
вфеву.— Пребываше Адамовича при дЪйствующей арм!и вызываетъ неудовольствие 
со стороны Ромодановекаго и Самойловича, которые вифет® съ Барановичемъ посы- 
зають въМоскву ложный доносъ на протопопа нжинскаго.— Барановичь посылаетъ 
въ Москву Адамовича съ поручешемь ходатайствовать о разныхъ милостяхъ 
арменископу, при чемъ протопопь и оть другихъ лиць привимаеть порученя 
ходатайствовать за вихъ съ Москв®.—Самойловичь крайне недоволенъ влянемъ 
Адамовича и ло просьбЪ Бараповича передаеть ему часть принадхежавшихь н%- 
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жинскому протопопу маетностей. — Ссора Барановича съ Адамовичень изъ за 
маетностей. Новая побздка Адамовича въ Москву и челобитная его царю 9ео- 
дору Алексвевичу о подтверждещи пожалованныхь царешь Алехобенъ Михайзо- 
ричежь нФжинскому протопопу грамоть на маетноети.—ТГосударевы грамоты къ 
тетиану и архенископу съ указомъ быть милостивыми въ Адамовичу и не 1и- 
шать его нёжинской протопоши.— Второй ‘доноеъ Дорошенка на Адамовича; пре- 
даше нёжинскаго протопопа войсконому суду и ссылка въ Сибирь. Отдёлавшись 
отъ Адамовича, Самойловичь постепенно заставляеть отвазаться отъ политиче- 
ской дБятельности и непосредственныхь сношен! съ московокимь правитель- 
ствомъ Барановича, Гизеля, Лежайскаго и другихъ представителей малоросеййскаго 
духовенства. —Подъ конець царствованя Алевобя Михайловича сношешя мало- 
росейскаго духовенства съ московокимь правительствомь дфлаются довольно 
рЬдкими.—Свошеня Тосифа Шумаянскаго съ московекимъ правительствомь. — 
По смерти Тукадьскаго Винницы! возобновяяеть ходататайство о предоставлении 
ему московскимъ правительствомъ вевокой митрополш.—Отношене малоросе- 
скихъ монастыре къ московскому правительству. — Ученическй спектакль въ 
коляеми при В/ево-братскомь монастырв въ честь царя Алекоъя Михайловича. — 
Пр®здь Шевскихь педагоговъ, особенно учителей затинокаго языка въ Москву 
въ вброятной связи съ необходимостью открыть школы въ столиць. —Разладь между 
пребывавшими на Москв® монахами к!евлянами— одна изъ причинъ начинавшагося, 
едва замбтнаго ослабленя мевекаго вияня.— Общёя замфчашя о значени сно- 

махоросе}Йскаго духовенства съ московекимь правительствомъ въ царетво- 

ваше Алекофя Михайловича. 


(1672—1676). 


Еще въ самомь начал 1671 года, во время бол№зни гетмана 
МпогогрЪшнаго протопопь нфжинсый Симеонъ Адамовичъ, незадолго 
передъ тмъ предсказывавиий,‘ что служба его понадобится государю, 
прислаль въ Москву отписку, въ которой изображаль положен дЪлъ 
въ восточной Малоросет довольно тревожным». По словамъ Адамовича, 
Дорошенко, которому не удалось вооруженной рукой отнять у Много- 
грёшнаго лвобережную Украйну, це отказалея оть своихъ притяза- 
ый и, не смотря на то, что занять быль войною съ Ханенкомь, ждалъ 
только удобнаго случая, чтобы сдфлаться гетманомъ обфихъ сторонъ 
Днфпра. Во время болфзни Многогр®шинаго Дорошенко, какъ сообщаль 
въ Москву нЪжинсый протопопь, ветупиль было въ сношен!я съ 
Стенькою Разинымъ, чтобы съ его помощью овладфть восточною Ма- 


+ Моск. Глав, Архивъ Мин. Иностр. Двхъ, Двла Малоросо. 1670 г. № 33— 
челобитная Адамовича. 
з Сы. выше стр. 781, прим. № 605. 
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лороссей, гдф могли произойти безпорядки въ елучаз смерти Много- 
грёшнаго, но Демьявъ Игнатовичь вскорф выздоровЪль, а о поимк& 
Стеньки сообщили 10 мая 1671 г. Лазарю Барановичу въ государевой 
грамот5. 

Такъ какъ попытки Дорошенка силою овладфть восточною Ма- 
лороссей оказались неудачными, то онъ избраль другой способъ для 
достиженя своей цфли. Дорошенко прекратиль войну съ Многогр®ш- 
нымЪ и начал дЪйствовать по отношеню къ нему точно такъ же, 
какъ дЪйствоваль въ началь 1668 г.; тогда чигиринск!й гетмань, пре- 
кративъ военныя дфйстыя противь Брюховецкаго и воспользовавшись 
его охлаждешемъ БЪ московскому правительству, началъ склонять его 
къ враждебнымь дЪйстйямъ противь Москвы, чтобы потомъ погубить 
его, когда онъ лишится поддержки центральнаго правительства. 

Дорошенко т$мъ болфе могъ надфяться на успфхъ свойхъ интриг, 
что въ отношеняхъ Брюховецкаго и Многогр®шнаго къ московскому 
правительству было нфкоторос сходство. Подобно Брюховецкому Мно- 
гогрёшный съ самаго начала своего гетманства рёшиль, что можетъ 
сохранить за собою свой высовй урядъ только при еодФйстви мос- 
ковскаго правительства. Уже вскорВ посл Глуховской рады Демь- 
янъ Игнатовичь убфдилея, что „вефхь городовь казаки мало его 
любять“ °; чтобы удержаться во власти, Многогрёшный не при- 
думалъ ничего лучшаго, какъ нарушить ту изъ Глуховекихь Ста. 
тей, по поводу которой столько спорили и самъ онъ, и руково- 
дитель его въ 1668 г.—Барановичь. На Глуховской радф Многогрш- 
ный и особенно Барановичь утверждали, что слфдуетъ вывести изъ 
Малоросс!и государевыхь ратныхь людей и воеводъ; только посл 
энергичныхьъ представлен! й Ромодановскаго МногогрЪшный согласился 
на то, чтобы воеводы и ратные люди оставлены были въ пяти мало- 
росайскихь городахъ. Но не прошло и трехъ мФеяцевь посль Глу- 
ховской рады, какъ гетмань и архепископь обратились въ Москву 
съ просьбою о томъ, чтобы присланы были ратные люди въ шестой 
городъ, въ Батуринъ для охраны особы гетмана‘. 

Немного времени спустя посл того, какъ состоялся указъ о по- 
сылкЪ въ Батуринъ для постояннаго пребываня великоросе!йскихъ рат- 
ныхъ людей 5. Многогр$инаго сильно встревожило наложенное на него 
константинопольскимъ патр!архомъ проклят!е; желая защитить себя отъ, 


* Акты Южн. и Зап. Росси, т. [Х, № 46, ст. 187. 
* 154. т. УШ, № 52, стр. 172—174. 
* Сравн. Акты Южн. в Зап. Росош, т. [Х, № 61. ст. 259. 
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враговъ, гетманъ обращается въ Москву съ просьбою помфетить ве- 
ликоросе св! гарнизонъ еще въ одномъ малоросейскомъ город%, а 
именно въ КременчугВ, откуда можно было бы дЪйетвовать противъ не- 
покорныхъ Запорожцевъ. Незадолго до своей болфзни Многогрёшный 
повторяеть просьбу о присылкВ въ Кременчугъ великоросейскаго гар- 
пизона, численностью не менфе 500 человфкъ; для этого отряда гет- 
манъ обфщаль доставлять продовольстве на счетъ войсковыхъь сумыъ ‘. 
Н»еколжко мфсяцевъ спустя Многогршный, уже не ограничиваясь этимъ, 
предлагаеть для лучшаго укрфилевя Малоросеш помфетить государе- 
выхъ ратныхь людей еще въ иЪкоторыхъ городахъ малоросейскихъ ". 
Малороссйскй Приказъ не спфшиль воспользоваться предложенемь 
Демьяна Игнатовича; усердному гетману отвФтили, что указъ на его 
просьбу состоится впослЪдстви *. Очевидно, въ Москв$ помнили пе- 
чальныя послфдетыя поспфшности, съ которою исполнено было вы- 
званное проектомь Мееодя „челобитье“ Брюховецкаго и не рфшались 
исполнить просьбу МногогрЪшваго, чтобы ие нарушить таким обра- 
зомъ 3-ей изъ постаповленныхь въ Глухов Ст о 

Не рЪшаясь воспользоваться предложешемъ Миогогрьшнаго, пра- 
вительство московское старалось все таки при каждомт удобномъь с 
ча показать гетману, кахъ высоко цфнится въ Мос его усерле ' 
Демьяна Игнатовича осыпали наградами *'. Съ своей стороны ге 
непрестанно распространялся въ своихъ отпискахь о призи: 
своей и преданности государю '*. Не смотря на это, довольно было 


° Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 5, а. 931; кн. № 9, 4. 
426— отписки Миогогрьшиаго къ государю отъ 13 Нодя и 17 декабря 1670 г. 

7 1Ы4. 1. 904 об.—отииска Многогрёшнаго къ государю отъ 13 мая 1671 г. 

$ 14. да. 442—443 государева грамота Многогрьшному отъ 31 анв. 
1671 г. 

* Сравн. Чтен!я въ Моск. Общ, Исторш и Древн. Росе. за 1858 г. ч. 1, 
стр. 218. 

10 Такъ напр., когда Многогрёшный забодбль, изъ Москвы приеланъ быль 
стряпчй Бухвостовь „отв®дывать“ здоровья гетмана (Акты Южн. и Зап. Росе, 
№ № 80, ст. 323 и 327). Сравн. выше стр. 726, 729, прим. 600. 

и Во время своей болбзни Многогрьшный проснаъ государя пожаловать 
эго семейству маетности въ Стародубекомь полку (Акты Южн. и Зап. Росейь 
т. Х, № 80, ст. 822) и векорь гетману прислана была жалованная грамота на 
Шептаковскую сотню Стародубекаго полка, которою прежде владёлъ Брюховецей 
(Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Кн. № 9, 11. 622—624). 

1? Акты Южн. и Зан. Росош т. 1Х 2, ст. 389; Моск. Арх. Мин. Юст. 
Махоросс. Прик. Би. № 9, 21. 889—894, 598. 
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двухъ трехъ столкновевй гетмана съ Мазороссйекимь Приказомъ, 
чтобы въ Многогрёшномъ явалось недовольство Москвою. Во первыхъ, 
не только не была исполнена просьба гетмана о возвращени въ Ма- 
лороеслю Мееодя, ПИйкевича п другихъ, но даже сдзлано за эту 
просьбу Многогрфшному строгое внушеше '°. Еще больше педоволенъ, 
быль Многогрьшный тфмъ, что на съБздь полномочныхь пословъ 
Ордина Нащокипа съ товарищи съ польскими комиссарами вопреки 
»Глуховскому договору“ не были приглашены казацые депутаты, & 
только разрьшено было прислать „для вфдома” „статья“ о желашяхь 
Войска Запорожскаго '‘. Недозолень былъ гетмань и тЪмъ, что мос: 
ковское правительство не ршалось привать мВрь противъ грабежей, 
провзводимыхь Поляками въ тВхъ монастырях» и монастырскихь ма- 
етвостяхъ, которыя были расположены на разстоянт болфе пяти версть 
оть Кева и поэтому считались согласно андрусовскому перемир!ю на- 
ходящимися на польской территории “5. 

Боязнь московскаго правительства нарушить андрусовевйй дого- 
воръ привела, какъ увфряль Многогрфшный, къ тому, что Полаки на- 
чали захватывать пограничные участки, которыми владфли казаки; 
вслЪдстве этого и гетманъ разрёшилъ казакамъ „зажать“ земли, быв- 
шы за рубежомъ, но польское правительство жаловалось на Многогр№ш- 
паго въ Москву, откуда пришель строй указъ не нарушать перемирия **. 
Указъ этоть не понравился казакамъ и Многогрфшный сталь говорить, 
что веливЙ государь хочеть, повидимому, отдать Полакамъь Малорос- 
сию по частямъ ''. Чтобы успокоить гетмава и предупредить распростра- 
ве по Малоросйи ложныхъ слуховь о переговорахь съ Поляками 
относительно возвращеня имъ лЪваго берега Днфпра, московское пра- 
вительство разрфшило, наконець, Многогршному прислать депутатовъ 
для присутстя при переговорахь съ прибывшими въ Москву поль- 
скими послами Яномъ Гниаскимь съ товарищи. Многогрфшный грис- 
лалъ въ Москву для присутств!я при переговорахл. казацкое посольетво 
съ вовскимъ полковникомь Конет. Солониною во глав “. Но 
присылка этихъ депутатовь имфла весьма непруятныя и даже оскор- 


13 ТЫ. 1. 902, 914, 936. 

1% ТЫ. а. 871 об. 

*° Акты Южн и Заи. Росейв, т. [Х, № 95 ст. 403, сравп. 1519. № 127, 
ст. 604. 

1° Та. № 55, от. 408—409, 

и 154. № 127, ст. 604. 

'* Мосв. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Би. № 9, да. 1094—1162. 
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бительныя для казаковъ послфдетвя: Солонина съ товарищи напрасно 
профхалиеь въ Москву, по настоянию польских пословь имъ не 
было разрьшено присутствовать при переговорахъ **. 

То обстоятельство, что московекое правительство не настояло на 
донущен!и казацкихь депутатовь къ переговорам, не только оскор- 
било, но также и встревожило Многогрёшнаго, тёмъ болЪе, что по 
Малоросеи стали носитьея слухи, будто государь хочеть назначить 
новаго гетмана. Вь то же время недруги Мвогогрфшнаго, которыхъ 
немало было въ Малороссйи, начали дЪфйствовать противъ него съ 
большею увЪфренностью. Полковникъ переяславсый Дмитряшка Райча, 
залЪяль даже открытый бунтъ противь гетмана. Миогогршному при- 
шлось собрать казацкое войско, кром$ того онъ выпросиль 200 
стрЪльцовъ у нфжинскаго воеводы и выступиль иротивъ Дмитряшки» 
предир!яе котораго не удалось: со всею своею „компантей“ онъ дол- 
женъ быль авиться къ гетману, а МногогрЪшвый приказаль его еко- 
вать и ТОЛЬКО ›по прошению духовныхь“ изъ оковъ его освободилъ *°. 
Отправляясь въ походъ противь Дмитряшки, Многогрьшный просиль 
помощи у мевскаго воеводы, но кн. Козловой отвфтиль, что помощи 
послать не можеть, не имя на то указа *'. Вее эго сильно разстроило 
МногогрФшнаго, едва оправившагося оть болфзпи, и ввушило ему 
непр1язненное чувство по отпошеню къ Моск: ТЯМЪ, чЪмъ пе замед- 
лиль воспользоваться Дорошенко, чтобы „сЪять свои плевелы“. 

Вь февраль 1671 г. Дорошенко, тЪенимый Поляками, Ханевкомь 
и СБркомъ просился въ подданство великому государю ** па тёхъ же, 
конечно, условяхь, камя были предъявлены московскому празитель- 
ству въ 1667 году, когда чигаринсый тетманъ требоваль немедлен- 
наго упичтожен!я андрусовскаго договора, соединеня- восточной п 
западной Малороес1и, при чемъ Брюховецюй долженъ быль быть ли- 
шенъ гетманства *?. Точно такь же, какъ и въ 1667 г., московское 
правительство не приняло въ 1671 г. предложенй Дорошенка, ему 
посовфтовали оставаться подданнымъ короля и отказалься оть ту- 


\\ Моск. Глави. Арх Мин. Иностр. Двлъ, Польск. Стат. Салски, № 141, 14. 
338—845, 349 об.; 360 об., 402. 


30 Мок. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Бн. № 15, дд. 31, 44, 87— 
88; к. 19, ал. 307—311. 

31 Акты Южн. и Зап. Росои, т. 1Х, № 116, ст. 574. 

зз ТЫ. № 93, ст. 390—393. 

*з Сравн. выше стр. 486. 




















802 0 СНОШЕНИЯХЪ МАЛОРОСС1ИСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 


рецкой протекщи *‘. Поэтому Дорошенко для того, чтобы овладЪть 
восточною Малороссей вступиль въ сношеня съ простоватымъь Мно- 
тогршнымьъ подобно тому, какъ въ началь 1668 г. свосилея съ Брю- 
ховецкимъ. 

Посл Глуховской рады Дорошенко, хотя и велъ войну съ Много- 

шнымъ, но не прекращаль съ нимъ переписки °5 и предлагаль быть 
съ нимъ въ соединени, но въ 1669 г. еще живо было вспоминаве о томъ, 
кавъ поступиль Петрь Дороееевичь съ Брюховецкимъ, кромв того не 
успфль еще Многогрёшный озлобиться противъ Москвы, поэтому къ 
предложенямъ Дорошенка онъ отнесся съ педов$ ртемъ *°. Но Дорошенко 
не прекращаль попытовъ опутать Демьяна Игнатовича и даже просиль 
въ МосквЪ разрфшени сноситься съ Многогрьшвымь, при чемъ ув%- 
ряль, что не станеть его „подговаривать“ и приводить къ какому 
нибудь злу. ** 

Еще въ 1670 г. Барановичъ высказался противь сношенй жи- 
телей восточной Малороссш съ тЪми лицами, которыя хозяйничали въ 
западной, такъ какъ при такихъ спошен1ахь, по мнЪнНо арх1епископа, 
могло и „что недобро возрасти“ **; надо поэтому полагать, что мос- 
ковское правительство не рекомендовало Многогрфшному сноситься съ 
Дорошенкомь, но будучи стВененъ неприятелемь **, чигиривемй гет- 
манъ завель тайныя сношеня съ Демьяномь Игналовичемъ и началь 


АБйствительно „подговаривать“ его на „недоброе“, а икенно на измВну 
царю Московскому и на подданство Турецкому султану. Еще въ на- 
чалЪ 1671 года Дорошенко предложилъ Демьяну Игнатовичу союзъ и 
помощь оть Турецкаго султана и при этомъ даваль понять Много- 
грьшиому, что, согласившись на такой союзъ, онъ можеть разсчиты- 
вать на получеше гетманства и въ западной Малоросеш по смерти 
его, Дорошенка °°. Сначала Многогршвный сообщалъ объ этихь пред- 


** Акты Южи. и Зап. Росбш, т. 1Х, № 90, ст. 376. 

25 Костомаровъ, Йсторач. Моногр. и Изсафдованя, т. ХУ, изд. 1882 г. 

294. 

*° Акты Южн. и Зав. Росём, т. [Х, № 45, ст. 185—186. 

7 154. № 94, ст. 396; № 93, ст. 391. 

См. выше стр. 703. 

*° Акты Южн. и Зап. Рост, т. [Х, № 110, ст. 449; Моск. Арх. Мин. 
Юст. Малоросс. Прик. Кн. № 15, ла. 51, 56. 

*° Акты Южн. и Зап. Росси, т. 1Х, № 90, ст. 364 „объщаеть онъ До- 
рошенко #0 себ ему, гетману задифирскому“... 
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ложеняхъ въ Моекву °', во не прекратил сношеншй съ Дорошек- 
комъ, который безпрестанно присылаль къ нему гонцовъ * 

Такъ какъ недовольство Многогрёшнаго Москвою все усилива- 
лось 33, то онъ сталь охотифе выслушивать предложешя Дорошенка, 
забылъ предостереженя о томт, что чигиринскй тетманъ готовить 
ему участь Брюховецкаго; Демьянъ Игнатовичъ даже вступилъ въ ка- 
к1я то таинственныя сношеня съ Тукальскимъ °°и съ другими духов- 
ными лицами западной Малоросси °5. Когда объ этихъ подозритель- 
ныхф сношешяхъ узналь Барановичъ, то, если вЪрить его показа- 
во 3°, написаль къ Многогршному; чтобы объ прекратилъ ссылки 
съ Дорошенкомъ, по Демьявъ Игнатовичь не обратиль вниман!я ва 
эти увфщан!я, бросиль на столъ грамоту черниговскаго владыки, за- 
кричалъ: „пусть знаеть аржепископь свой клобукъ“ и грозилъ ему 
всячески. 

О сношешяхь Демьяна Игнатовича съ чигиринскимъ тетманомъ 
узналь соперникъ послфдняго Ханенко и отписаль королю Польскому 
о томъ, что Дорошенко и Многогршный, забывъ Бога, учинили при- 
сягу не быть въ подданств ни у короля, ни у царя Московскаго, 
а у султапа Турецкаго °". Польское правительство доставило эту от- 
писку Ханенка въ Москву *`, по такъ какъ Мпогогршный не скры- 
валъ отъ московскаго правительства первыхъ попытокъ Дорошенка 
склонить его къ измВнЪ государю °’ да и впослфдстви сообщалъь въ 


Москву о тБхъ сношешяхь съ Дорошенкомъ, въ которыхъ не было 
пичего предосудительнаго “°, то государь не повфриль Ханенку и по- 
волль отослать его доносъ къ самому Мпогогрьшному “". 


зи П4еш. 2* Моск. Арх. Мии. Юст. Малоросе. Прив. Кн. № 13, 1. 262. 

зз Сравн. Акты Южн. и Зап. Росбш, т. ТХ, № 126, ст. 603; № 127, 
ст. 604. 

з\ 14. № 147, ст. 724. 

Моск. Арх. Мин. Юст. Малороес. Прик. Би. № 24, в. 202—226—с0- 

общеше Самойловича о сношешяхь чигириискаго игумена съ Многогрытнымъ. 

36 Акты Южн. и Зап. Рос т. 1Х, № 147, ст. 751. 

з7 ТЫ. № 90, вт. 367. 

зв 114. № 114, м. 560. 

з» Сравн. Моск. Арх. Ман. Юст. Мазоросс. Прав. Кн. № 9, 1. 994— пока- 
заше Вромел Андреева посланца Многогрёшнаго; Акты Южн. и Зап. Росет, т. 
ТХ, № 90, ст. 364. 

40 Та. № 126, ст. 599. 

м ТЫ. № 105, ст. 440, Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прив. Бн. № 9, 
1. 1080. 
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Великодущие государя не подЪйствовало на Демьяна Игнатовича 
и дружба его съ Дорошенкомь дЪлалась все тфенфе ‘*, а вмфств съ 
тфмъ въ восточной Малоросси начало происходить что то неладное, 
напоминавшее отчасти собышя передъ измфною Брюховецкаго. По 
всей стран казаки начали укр$плять города, а по какой причинз 
это дЪлалось, не могъ узнать даже Адамовичъ ‘°, за полгода передъ 
тЪмъ увфрявцший ‘*, что знаеть всЪ тайны Многогршнаго; въ Батурин® 
тетманъ затЪялъ строить новую вр»Ьпость, полковниковъ черниговскаго 
п лубенскаго смФниль и чазначиль на ихъ мЪфето брата своего Ва- 
силя п зятя Андрея Корн%енка. Спосясь безпрестанно съ Дорошен- 
комъ, Многогрёшный ве говориль начальнику отряда стрльцовт, 
присланныхь въ Батуринъ по его же просьб, о чемъ идеть пере- 
сылка съ чигиринскимъ гетманомъ; новый черниговсвй полковникъ 
Васимй Многогрёшный сносился съ Запорожцами; самъ гетманъ не- 
однократно говориль начальнику стоявшихъ въ Батурин® стрльцовъ 
Колупаеву, что опасается какъ бы государь не отдалъ его, гетмана 
съ Малоросфей Полякамъ, а ему лучше у Татаръ быть, чЪмъ у По- 
ляковъ. Все это такъ встревожило Колупаева, что онъ поспЪшиль 
отписать о дЪйстмяхь гетмапа путивльекому воевод» ‘5. 

Не одинъ Колупаевъ сталъ испылывать безпокойство велдетве 
странныхь рфчей и поступковъ гетмана, —путивльск воевода, узналъ 


о томъ, что происходить въ Малороссш, началь опасаться, чтобы 
У Черкасъ не учинилось шатости, такъ какъ передъ измною Брю- 


*? „Дружба у гетмана Демьяна Игнатовича съ Дорошенкомь учинилась 
большая и ссылаются между собою почасту“, говорили въ Малоросс!я иутявльскому 
купцу Боролкину еще въ пон 1671 г. (16:4. ки. № 13, 1. 258—259). 

* 23 поня 1671 г. возвратился въ Путивль изъ Нжена Фздивиий худа 
на ярмарку торговый человфкъ Бородкинъ и въ разспрос® показалъ: будучи въ 
Н%жин® на ярмаркЪ, разспрашиваяь онъ по дружбЪ нЪжинскаго протопопа, дая 
чего тетнанъ велфль сего боку Днфира ве городы крёпить накрЪпко въ ско- 
рыхъ днехъ, по какимъ вфетямъ и не чаять ли отъ нихъ как!е шатости и про- 
топопь, отведя его атъ своихъ жителей, сказывель ему: по вакимъ де вфетямъ 
тетманъ Ерпитъ наскоро, того онъ не вфдаетъ, а про шатость сказалъ, что 
де они и сами не могутъ того знать; только де онъ, протопопъ, билъ челомъ 
тетману, чтобъ ему, протопопу, везфзь въ глуховскомь уфздь буды завесть и 
тетманъ де ему сказал, чтобъ нын® поноровилъ и будъ бы не заводить, а кавъ 
де будеть время мочно и толды де завесть (1614.). 

** Акты Южн. и Зап. Росеи, т. 1Х, № 72, стр. 331. 

*° Мос. Арх. Мин Юст. Малороее. Прик. Ки. № 13, 1. 262 — письмо Ко- 
зупаева къ путивльскому воеводв кн. Вх. Ив. Волконокому оть 21 Ноля 1671 г. 
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ховецкаго въ Малоросеи происходило тоже самое 45. Иъжинск!й вое- 
вода Ржевеый тоже замфтиль необыкновенное движеше среди каза- 
ховъ и поручиль протопопу Симеону развфдаль о причинахъ этого. 
11 октября 1671 года Адамовичь сообщиль Ржевскому о томъ, что 
„Дорошенко присылаль къ Демьяну Игнатовичу съ великою прось- 
бою и съ грозами, чтобъ прислаль ему на помощь людей, а не пош- 
леть помощи, —и онъ наведеть на сю сторону Татар“. Многогрьшный 
будто бы исполнилъ просьбу Дорошенка и послаль па помощь ему 
два казацкихь отрада. Хотя Ржевскй и считаль Адамовича вполн 
надежнымь агентомъ, но этому ‘сообщеню протопопа не совефмъ по- 
вфриль и отправиль стрфльца въ м5етечко Носовку узнать, дЪйстви- 
тельно ли Многогршный послаль отрадъ на помощь Дорошенку; 
овазалось, что’ свЪдЪя Адамовича были совершенно вфрны ‘”. Между 
тВмь Дорошенко, котораго тЪенили Полаки ‘*, получилъь помощь по- 
мимо МногогрВшнаго: къ нему пришло около 30000 Татаръ, съ ко- 
торыми чигиринсвйЙ гетманъ будто бы хотБль итти къ Кеву “". Не- 
извфстно, насколько достовфрно извЪфет объ этомъ намфреши Доро- 
шенка, за то достовфрно извЪетно, что въ самомь конц 1671 года 
Татары перешли ДаЪФпръ и взяли въ олфиъ многихь жителей лфво- 
бережной Украйны °°. 

Появлеше Татаръ на лЬвой сторон Дн пра звало сильнЪй- 
шее смятеше среди мЬетнаго населешя тВыъ болфе, что самъ Много- 
грЬшный, недовольный московскимь правительствомь, нисколько не 
препатствоваль распространению по Малороссш пожныхь слуховь 0 
томъ, будто велиюй государь намфрень не толь Кевъ, но и вс% 
друме города малороссйеые отдать Полякамъ. Тавя свфдфв!я достав- 
даль МногогрЬшному его новый другъ Дорошенко, безпрестанно съ 
нимъ сносившийся 5*. 


*6 Такъ говорили путивльске жотели, когда узнали, что тетмань велфлъ, 
торода крёпить (151 2. 256—258 отпиека путиваьекаго воеводы В. И. Возкон- 
скаго оть 14 Поля 1671 г.). 

*" Моск. Арх. Мин. Юст. Малоровойек. Прик. Би. № 15, дя. 28—30. 
Сравн. Акты Южн. в Зан. Ровыи, т. ПХ, № И, ст. 452, 41 

48 1514. № 17, ст. 576, № 120, вт. 581. 

№ Та № 119, от. 518; № 121, ст. 582—583; № 129, ет. 612; № 134 


з0 Па № 127, ст. 608. Неповитно поэтому, почему Бостомаровь иода- 
гаеть (Историч. Моногр и ИзсаЪд. т. ХУ, изд. 1882 г. стр. 331), что опасешя 
жителей оказались иапрасными. 

' Акты Южн Заи. Росен т. [Х, № 138, ет. 642. Это иоказашю Не- 
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О крайне тревожномь настроеви Малороемянъ въ Москв% 
узнали изъ воеводскихъь отписокъ, а также изъ показаый нЪкото- 
рыхъ мфетныхь жителей. Немалое удивлеше и даже тревогу долж- 
но было вызвать въ Малоросейскомь ПриказВ то обетоятельство, 
что сообщен!я о вновь начинающейся въ Малоросс!и шатости достав- 
лены были въ Москву тфмъ самымъ лицомъ, которое въ 1668 году 
раньше другихъ сообщило московскому правительству объ измфнЪ 
Брюховецкаго °*. Тревожнымь признавомъ надобно было считать и то, 
что опять начали заявлять о себЪф лица, помогавиия въ 1668 г. Брю- 
ховецкому произвести возставе °?. Не смотря на все это Малоросей- 


Ълова о сношешяхь Многогрьшнаго съ Дорошенкомь и о слухахъ, сообщаеныхь 
этимъ послднимь, подтверждается показашемъ черниговскаго протонопа Петра 
Бричевскаго. Возвратясь въ Черниговь посаф побздки въ тетманскую резиденцию» 
ЕКриченок сообщилъ черниговскому воеводь Желябужскому сл дующее: Доро- 
шенко увфряеть Многогрьшнаго, что царь Московскй даль Полякамь помощь 
противъ него, Дорошенка, деньгами па содержавше 12,000 войска и К1евь ко- 
ролю вокорь отданъ будеть (Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Дваъ, Дла Малоросс. 
1671 г. № 11). Бакъ видно изъ этого показаня черниговскаго протопопа, а 
также изъ словъ Неблова, Многогрёшный самъ распространяль получаемые оть 
Дорошенка зожные слухи (сравн. Акты Южн. и Заи, Росош, т. 1Х, № 146, 
ст. 668). 

53 Тотъь самый Янъ СБножацкй, который въ январз 1668 г. сообщиль 
П. В. Шереметеву о замышляемой Брюховецкямь изыфнЪ (Акты Южн. и Зап. 
Ровеш, т. УП, № И, втр. 80), явился 22 юля 1671 г. въ ки. Гр. Гр. Ромо- 
дановскому въ Новый Осколь и сообщиль, что въ ПолтавскЙ полкъ пришло 
бодфе 200 Стенькиныхь воровскихь казаков, которымь по приказу тетиана 
отведены дворы и указано давать кормъ; 1 поля была въ Полтав® рада съ уча- 
стемъ воровъ и на той рад говорили, чтобъ великому государю изыфнить, а 
миргородскаго и гадяцкаго полку городовъ жители говорять, что учинять, какъ 
полтавцы. Ромодановск немедленно отослалъ Съножацкаго въ Москву (Моск. 
Арх. Ман. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 13, 41, 262—265). До ухода къ Ромо- 
дановскому Съношмацей служилъ въ Батурин и отьфздъ его вызваль большой 
переполохь въ гетманской канцеляр!и (1514. кн. № 9, 1. 1054). 

8? Глуховекй маляръ Захаръ Сидоровъ въ августв 1671 г. прхаль въ 
Москву и сообщиль, что по приказу гетмана Демьяна Игнатовича, вод детв!е спо- 
доховъ съ правой стороны Днпра, вов готовились противъ Поляковь помощь 
чинить (Дорошенку?), а „объ отдачв Кева было большое опасеше, только мно- 
тими вфдоиствы утвердились и то дфло суетной мысди предали“ (11. кн. 13, 
11. 219—280). Захарь Свдоровъ—тоть самый маляръ, который, будули въ конц® 
1667 года глуховскимь войтомъ, распространяаъь въ Малороссйн слухи о поход 
Ордина-Нащокина съ 60,000 войска на помощь королю Польскому, а въ начал 
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скй Приказъ продолжаль относиться съ довърмемь къ Многогр$ш- 
ному и сообщалъ ему 0 поступавшихъ на него доносахъ. Демьянъ 
Игнатовичь оправдывалея, обфщаль вЪрно служить государю 5‘, но 
трудно было гетману удержаться на скользкомъ пути тЪмъ болЪе, что 
не прекращались собыя, вызывавийя въ Многогрёшномъ недоволь- 
ство Москвою. продолжались грабежи и насимя, производимыя людь- 
ми полковника Пиво. 

30 декабря 1671 г. Пиво взялъ и разграбиль маетность Печер- 
скаго монастыря городъ Васильковъ и при этомъ похвалялся, что при- 
деть и къ самому Печерскому монастырю 55, Хотя по просьб Гизеля 
кн. Козловсый прислаль въ Печерск!й монастырь 100 солдать и 100 
стрёльцовъ 5°, однако архимандрить отписаль и къ Многогрфшному 
объ опасномъ положеви Лавры. Гетманъ прзслаль въ Печерсвй мо- 
настырь казанкаго полковника Лысенка съ 50 казаками °". ПослЪ 
этого Гизель просилъ кевскаго воеводу вывести изъ Лавры половину 
бывшихъ тамъ великороссйекихь ратныхъ людей, но въ тоже время 
паписаль о кЪйстыяхъ и угрозахъ полковника Пиво въ Москву, про- 
силь указа государева о томъ, чтобы присланы были въ Лавру госу- 
даревы ратные люди съ пушками для защиты „благольшя всей Рос- 
си“, кромВ того архимавдритъ просилъ государя чтобы повелфно было 
о дЪйстыяхь полковника Пиво довести до свздзнйя, короля и исхо- 


датайствовать королевсый указъ полковнику Пиву прекратить гра- 
бежи и удалиться изъ Василькова 53. Государь повториль прежий 
свой указъ вевскому воеводв оберегать мовастыри, находившеся на 
разстоящи не боле 5 версть оть ЕЮ ева; кром того бывшимъ въ 
Москв польскимъ полномочнымъ посламъ объявлено было о дЪйствяхь, 
полковника Пиво и послы отписали къ полковнику, чтобы онъ въ Пе- 
черскому монастырю не ходиль и маетностей его не разорялъ °*. 


Е 
1668 г. вооружиаь глухововихь мвщанъ для бувта (Акты Южн. и Зап. Росс, 
т, МБ № 31, етр. 19; № 8, тр. 22). 

5* Моск. Арх. Мин, Юст. Малорове. Прик. Кн. № 9, а. 1061—1065. 

35 Акты Южн. и Зав. Росош, т, 1Х, 137, ст. 628, еравн. 1514. № 125, 
ст. 596; Моск. Арх. Мин. Иностр. ДВль, Да Мазоросс. 1671 г., № В 

зв 15:4. 1672 г. № 1, 1. 64. 

37 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Би. № 14, 1. 481 об. Сравн. 
Авты Южн. и Зап. Росым, т. 1%, № 138, ет. 648. 

з® Моск. Главн. Арх. Ман. Иностр. Дблъ, Малоросе. Под. Грам. № 226— 
цисьмо Гизеля къ государю оть 10 янв. 1672 г. 

5° 1514. Дваа Малоросе. 1672 г. № 3, 14. 31—89; Моск. Арх. Мин. Юст. 
Малоросс. Прик. Кн. № 19 1 202; вн. № 14, 1. 862. 
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Дипломатическая защита Лавры московскимъ правительствомь не 
удовлетворила Многогрфшнаго и онъ началь открыто говорить, что 
если оть Поляковъ задоръ какой учинится, то онъ, гетмант, того тер- 
ить не будетъ,—учнеть отпоръ давать, потому что малоросс1йскихь 
городовъ жители того терпфть не могуть и не обыкли. О такомъ на- 
мфрен!!: Демьяна Игнатовича дЪйствовать враждебно противъ Поля“ 
ковъ вопреки государеву указу сообщиль въ Москву одинъ изъ гет- 
манскихь канцеляристовъ ‘°и эта вЪеть не могла не поколебать до- 
вЪрн Малоросейскаго Приказа къ гетману, который сверхъ того на- 
чалт позволять себф грубыя и дерзыя выходки противъ московскаго 
правительства. 

Перемвна въ отношени Многогрфшнаго къ МосквЪ произошла, 
между прочимъ, и оттого, что, оправившись посл своей болфзни, гетыань 
запиль. Въ трезвомъ видЪ Демьянъ Игнатовичь быль разсудителенъ ‘', 
80 когда напивалея пьявъ, то вспоминаль о всЪхъ обидахъ, причи- 
ненныхь будто бы ему московскимь правительствомъ, говорилъ, что 
никогда не забудеть оскорбленя, которое нанесено его носламъ, не- 
допущеннымь на посольскую комиссно ®. Въ это именно время рас- 
пространился уже по всей Малороссшм слухъ, будто государь намф- 
репь лишить Многогрьшнаго гетманства и предоставить этотъ урядъ 
вовскому полковнику Константину Солонин% *?, бывшему тогда въ 


Москвф. Надо полагать, что слухъ этоть пущенъ быль Дорошенкомъ, 
который, вроятно, надфялся такимъ образомъ побудить Многогрш- 
ваго къ измфаЪ царю и затЪмь поступить съ этимъ „гетманчикомь“ 
такъ, какъ поступиль въ 1668 г. съ Брюховецкимъ, чтобы самому 
сдБлаться гетманомь обфихъ сторонъ Дафпра °*. 

Когда неосторожность вевскаго воеводы кн. Козловскаго придала 
слухуо назначен Солонины гетманомъ в$которое вЪрояте , Много- 


®® Акты Южн. и Зам. Россш, т. 1Х, № 112, ст. 457. 

‘1 ТЫ. № 138, ст. 643 и 646. 

в: 14. № 146, ст. 667. 

"? 14. № 188, ст. 641. 

*\ 0 распространены Дорошенкомь зожныхъ слуховъ въ восточной Мало- 
росс см. выше стр. 806 прим. 51. Еще склония Брюховецкаго къ изм ну, 
Дорошенко увбричъ его, что московское правительство желаеть лишить ето, 
Брюховецзаго тетианства (см. выше стр. 439); очевидно, при помощи такого же 
обмана Дорошенко чамбрень быдъ подЪйствовать и на Многогршнаго. 

"2 марта 1672 года послана была къ воевол% вЧевокому ки. Бозловскому 
тосударева грамота съ строгияъ выгогоромъ за то, что ошъ не только не опро- 
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грфшвый не вытери®лъ и началъ сдаваться на непрестанныя убЪж- 
дев!я Дорошенка и Тукальскаго °', которые поддерживали съ нимъ тай- 
ныя сношен1я И а царскимъ посланцамъ началъ говорить, что станетъ 
помогать Дорошевку, если Москва поможетъ Полякамъ; жаловался на 
то, что отъ государя нзть милости Малоросеянамъ, отданы они въ не- 
волю Ляхамъ, которые купцовъ ихъ хватають и въ тюрьмы сажаютъ, а 
кругомъ Влева все разорили, — пора уже ему, гетмапу, подобно тому, какъ 
сдфлаль Брюховецюй, поискать себЪ другого государя, кромф Польскаго 
короля, т. е. Турецкаго султана “*. Само собою разумется, что та- 
вйя шатостныя и прямо измфнныя слова лица, стоявшаго въ глав 
управлен!я Малороссей, не могли успокоить эту несчастную страну, 
жители которой были въ постоянной тревог$, такъ какъ съ одной 
стороны опасались союзниковъ Дорошенковыхъ—Татарт, еъ другой не 
были уврены ВЪ ТОМЪ, ЧТО останутся подъ властью Московскаго царя 
и не будуть отданы 'Полякамъ и этой неувфренности много содЪй- 
ствовала агитатйя Дорошенка и Тукальскаго “°. 


вергиуль слуха о назначени гетманомъ Содонины, по даже содЪНствоваль его 
распространению (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Би. № 19, л. 459). 

8. 0 характерв сношенй Тукальскаго съ Многогрьшнымь можно до н%- 
которой степени судить по письму мевекаго митрополита къ брату Демьяна 


Игнатовича Василио; въ письм® этомъь Тукальев! говорить, что онъ „святого 
иъета В ева отлученъ и быть не чаялъ, потому что Вевъ лацкой, а нын® мило- 


стивымь стараньемь брата его, гетмана, чаеть въ ВевЪ святымъ поклонитися 
и тамъ быть“ (ТЬ19., кн. № 16, а. 122). 

“7 Акты Южн. и Зап. Росси, т. [Х, № 138. ст. 644. 

8 Та. № 146, ст. 667—668; № 127, ст. 604. 
. ПМ бравн. выше прим. 51. 0 появленш въ подвластной велакому государю 
части Малоросси агентовъ Тукальскаго свидфтельствуеть черниговсвй протопопъ 
Цетрь Кричевск!й, который сообщилъ воеводЪ черниговскому Ив. Желябужекому 
сафдующее: прислаль Тукальскй къ Газелю шаяхтича съ вботями о ссыл- 
кахъ Дорошенка съ турецкимъ Султаномь; овъдЪня эти Газель сообщиаъ гетману 
Многогрьшному (20 янв. 1672 г.—Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДЪлъ, ДЪза 
Малоросе. 1671 г. № 11). Это показаше Кричевеваго отчасти подтверждается 
словами самого Демьяна Нгнатовяча, который товорилъ переводчику Малоросейй - 
скаго Приказа Григортю Колчицкому: „попалея въ паЪнъ къ Дорошенку писарь 
князя Дм. Вишневецкаго и говорил Дорошенку, что велик государь догово- 
рилея Вевъ королю сдать; узнавъ о томъ, Туказьскй выпросилъ себф того пи- 
саря и пишетъ листы на ею сторону въ города и мовастыря со своими черн- 
цами“ (Моек. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Столбцы № 5902). Однимъ. изъ 
атентовъ Тукальсваго быаъ чигиринеюй игумень Казлистрать. (1214. кн. 16, 
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Распространившееся по Малороссш волнен1е проявлялось, какъ 
было выше указано, въ томъ, что жители городовъ начали относиться 
въ государевымь ратнымъ людамъ такъ же, кавъ передъь измфною Брю- 
ховецкаго, и Великоросеяне стали чаять отъ нихъ везкаго дурна '°; 
точно такъ же, какъ передъ бунтомъ Брюховецкаго, возникло сильное 
движен!е среди Запорожцевъ, которые р%шили расходиться по горо- 
дамъ 7'. Посланный Многогрышнымь для охраны Печерскаго мона- 
стыря полковникъ Иванъ Лысенко, вопреки указу изъ Москвы не за- 
дирать Поляковъ, бился съ Пивиными полчанами '°. Теремпо Ширкевича, 
который не принималь учасшя въ сношеняхъ Мпогогрфшнаго съ 
Москвою съ тзхъ поръ, какь Адамовичь сдфлался агентомъ москов- 
скаго правительства, гетманъ послаль въ Варшаву и Вильну „нев*- 
домо для чего“, какъ товорили въ Батурин *°. 

Несмотря на доходивиия до Москвы свЪдВнйя о волнени въ Ма- 
лороссит, Демьянъ Игнатовичъ давалъ знать въ столицу, что служить 
онъ великому государю вЪрно и, пока живъ, шатости въ УкрайнВ ни- 
какой не чаетъ "*, но въ то же время, онъ самъ сознавалея въ сно- 
шеняхъ съ Дорошенкомъ "5. Мнотогр®шный не особенно распростра- 
нился о сущности своихъ спошенй съ Дорошенкомъ, но отъ разныхъ, 
лицъ, преимущественно отъ представителей малоросс1йскаго. духовен- 
ства *, московское правительство получило свЪдфн!я о томъ, что Демь- 


11. 229, 230); прИзжаль также къ Многогрёшному изъ за Днфпра, изъ Ржи- 
щева троицкаго монастыря игуменъ Сизьвестрь Воронинъ (Акты Южн, и Зап. 
Росби т. [Х, № 123, ст. 585—586). Тувазьсв заботился также о поддержана 
дружественныхь отношен къ Гизелю и писаль Ханенку о защит Печерскаго 
монастыря оть насиз!й (Чтеня въ Моск. Общ. Истор!и и Древн’ Росс, за 1861 г. 
кн. 4, смбси стр. 61). ь 

70 Акты Юки. и Зап. Росси, т. 1Х, № 145, ст. 664. 

71 ТЫа. № 138, ст. 647. 

2 Моск’ Главн. Арх. Мин. Иносгр. Дъяъ, Дъла Малоросс. 1671 г. № 11— 
показане чернцовъ, пр®хавшихь изъ Кева въ Черниговъ. 

7з Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ки. № 16, 4. 326 06.; Акты 
Южн. и Зап. Росен, т. [Х, № 146, ст. 676. 

1\ ТЫ4. № 138, ст. 689. 

75 ТЫ4. ст. 634. 

7° Въ февраль 1672 г. гоголевекй попь Исав отправился по поручен!ю 
вевскаго воеводы для развЪдокъ въ города Дорошенкова владфнья и узнаяъ, что 
посл® того, какъ бызи у Дорошенка посланцы Многогрёшнаго, состоялась въ 
Кореучи рада, на которой рёшено было оставаться въ союз съ Туркаии п 
воевать съ Польшей. Оть игумена терехтемировскаго монастыря Артешя Снаниц- 
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янъ Игнатовичь р%®шиль уже соединиться съ Дорошенкомъ для того, 
чтобы при помощи Турокъ дЪйствовать противъ Польши и не допус- 
тить заключеня вВчнаго мира между Московекимь и Польскимъ 
тосударствами. 

Уже въ первые м$фсяцы 1672 г. Дорошенко получил подЕр$и- 
лен!я, состоявиия изъ Таларъ "", весною ожидалась большая война 
казаковь съ Поляками при содфйстьм Татаръ и Турокъ "*. НадЪясь 
ва „агарянскую“ помощь, Дорошенко началъ даже непр!язненвыя дЪй- 
стыя противъ государевыхъ ратныхъ людей "°и спфшиль при содЪй- 
сти Тукальскаго осуществить свои планы относительно л%вобереж- 
ной Украйны *°. Трудно опредЪлить, насколько подготовлено было это 
дЪло, когда сЪвев!й воевода Иванъ Вердеревскй сообщиль въ Москву 
о томъ, что Мвогогрьшный измфнилъ государю 31. Но въ МосквЪ все 
еще не хотЪля вФрить этому, пе вЗрилъ измфнЪ гетманской и агентъ 
московскаго правительства Симеонъ Арамовичь, хотя Демьянъ Игна- 
товичъь не обращалъ вниман1я на неоднократныя просьбы протопопа, 
„не склоняться на Дорошенковы прелести“ *°. 

Въ конц января 1672 г. п6халь Адамовичь въ Батуринъ. 


каго Исакй получиль свфдбвя о томъ, что Демьявъ Игнатовичь и его полков- 
ники соычаются съ Дорошенкомьъ почасту, чтобъ не допустить у великаго гову- 
даря вфчнаго миру съ королемъ, а учинить розвратье и буже велик государь 
Ю№евъ королю отдаетъ, чтобъ съ Дорошенкомъ совокупиться и, призвавъ Татаръ, 
съ Лихани биться, а Вева имъ ме отдать (Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Д®лъ, 
Дбла Малоросе. 1672 г. №1, за. 56—58). 

77 Акты Южн. и Зап. Росошт, т. 1Х, № 121, ет. 583; № 119, ст. 578; 
№ 129 м. 612; № 134, ст. 623; № 141, вт. 655; № 142, ст. 657. 

зв Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 15, 22. 57 0б., 119. 

тэ Ты. Би. № 14, а. 481 06. Моск. Глави. Арх. Мин. Иноетр. Дъаль, ДБла 
Малоросе. 1672 г. № 1. 0 план Дорошенка итти на города великаго государя 
см. Моск Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ви. № 15, а. 15. 

30 1672 г. 20 апрЪля Печерекаго монастыря подданный Гришка Коспице! 
въ разопросв передъ мевскимъ воеводою сказал: будучи въ Чигирин®, онъ слы- 
халь, что Дорошенко и Тукальсый посылають тайнымъ обычаемъ за Днзаръ, на 
переяславскую сторону великаго государя къ казацкямь старшинамь прелестью, 
чтобъ они были съ ними въ соединени и послушанш, а къ турскому салтану 
и крымскому хану о вопоможеши Дорошенко послал и ожидаеть Татаръ вокорЪ, 
а казакаиъ ведбль быть тотовымъ къ походу (Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. 
Двль, Даа Малорове. 1672 г. № 1). 

#1 Московек. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бв. № 19, 1. 452 об. 

а Акты Южн. и Зап. Ровеш, т. Х, № 147, ст. 773. 
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Гетманъ сообщиль протопопу о возмутившемьъ его слух, будто госу- 
дарь хочеть его оть гетманства отставить. Напраено убфядаль Ада- 
мовизъь Мвогогрфшнаго, чтобы овъ такимь слухамъ не вфриль: цар- 
ское величество жалуеть его п смфнить никогда не укажетъ. Демьяна 
Игнатовича эти слова привели еще въ больший гнфвъ, онъ выхвалиль 
саблю и хотёль протопопу голову отефчь, браниль его всячески и го 
ворилъ: ты заодно съ Москалями мною торгуешь *3. Успокоившись не- 
много, Многогрьшный изложиль протопопу друфя причины своего 
недовольства Москвою: граница съ Польшей не опредлена точно; 
Поляки безнаказанно разоряютъ монастыри Межигорсый и Кириллов- 
сый и маетности другихъ вевекихь монастырей; КЛевъ, очевидно, бу- 
деть государемъ уступлень Полякамъ. Адамовичъ „клятвами и священ- 
ствомъ“ старался ув®рить Демьяна Игнатовича, что „велик государь 
того ие мыслить“ ничего, но гетмань продолжалъ сердиться „безм%р- 
вымь дфломъ“ и сказаль протопопу: „если что съ Москвы услышу не- 
приетойное, велю тебя злою смертю умореть“. Адамовичь, если вф- 
рить его показаню, отвфтиль что за истину и за великаго государя 
готовь умереть и продолжаль обнадеживать Многогршнаго милостью 
великаго государя **. Протопопъ, видя, что гетманъ началь относиться 
къ нему съ недовЪруемъ, не сталь при немъ сходиться съ Нефловымъ, 
назальникомъ стрЪлецкаго отряда, стоявшаго въ БатуринЪ, а видвлся 
съ нимъ тайно въ церкви °5. 

Развдавь о всемъ происходившемь въ гетманской резиденции, 
Адамовичь узхаль въ НЪжинь и 1 февраля 1672 г. явился къ вос- 
водв Ржевскому, разсказаль ему о своей пофздВ въ Батуринъ, о 
томъ, что гетмапъ сердить безмфрно, „сумнЪфвается“ о СолонинЪ и 
этоворить всяшя непристойныя слова про московскихь людей и на 
него протонопа похвалялея стать.“ Чтобы подробнфе разв®дать о томтъ, 
что происходить въ Батуринф, Ржевсый послаль къ Нефлову пяти- 
десятника стрёлецкаго Кирилла Митрофанова, которому тоже приш- 
10сь наслушаться оть гетмана непристойных еловъ. Воевода ифжин- 
ск немедленно, по возвращени въ НФжинъ Митрофанова, послаль *° 
его Москву съ докладомъ о „словахь“ МногогрЬшнаго и съ письмомъ 

* 1514. № 138, ст. 642. 

** Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Кн. № 19, 1. 425; Столбцы 
№ 5902. 

“° Акты Южн. и Зап. Росои, т. [Х, № 138, ст. 642. 

5" Моск Арх. Мпи. Юст. Мазорове. Прик. Ки. № 19, а. 421—429 — 
отииева Ржевскаго къ госудрю оть 4 февр. 1672 г. 
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Адамовича къ МалвЪеву. Протопопь, онасаясь, какъ бы оть словъ 
тетмана не учинилось дурно въ УкрайнЪ, поспфшиль отписать *" въ 
начальнику Малороссскаго Приказа и сообщиль ему, что, хотя по 
прежнему вфрно служить великому государю, но не можеть никакими 
„притчами и мфрами исцфлить наглой скорби“, нашедшей на гетмана, 
которому „афкто крамольникь выВстиль, будто государь на его мфето 
Солонину гетманомь учинялъь и хочеть послать его въ Малороссо 
с0 многими ратми“. 

Сообщивъ въ письмв своемъ къ Матвфеву о причинахъ, вызы- 
вающихъ гавъ гетмана, и о его опасени, будто государь хочеть отдать 
Кевь Полякамъ, Адамовичь писалъ; „Демьянь Игнатовичь не върить 
моимъ клятвамъ, что государь того не мыслить. Бога ради попецы- 
теся, какъ скорфе посылайте какова умна человфка оть великаго го- 
сударя къ готману съ грамотою, обнадеживая его о Е1евЪ, о границ 
и о Солонин®, подайте мн скорфе руку помощи; пишу я, не опасаясь 
милости твоей, и не мните, чтобъ то была ложь, самая истинная 
правда; о себЪ, не хваляся, но истинствуя, пишу, что иного здФеь въ 
Малой Росси вадъ меня великому государю пр!ятва вЪсть. Ради Бога 
скорфе кого присылайте, пусть Здеть днемъ и почью, чтобъ дурна не 
учинилось“. Сообщая о себ въ Москву, что никого нЪть въ Мало- 
росём доброжелательнве его къ государю, Адамовичь просиль, чтобы 
вь вознаграждеше за его худую службишку дано было 10 рублей его 
посланцу, который купить въ МосквЪ по росписи ** пужные прото- 
попу предметы и выкупить у серебрениика икону чудотворца Николая, 
заказаниую имъ, протопопомъ, еще въ 1670 г.; вром$ того Адамовичъ 
просиль, чтобы прислали ему вина церковнаго, такъ какъ ему не на 
чемъ литургисать,—„въ Малоросйи не добудешь вина и на вЪеь 30- 
лота, за войною заднфпрекою (между Полявами, Дорошенкомь и Ха- 
ненкомъ) пЪтъ привозу изъ Волохъ“. 

Совфгь Адамовича былъ исполнень Матвфевымьъ: по получен 
цисьма протопонова въ Москвф, состоялся такой увазЪ; „послать къ 


87 114. ал. 425, 426 — 427, Столбцы № 5902 — письмо Адамовича къ 
Матвфеву оть 4 февраля 1672 г.; излагая содержаше этого письма, Н. И. Ко- 
‚томаровь почему то полагаеть (Ист. Моногр. и Изсафд. т. ХУ, изд. 1882 г стр. 
55), что излагаеть бесбды протопопа съ „боярипомь“ Матвъевымъ 

=в 1514. ки. 19, д. 426: „записка дли памяти, буде тосударь пожазуеть 
денегь, купить: атаасу краснаго аршинъ, камки зеленой аршинь, газуну золотого 
18 аршишь, снурку золотного то-жь, шелку сканнаго, тонкаго желтаго, краснаго 
п зеленаго 12 золотниковъ, кандякъ оспновый, цвку золота тонкаго, 12 зодот- 


циковь корвцы, 50 лвуоновъ; вина церковнато дзя антур гии просити“ 
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гетману переводчика Григор!я Колчицкаго, отпускъ ему съ Москвы 
сею-жз часа наспфхъ“. Колчицкому поручено было успокоить гет- 
мана, спросить его, отъ кого идуть т лживыя рфчи, которыя его 
встревожили; если отъь Малоросаянъ, то пусть онъ ихъ накажеть по 
войсковому праву, если же отъ кого либо изъ государевыхъ людей, то 
пусть объявить, оть кого именно °°. Посылая къ гетману Колчицкаго, 
МатвЪевь спфшиль показать Адамовичу, что „службишка“ его въ 
МосквЪ очень цфнится: съ Митрофановымъ протопову послано было 
все, чего онъ просилъ и при томъ въ двойном размЪрЪ сравнительно 
съ количествомъ, указанным въ присланной Адамовичемъ росписи °°. 

Еще до прЁзда въ Батуринъ Колчицкаго, Многогршный выз- 
валъ къ себЪ изъ НФжина Симеона Адамовича и поручилъ ему немед- 
ленно отправиться въ Москву, чтобы лично переговорить еъ Малввевымъ 
о везхь дБлахь, смущавшихь гетмана. Согласно данной Адамовичу 
информаци, онъ должень быль хлопотать о томъ, чтобы была точно 
опредфлена граница по р. Сожу, жаловаться на т0, что вевеюй во- 
евода кн. Козловскй не защищаеть окрестностей Куева оть нападешй 
полковника Пиво и, наконець, сообщить, что гетманъ весьма огорченъ 
недопущенемь посланцевь его на комиесно, на которой они м%ета 
не имфли, такъ какъ Лахи называли ихъ своими холопами, но пора 
имъ оть этого перестать, потому что ве обсохли т сабли, ко- 
торыя это холопетво уничтожили °*. Кром того Адамовичь долженъ 
быль узнать, насколько справедливь слухъ, будто государь желаеть 
назначить гетмавомъ Солонину *°. 

Тайнымь наказомь Многогрёшный Адамовичу поручилъ узналь 
въ Москв подлинно, будуть ли отданы Полякамь К1евъ и восточная 
Малоросейя. Какъ показываль внослВдетвш Адамовичь, эти развфдки и 
были главною цфлью посольства, потому что Многогрёшный рЪшилъ въ 
случа сообщена протопопомъ свфдфшй о томъ, что государь намврень 


&° ТЫ. 1. 428 об. Сравн. 14. 1. 485— государева грамота къ Тжевскому 
оть 12 феву. 1672 г. 

*®© 14. 1. 427: „атласу краснаго 2 арш., зимоновъ 100 (цфна 2 рубли)“ 
ит. д. срави. выше прим. 88. 

*' ТЫ. 1. 352; сравн. 1514. 1. 451-—отписка Миогогрьшнаго къ государю 


оть 22 февр. 1672 г. съ просьбою исполнить ходатайства, представленных Ада- 
ковичемъ. 


** ТЬ14ещ. Срави. Акты Южн. п Зап. Росби т. ТХ, № 144, от. 660— 


661—эта грамота послана 28 феврадя, посдв того, какь Адамовичь одфлаль въ 
Приказь свои залвления, 
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ь Полякамъ Елевъ и восточную Малоросе!ю, „засфеть“, уже не 
спрашивая разршеня въ Москв%, многими людьми Гомель и вету- 
пить въ союзь съ Турками??. Прощаясь съ тетманомъ передъ отъЪз- 
домъ въ Москву, Адамовичь говориль Многогрьшному, чтобы онъ 
держался милости царскаго величества крЪпко и неотступно, напоми- 
налъ ему, какъ Брюховецый измВнилъ и что ему въ той измфн% учи- 
нилось. Но слова эти мало подЪйствовали на Демьяна Игнатовича и 
онъ сказалъ протопопу: „пофдь ты только къ МосквЪ и на МосквЪ 
будешь ты и въ тюрьм$“ ое 

Кром гетмана даль Адамовичу поручене въ Москву и писарь 
генеральный Карпъ Мокревичъ, который просилъ протопопа похло- 
потать въ Малороссйекомь Приказь о томъ, чтобы не были взяты 
пошлины съ товаровъ, посланныхь его шуриномъ въ столицу на про- 
дажу. За исполневе этой просьбы Мокревичь обЪщаль зотелужить“ 
Адамовичу °°. 20 февраля 1672 г. Адамовичь и посланный СЪ нимъ 
въ товарищахъ генеральной есауль Павель Грибовичь были уже въ 
СЪвск °', а 28 февраля прБхали въ Москву °”и въ Приказ Малыя 
Росс изложили МатвЪеву жалобы Многогршнаго *°. О тайномъ по- 
ручеши гетмана—развфдать нам рев я правительства, относительно 
КЧева и восточной Малоросеи—Адамовичь не разсказаль МатеЪеву, 
потому, какъ увфрялъь впослФдетви протопепъ, что не имфль случая 
говорить наединз съ начальникомь Малоро каго Приказа °*. 


3 ТЫа. № 147, ст. 683. 

** ТЫ. ст. 765. 

*з Моск. Арх. Мин. Юст. Мазорове. Прик. Стозбцы № 5893 — нисьмо Карпа 
Мокревича къ Сныеону Адамовичу отъ 17 февр. 1672 г. Товары, посланвые 
шуриномь генер. писаря въ Москву на продажу, были особаго рода, а именно: струи 
бобровой 4 фунта, черевесей (часть бобра, употреблявшаяся внутрь, какъ лекар- 
ство) —20, бобровъ 180, выдръ 50; кромб того воску 22 пуда— всего на 847 
рублей, пошдины и анбарщины съ этого товара сафдовало 42 руб. 29 адт. 2 
деньги (114. кн. 18, 12. 269—272), 

5 ТЫ. кн, № 19, 1. 587. 

7 Ыа. кн. № 18, 1. 618—614; кн. № 19, 1. 365. Такимъ образомъ 
оказывается ошибочнымь миъше Н. И. Костомарова (Истор. Моногр. и Изсльд. 
т. ХУ, изд. 1832 г., стр. 343), будто гетманъ снарядилъ посольство 29 февраля. 

зв Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 19, 1. 539. 

*° Акты Южн. и Зап. Россш, т. 1Х, № 147, ст. 684. Са®довательно, 6у- 
дучи въ Москвь въ февр. и март 1672 г., Адамовичь не разсказываль ничего 
компрожетирующаго Многогрьшнаго и совершенно ошибочно увфряеть Н. И. Бо- 
стомаровъ, будто будучи въ Москв$ „набрасываль протоношь на гетмана тЬнь 
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Въ тоть же самый день, когда Адамовичь съ товарищи сдфлали 
свои заявлешя въ ПриказЪ, посланъ быль къ Многогрфшному полу- 
толова стрБлецей Александрь Танфевъ съ обнадеживательною мило- 
стивою грамотою, въ которой опровергали слухъ о памфренш госу- 
даря назначить гетманомъ Солонину и убфждали Демьяна Игзатовича 
по прежнему вЪрно служить царю ‘'”. Въ то самое время, когда въ 
МосквЪ быль Симеонъ Адамовичь, находился въ столиц и послан- 
ный Гизелемъ 1еродаконь Печ. монастыря Сильвестр, который пр- 
халь въ Москву поднести государю какое то свое рукодфлме ‘и 
которому, вЪроятно, поручено было ходатайствовать о защит маетностей 
Печерской Лавры ***. 28 февраля Адамович, Грибовичь и 1ерод. 
Сильвестръ видфли въ передней государевы очи '°з, посл чего того же 
числа указано было протопопа отпустить въ Малоросе!ю ‘%* по оть- 
Ъадъ его замедлилея по болфзни Грибовича ‘5; кромВ того Адамо- 
вичь подалъ въ Малороссйевй Приказъ челобитныя, исполнеше ко- 
торыхъ заняло нЪфсколько дней !°°. 


въ бесфдахъ съ бояриномъ (?) МатвЪевымь, завфдывавшимь Малоросойекимь 
иприказомъ“ (Историч. Моногр. и ИзеаЪд. т. ХУ, изд. 1882 г стр. 355). Адамо- 
вичь не пыфлъ даже сзучая побесдовать съ МатвЪевымь (онъ быль тогда только 
думпымь дворяниномъ) наедин®, а то, что Костомаровъ ‘выдаеть за разговоръ 
есть изложене письма Адамовича къ Матвфеву оть 4 февр. 1672 г.; кь тому 


же и письмо это никакой тбни па Миогогрёшнаго ие набрасываеть. 

10° Авты Южн. Зап. Росс. 144; Сравн. Моск. Арх. Мин. Юст, Малоросс. 
Прик. Бн. 19, 1, 197. 

Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Би. 19, дл. 374 и 377. 

103 Сравни. Акты Южн. и Зап, Росош, т. 1Х, № 140, от. 658. 

Моск. Арх. Мин. Юст. Мадоросе. Прик. Би. № 19, 4. 568. 

10% ТЫ@. кн. № 18, а. 614. 

10 14. вн. № 19, 4. 575 об 

#0" Протопошь просизь въ Москва виигь и 3 марта состоялся указъ о 
выдачь ему великаго государя жалованья книгъ; Ввангеня напрестольнаго съ 
ввангелисты серебряными чеканными, Кормчей правиаьной книги, Бесфдь Вваи- 
тельскихъ на Евангелиста Матвфя, Емифанбева переводу книги Григора Назан- 
зина, Вэсия Великаго, Аванас}я Алексапдрйскаго, Ивана Дамаскина книги да 
Минеи съ сентября шо октябрь, Книгь этихь Самеонь Адамовичь просиль еще 
въ 1669 г. (оравн. выше, ‘стр. 637, прим. 232), но тогда ему отказали, такъ 
Какъ внигь въ казнб не оказалось; въ 1672 г. книгь этахъ тоже не было въ 
товударевой вазнЪ, но положене Адамовича настолько изиБнилось, что отказы- 
вать ему Малоро: | Приказь уже це очитазь возножиымь— книги указано 
было для протонопа вунать (Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. кн. 
№ 18, 4. 617; ки, № 19, 1. 516 06.) Даа\е Адамовичу разубняди бывия у 
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Въ челобитныхь своихъ Адамовичъ просилъ подачекъ не только 
для себя одного; онъ исполнилъ просьбу, съ которою обратилея къ 
нему генеральный писарь и иеходатайствоваль повел®ше о томъ, что- 
бы съ привезенныхъ шуриномь Мокревича товаровъ не брали пош- 
липы '°7. Кром того протопопъ постарался устроить пр1атный сюр- 
призъ и гетману. Демьянъ Игнатовичь послаль въ Москву за недфмо 
до отъфеда туда Адамовича войскового товарища Михаила Микла- 
шевскаго съ порученему купить на гетманск обиходъ разныхъ ве- 
щей, для чего посланному дано было 460 р. '**. Безь сомнфны, 
велфдетые ходатайства Адамовича Малороссйсюй Приказъ, пр1об- 
рёль на казенный счеть всЪ предметы, за которыми присланъ 
быль Миклашевскй, кромЪ того разные . подарки {°’ и отослалъ все 
это съ нимъ къ гетману '"°. Такъ какъ Матвфевъь желалъ, чтобы Ада- 
мовичь поскорфе успокоилъь Многогрьшинаго, то, не дождавшись выздо- 
ровленая Грибовича, онъ отпустиль изъ Москвы 7 марта протопопа ***, 
которому на этоть разь не пришлось вскорв дофхаль до Малоросеш. 
него польск!я деньги на московев?я серебряныя (114еш); кромЪ того протопопъ, 
выпросиль для себя 2 мЪха лисьихъ, три мха бБльихъ, объяри вишневой, сукна 
чернаго (1614. кн. 19. 1. 570). Любонытна поданная въ Приказъ Адамовичемь 
роспиеь того, что нужно ему въ дорогу; по этой росписи протопопу и его спут- 


никамъ въ дорогу дано: два осетра, бЪауга, 50 пучковъ вязиги, пять ведеръ 
ренскаго, романеи то-жъ, подиуда сахару, позфунта шафрану, фупть гвоздики, 
3 фуша перцу, фунть корицы, полфупта мушкатнаго цату, 5 фунтовъ ядеръ 
миндальныхь, полфунта мушкатныхь оръшковъ и т. д. (1514. кн. № 18, а. 619, 
кн, № 19, 11. 573—574). Очевидно, великопоствый стодъ’о. протопопа быль 
довольно таки изысканнымь: 


107 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. кн. № 18, 11. 270—271. 

10% По росшиси (114. кн № 19, дл. 502) Микзашевекому поручено было 
купить для гетмала: бЪлаго желфза 10 бочекъ, камки вишневой, тафты зеленой, 
желтой и зазореной по 20 аршинъ, два мЪха лисьихъ добрыхъ, 2 пары сободей 
самыхъ добрыхъ, 2 пары похуже, 10 арш. сукна гвоздачнаго. 

'0з Веницеёйскаго бархату рытого 12 аршинъ, объяри гвоздичной 7 аршинъ, 
„алкану“ и ренскаго по 5 ведеръ (114. 11. 505, 572, вн. 18, 1. 616). 

'1° Моск. Арх. Мин. Юст. Малор. Прик’ Бн. № 19, 1. 505. 

111 5 марта состоялея указъ о томъ, чтобы Адамовичу уфхать безъ Грибо- 
вича, который былъ боленъ (114. 1. 577), 7 марта выдана Адамовичу провизя 
въ дорогу (1514. ки. 18, 1. 619), а 9 марта Грибовичь отпущенъ оданъ, сл%- 
довательно Адамовичь убхаль 7 марта, а не 1-го, какъ увЪряеть Н. И. Косто- 
маровъ (Историч. Моногр. и ИзсаЪд. т. ХУ, изд. 1882 г. стр. 356),. Впрочемъ, 
` невозможность этой даты должна была быть яеной и самому автору „Руины“, 
который нсколько страницъ выше (стр. 343) утверждаетъ, правда, совершенно 
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Хотя Адамовичъь въ письыв своемъ къ МатвЪеву оть 4 февраля 
1672 г. и старался увфрить начальника Малоросеййскаго Приказа въ 
томъ, что въ Малоросаи нЪфть человзка боле расположеннаго къ 
московскому правительству, чфмъ онъ, протопопь, однако въ начал® 
1672 г. и Барановичь возобновилъ было свою политическую дЪятель- 
вость, чтобы показать свое доброхотвые великому государю. Такъ 
архепископъ, какъ уже было упомянуто, высказаль неодобрение гет- 
ману за его подозрительныя ссылки съ Дорошенкомъ. ВскорЪ Бара- 
новичу представился новый случай напомнить о присягв и долг 
Многогрфшному, все болфе поддававшемуся вл1яню Дорошенка и Ту- 
кальскаго, и, повидимому, окончательно рфшившему дЪйствовать по 
примфру Брюховецкаго **. 

Въ началь февраля 1672 г. присланы были къ Гизелю и къ 
Барановичу государевы грамоты съ изьЪемемь о взятт Астрахани и 
о подавлеши бунта, которымъ руководили сначала поставленный 
Стенькою Васька Усъь, а зат$мь Шелудякъ. Гизелю предписыва- 
лось ''? по случаю прекращен!я бунта отслужить молебенъ въ Лавр, 
а Барановичу—не только молебствовать въ Новгород%-СЪверскомъ, 
во также разослать свой архерейск1я грамоты во вс малороссйеве 
города и монастыри, съ указомъ во воЪхъ церквахъ отелужить мо- 
лебетвя ***. 


ошибочно (см. выше прим. 97), что протонопь побхаль въ Москву 29 февраля. 
Дшя характеристики хронологическихь датъ „Руины“ можно сопоставить сабдующее: 
на стр. 354 напечатано: „когда Танфевъ бызъ въ Батурич®, въ МосквЪ находились 
посланцами отъ гетмана Многогрьшнаго нфжинек!й протопошъ Симеонъ, генераль- 
ный аслулъ Грибовичь“, на стр. 356: „1 марта отпустили изъ Москвы прото- 
пола“; на стр. 344: „Танфевь пр№халь въ Батуринь 7 марта“. 

"! „Брюховецюй, видя московскя неправды, много териблъ, да не утер- 
пуль и хотя смерть приналъ, а на своемъ поставилъ и я, видя неправды ве- 
лик, ведЪль Черииговъ большой городъ оть малаго- городка отгородить, а что 
въ томъ учинится, Богь вздаеть“ (Акты Южн. и Заи Росеш, т. 1Х, № 146, 
ст. 667—668). Такъ говорилъ Многогрьшный 7 марта одному изъ царских 
посланцевъ, одобряя измфну Брюховецкаго, а ужь это одно считалось большимъ, 
преступленемь. Въ то же время въ народ ходили слухи, что у Многогршнаго 
была въ Батуринскомь монастырз тайная рада съ полковниками, какъ и у Брю- 
ховецкаго въ янв. 1668 г. (Моск. Арх. Мин. Иностр. Дбль, ДЪла Малоросс. 
1672 г. № 1, а. 53). 

18. Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Стозбцщы № 5893 — государева 
грамота къ Гизелю оть 22 янв. 1672 г. 

114 15а.; также 1514° № 18, д. 187— государева грамота къ Барановичу 
оть 22 янв. 1672 г. 
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Исполняя государевъ указъ, Барановичь разослалъ во всЪ про- 
топоти „листы, вздомо чиня“ о взяти Астрахани и о побЪдЪ надъ 
Шелудякомь; желая остановить предосудительныя дЪйстыя Много- 
тр№шнаго и такимъ образомъ оказать услугу московскому правитель- 
ству, армепископь „напослФдокь въ тЪхъ листахь написаль: и впредь 
которые бы измфнники противь его царскаго пресвфтлаго величества 
возстали, чтобы имъ не помогъ Господь“. Демьянъ Игнатовичъ отлично 
понялъ, кого имфеть въ виду арх1епископь и когда листы эти при- 
сланы были въ Батуринъ, гетманъ Барановича ругаль и листы его хо- 
тзль отослать обратно въ `Новгородъ-СЪверскйй ‘*° 

Чтобы склонить архепископа на свою сторопу, Многогршный 
пытался возстановить его противъ московскаго правительства и написаль 
Барановичу, что пришель изъ Москвы такой указъ: Ъхать гетману въ 
Москву и взять съ собой черниговсваго арм1епископа. Но Барановичь 
отвЪтиль Многогрьшному, что, не получивь самъ указа отъ великаго 
государя, онъ къ Москв® не Ъдеть за бодЪзнью ‘'°. Объ этихь дфйс 
мяхъ Многогрьшваго Барановичъ не счелъ нужнымъ отписаль въ Моск- 
ву, хотя въ то же самое время послал отвфтъ на ту грамоту, въ которой 
ар\!епископу сообщали о взя!и Астрахани. Въ своемъ отвФтномъ 
письмв “"" Барановичъ писалъ, что для него нфть большей радости, 
кавъ слышать о благопосифшенм государя, сообщаль о происхо- 
дившемь въ НовгородЪ-СЪверскомь торжественномь богослужени по 
поводу побЪды надъ Астраханцами, о томъ что по всей его епархш 
разосланы грамоты съ указомь пЪть молебны и „возглашать вЪчная 
память“ убитому въ Астрахани митрополиту Тосифу. 

Хотя Барановичь и не счель пужвымь довести до свЪдЪнтя мос- 
ковскаго правительства о подозрительныхъ поступкахь Многогршнаго, 
однако съ педавтичною аккуратностью требовалъь выдачи государева 
жалованья, безъ котораго онъ, ар\епископ», по его словамъ, не имлъ 
возможности заниматься политическою агентурою, требующей будто 
бы большихь расходовъ. Съ челобитьемь о выдачЪ государева жало- 
ванья Барановичь еще 24 яиваря 1672 г. послалъ въ Москву своего 
писаря Ивана Армашенка. 

Посылая своего писаря въ Москву, Барановичь далъ ему н}- 
сколько порученй. Во первыхь, Армашенку поручено было при- 


315 ТЬ@. кн. № 16, я. 309—810. 

118 Акты Южн. и Зан. Росеш, т. 1Х, № 147, ет. 750. 

и? Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 19, 24. 416—419— 
письмо Барановича къ государю оть 29 февр. 1672 г- 
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нести государю благодарность за пожаловане арх1епископу золота, 
жемчугу и драгоцфиныхь камней на митру. Далфе, писарь арх!е- 
пископа долженъ быль поднести тосударю повыя сочинен!я Бара- 
новича, посвященныя царевичамь @еодору и Ивану Алексфевичамъ. 
Первое изъ этихъ сочинен „Яу\ову 'Э\чевус В“ — „жимя св. отець“ 
было посвящево царевичу Феодору АлексЪевичу, чтобы, какъ пи- 
салъ Барановичь, онъ ревноваль ихъ житию. Поднося государю 
и царевичу книгу „Ху\ову "Зуев ев“, Барановичь счел нужнымь объ- 
яенить ‘1*, что книгу эту онъ ваписаль по польски потому, что зани- 
малея ея сочинешемьъ вь то время, когда Поляки „хотфли царевича 
9еодора Алексфевича на польскую корону“; книга, изданная на поль- 
скомъ языкЪ черниговскимъ архепископомъ должна была, по его мн%- 
ню, содфйствовать уврфплен!ю этого „мирваго союза“. „Издахъ язы- 
комъ ляцкимь“, писаль далфе Баравовичьъ: „извфстенъ б0 есмь, яко 
благовЪрный государь вашъ царевичь и велик князь 9еодоръ Алек- 
сЪевичь не точно нашимъ природнымъ, но и ляцкимъ языкомъ чтетъ 
КНИГИ“. 

Царевичу Ивану Алексфевичу Барановичь посвятиль книгу [Тл\- 
ша АроШпоуа] „Струны духовныя“, „да во всякомь весели и радо- 
сти духовной прозябаеть“; „издахь же языкомъь ляцкимъ“, писаль и 
объ этой книгб Барановичь: „в$мъ 60, яко вашего царскаго пресвфт- 
лаго величества синклитъ сего языка не гнущается, но чтуть книги 
и истори ляцыя въ сладость, ла чтуть исторно святую оть живо- 
товъ святыхъ. | ь ще языкомь ляцкимъ подъ знамешемх вашего 
царскаго величества, & подь именемъ вашего царскаго величества 
наслфдниковь, да не точйо вашего царскаго величества, но и насл®д- 
няковъ твоихъ имя прославится у монарха, короля польекаго, нынф, 
а дашдь Богь и во вЪки, неразрушимымь союзомь мира съ твоимъ 
царскимь величествомъ умиреннаго“. Такимъ образомъ, Барановичъ 
придавалъ своимъ изданнымъ на польскомь языкВ сочиненямъ поли- 
тическое значене; эти сочинешя, по мнЪн!ю черниговскаго арх1епис- 
копа, холжны были имЪть обширный кругь читателей въ Польши 
тавимъ образомъ вызывать среди Поляковь уважене къ царю Мос- 
ковскому и его сыновьямъ, имя и гербъ которыхъ красовались на заг- 
лавныхь листахь. Поднесеше этихъ сочиненй „плодовь труда духов- 
наго“ государю было, какъ увфряль въ своемь письмв къ царю Ба- 


18 ТЫ@. д. 381—385 — письмо Барановича къ товударю оть 24 янв. 
1672 г. 
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рановичь, выражешемь его благодарности за пожаловаше ему митры, 
но въ т0 же время и поводомъ къ челобитью о новыхъ милостяхъ. 

Не забылъ Барановичь прислать свои сочинешя для поднесеня 
„отцу своему святБйшему патр!арху“, которому написалъ краснорфчивое 
письмо "? съ объяснешемь причинъ, побудившихь его, арх!епископа, 
писать книги на польскомь языкБ; главная причива, по словамь Ба- 
рановича, желаве проелавить въ Польш% имя великаго государя въ 
благополучное патр!аршество Тоасафа. Въ данномъ случаз Бараво- 
вичь пе безъ основав! я называль патр!аршество Тоасафа П благопо- 
лучнымъ, такъ какъ вЪсколько лфть спустя при натрархв Гоакимв 
было строго воспрещено печатане въ малоросейскахь типографяхь 
безь предварительной цензуры вь МосквЪ не только польскихъ, но и 
русскихъ книгъ, какихъ бы то ни было ›малыхъ или великихь“ '*°. 

Съ Армашенкомъ было прислано письмо къ государю и отъ Лежай- 
скаго, который благодариль за прислан ему жалованной грамоты на 
всъ маетности Новгородъ-СЬверскаго монастыря и обфщалея впредь 
такъ же вёрно служить государю въ архимандритахь, кавъ  служиль 
выфетф съ Барановичемъ, будучи его архидакономь ие 

12 февраля посл вечерни передь столовою налатою, на крыльць 
Армашенку дана была вуденщя у государя. Посл отвЪта на обыч- 
ный вопроеъ о сиасеши архепископа, Армашенко сказаль государю 
привётетвенную р%чь, въ которой благодарить за млогя благодвявя» 
оказаиныя Барановичу, быль допущенъ къ цфлованио руки государе- 
вой и при этомъ поднесь книги „сложены стихами па польском 
язык“. 0бВ книги были по указу государя принаты Ее 

Посл зуменцы Армашенко, согласно данной ему информаци, 
обратился въ Малоросейсвй Приказь съ просьбами оть имени Барано- 
вича. Во первыхь, писарь арх!епископа заявиль, что присланныхь въ 
аира 1671 г. малер'аловъ (золота, жемчугу, драгоцфиныхь камней) до- 
статочно только на половину митры; чтобы ее окончить иужвно допо- 
лдучить еще столько же золота и жемчугу, сколько пожаловано было 
въ 1671 г.; кромВ того, Армашенко просиль, чтобы архепископу 
было дапо жалованье на сооруженше преста на митр%, чтобы по при- 


и Моск, Сунод. Библ. Слав. Подлин. Грам. № 88—грам. Бараповича къ 
патрарху [оасафу оть 24 лив. 1672 г. 

110 Архивъ Юго-За. Ровеш, ч. Г, т. у, № ЫХХЦ, стр. 284. 

1: Моск. Арх. Мин. Юст, Малорове. Прик. Ен. № 19, 21. 385—387- 
пасьмо Лежайскаго къ государю оть 24 лив. 1672 г. 

11° ТЫ. а. 890 06.—391. 
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мфру прежнихь лёть послано было къ аржепископу государева 
жалованья хлЪба, соли и меду, сколько государю Господь по сердцу 
положить, а также, чтобы пожаловано было вина церковнаго и ладону 
для церковной службы. Наконець, Армашенко биль челомъ отъ име- 
ни арх1епиекопа о грамот привилейной на лфса Спасскаго монасты- 
ря, чтобы еъ дфааннаго въ тёхъ лфсахт поташу не брали пошлины 
5 и 8 бочекъ на МосквЪ и въ другихь городахъ '?з, 

Хотя проеьбы Барановича, владфвшаго обширными им ями, были 
съ точки зрёня московскаго правительства довольно странны, однако 
Малороссйсый Приказъ въ виду тревожнаго положеня дЪль въ 
Малоросси призналь нужнымъ удовлетворить почти вс просьбы 
арх!епископа. Сь Армашенкомь послали къ Барановичу золота» 
алмазов, яхонтовь и жемчугу на 129 руб. 8 алт. 2 деньги ‘* 
(на наши деньги около 2200 рублей), 15 ведеръ вина церковнаго 
п пудъ ладону‘"5; путивльскому воевод указано, купя, послать 
Барановичу 40 пуд. меду ‘*', сЪвекому воевод» повелфно купить же 
для черниговскаго архепископа 50 пуд. соли ‘*1. На просьбу Ба- 
рановича о пожаловаши его хлфбомъ, въ Москв® отвфтили, что въ 
1671 г, быль хлфбный недородъ, ржи даль нечего ‘**, но писарь 


арх1епископа не принималь никакихъ резоновъ и настойчиво требо- 
валъ, чтобы просьба арх1епископа была исполнена. Въ Москв№ вспом- 


нили, что неисполнеше такой просьбы при возобновившейся въ Мало- 
росбш шалости можеть нмфть печальныя послфдетвя, отмфнили пер- 
вое рьшеше и послали сЪвскому воеводЪ грамоту съ укавомь дать 
Лазарю Барановичу 50 чети ржи изъ государственныхь житниць “2. 

Количество ржи и другихь припасовь, пожалованныхь въ 1672 г. 
Барановичу, было значительно меньше не только въ сравненш съ 
дачею 1669 г., но также. и съ пожаловашемь 1671 г. '°°, Это по- 


123 ТЫ4. ал. 400—401 

12% ТЫ. 4. 406; ки. № 18, 11. 621—622. 

15 ТЫ. кн. № 19, а. 407. 

12° ТЫ. 1. 413 — тосударева грамота къ путивльскому воеводь оть 14 
марта 1672 г. 

137 Та. 1. 413 об. 

13° 14. дл. 401—406. 

12° ТЫ@. 1. 412. 

'1° Лазарю Барановичу дано было тосударева жалованья: 

Меду. Ржи. Соли. Вина. Ладову. 

Въ 1669 г. 50 п. 200 чет. 100 п. 20 вед. 5 п. Ср. выше стр. 657, 748; Моск. 
» 1671 „ 30 „ 100 „ 100, 20 » 1 „/Арх, Мин. Юст, Малоросе. Прик. 
я 1672, 40, 50, 50,16 „1 | Бн. № 19, 1. 401—406. 
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степенное ‘уменышеше государева жалованья, вфроятно, вызвано 
было тЪмъ обстоятельством, что о политической дЪфятельности Бара- 
повича вь 1671 г. и въ начал 1672 г. мало было свЪАЪШЙ въ 
Малороссйскомь Приказф. На просьбы Барановича о томъ, чтобы 
дана была грамота съ обфщенемъ не взимать пошлины съ выраба- 
тываемаго въ лфсахь Новгородъ-Сверскаго монастыря поташу, въ 
Москв дали уклончивый отвфть: не рфшаясь прямо отказать Ба- 
рановичу, Малоросойеый Приказъ въ то же время ве находилъ в0з- 
можнымь дать арх\!епископу убыточную для государевой казны гра- 
моту, поэтому Армашенку сказано было слфдующее: „когда архепис- 
хопь пошлеть къ Москвз или въ которые города продавать потап 
и ему въ то время писать къ великому государю, сколько бочек 
продавать пошлеть, а какъ онъ учнеть писать подлинно и ему въ то 
время указъ будеть* '?". 

Въ грамот государевой, посланной къ Барановичу ©ъ Арма- 
шенкомь, арх1епископа извзщали о томъ, какой состоялся указъ на 
вс№ его просьбы, также давали ему звать, что книги, присланвыя ИМЪ 
государю и царевичамъ, приняты и что государь за тЪ вниги бого- 
мольца своего жалусть, милостиво похваляеть ‘?". ь Лежайскому тоже 
послана была государева, грамота съ похвалою за высказанную имъ 
готовность вкуп5 ‘съ черниговскимъ арх1епископомъ государю до конца 
живота работаль '**. 

Въ виду полученныхь изъ Малоросаи тревожныхъ извъетй 
о гетман, Армашенко не скоро могъ выбраться изъ столицы; 20 
марта состоялся указъ‘?‘ объ отпуск его, но тольБо 28 марта, 
когда уже окончательно выяснилось дфло Многогр&шнаго, писарь 
арх1епискона быль отпущень изъ Москвы 135, при чемъ произошло 
у него столвновеше съ Малороссйскимь Приказомъ. Армашенко 
налель, что данное ему на отпуску государево жалованье недостаточно 
и требоваль, чтобы ему дано было столько же, сколько дается гет- 
манскимь писарямъ. Наствивая на исполнения своего требовая, Арма- 


131 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 105, 1, 590. 

183 1514. кн. № 19, д1. 407—410 — грамота государева оть 16 марта 
1672 г. о 

133 114. 2. 412 грамота оть 21 марта 1672 г. 

13% Моск. Отдбаъ Общ. Арх. Мин. Импер Двора, Столбцы Оружейн. Палаты 
180 г. № 212. 

133 Мосв. Арх. Мин. Юст Мадоросс. Прик. Ки. № 18, ла. 623, 612, 618, 
628—629. 
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шенко увфрялъ, что такимъ образомъь позчтенъ будеть черниговсый 
арх!епископь „за первоначальное его украинское къ великому госу- 
дарю радфн!е и всегдашнее доброхотство“; кромВ того писарь архе- 
пископа ссылалея и на свою отъ многих лёть въ великому государю 
вфрную службу ‘5. Малороссйсв Приказъ уступиль и писарь архе- 
пископа, прежде долго служивцИй писаремь у Мееод!я 7, былъ срав- 
ненъ съ гетманскими писарами. 

Будучи въ Москв®, Армашенко, какъ кажется, ничего не с00б- 
щиль о тбхь тревожныхь событяхъ, которыя готовились тогда въ 
Малороссия; вообще, осторожный Барановичь, замфтивъ что Много- 
грьшпый ведеть себя подозрительно, пересталь вмфшиваться въ его 
дБла и, повидимому, ограничился совфтомъ прекратить сношен1я съ 
Дорошенкомъ; открыто началъ дъйствовать арх1епископь, лишь по 
низложен и Демьява Игнатловича, который быль арестованъ старши- 
вами до возвращени изъ Москвы его посланцевъ Симеона Адамовича, 
съ товарищи. 

Выше было уже упомянуто, что первымь результатомъ посоль- 
ства Адамовича было отправлеше въ Малороссшю полуголовы стр- 
лецкаго Александра Танфева съ грамотой, которая должна была 
успокоить гетмана. Но грамота не оказала такого дЪйстыя и Танфеву 
Многогрёшный наговорилъ не мало измфнныхъ ръчей: объщалъ отда- 


вать посланцевъ государевыхъ Татарамъ; говориль, что если Поль- 
скимъ посламъ даны будуть на МосквЪ деньги, то хоропо бы они 

али, если бы возвратились во свояси черезь Малороссю,—и ка- 
закамь что нибудь изъ тЪхь денегь досталось бы. ДалЪе, Демьянъ 
Игнатовичь говориль ТанЪфепу, чго, ие емотря на строгое запрещеше 
ИЗЪ Москвы, онъ не можетъ не принять подъ свой регименть гом- 
ланЪъ, которые о томъ его просятъ, не откажеть онъ въ прем® И дру- 


тимъ городамь, если о томь его просить стамутъ: пора уже ему дер- 
жать свой разумъ. 

Многогрьшный повториль Танфеву жалобы ва грабежи Пива, 
па 10, что Полякамъ отдають К евъ, хотя изъ Москвы уже не 
разь сообщали гетману, что воеводв Козловскому посланъ указъ 


136 ТЫа. кн. № 19, 44. 396—397. 

137 Лазаревсвй, Описаве Старой Малоровош, т. П, стр. 116. Изъ приво- 
дишыхт, нами довументовь видно, что въ лнварь 1672 г. Армашенко былъ „пи- 
саремь“ Лазаря Барановича; не знаемъ, почему г. Лазаревскй полагаеть, что въ 
1671 г. Армашевко быль типографщикомь лаврокой типографии. 
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оборонять не только Кевъ но и Печерсый мопастырь '°*, Не обра- 
щая внимашя на эти увфрешя московскаго правительства, Много- 
трёшный сказаль Танфеву, что для предупреждения новых нападений 
со стороны Полякоеь опъ вмфств съ Дорошенкомъ, съ Турками и 
Татарами пойдеть на Варшаву, а какъ надъ Польскимъ Государствомъ 
что учинится, тогда и иному кому тоже достанется. Лучше бы, про- 
должаль гетман, велиый государь, если Малоросс1я ему не надобна, 
вывелъь изъ Еева и другихъ Малороссйскихь городовъ своихъ рат- 
ныхъ людей, а онъ, гетманъ, сыщеть себ иного государя. Такъ сдЪ- 
лалъ Брюхогецый, видя московстйя неправды, теперь ему тоже время 
пришло искать иного государя. 

Изыбнныя рёчи Многогрфшнаго такъ подЪйстловали на Танфева, 
что онъ только молчалъ и не вступаль ни въ каыя объяснешя съ 
расходившимся гетманом. Но о намфрени тетмана сыскать себф но- 
ваго государя Танфевъ слышалъ не только оть самого Многогрш- 
наго: начальникъ расположеннаго въ Балурин® отряда стрльцовъ 
Нефловъ сообщиль царскому посланцу, что тетманъ Демьянъ Игна- 
товичь конечно соединился ‘съ Дорошенкомъ, а генеральные старши- 
ны съ обознымъ Забфлою во глав» прямо сказали ТанЪеву, что гет- 
манъ по давольскому наученю и по Дорошенковой прелести отдается 
подъ державу Турецкаго султана. Маогогрёшный, кавъ передавали 
старшины Танфеву, объявиль пыъ, что полученъ великаго государя 
указъ всЪхъ ихъ отправить въ Москву, откуда они сосланы будуть 
въ Сибирь '?°и что поэтому необходимо поскорзе соединиться съ 
Дорошенкомъ. Старшины, если вФрить ихъ показанйю, уговорили Мно- 
гогрёшяаго подождать еъ рЪшительными мфрами до возвращеня изъ 
Москвы протопопа Адамовича, а сами разеказали обо всемъ Танфеву 
и просили его передать о томъ Матвфеву. 

Сообщивъ ТанЪфеву о рёчахъ гетмана, Забфла съ товарищи поручи- 
ли посланцу государеву просить Матвфева, чтобы онъ исходатайствоваль 
великаго государя указь связать „того волка“, отвезти его въ Москву 
и не дать ему разорить государсвой отчини— Малоросс1и; если госу- 
дарю угодпо будетъ дать свое сопзволеше па арестоваше гетмала, то, 
пока опъ пе будсть привезень вт Москву, не слдуеть отпускать изъ 
столицы его „совЪтника“ протопопа Симеона, такъ какъ вся бЪда чи- 


138 Сравни. Моск. Арх. Мин. Юст. Малорове. Прик. Ки № 19, 14. 385, 
367—370. 

13° Акты Южн, и Зап. Росеш, т. 1Х, 146, ст. 668—673; № 157, ет. 
691, 756. 











826 0 СНОШЕНЕЯХЪ МАЛОРОССЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 


нится отъ совфтниковъ гетмана; изъ совфтниковь же наипаче ссор 
щивъ вфжинсюйЙ протополъ: тетманъ посылаеть его въ Москву для 
провфдыванья вфстей, а онъ, возвратясь и „хотя гетману удобрить“, 
сказываеть то, чего не бывало. 

Обвиняя Адамовича въ томъ, что онъ ссорить гетмана съ Мало- 
росейскимь Приказомтъ, обозный Петръ Забфла обратиль вниман!е 
ТапЪева на то, что смуть не было бы, если бы соблюдалась та изъ 
Глуховекихъ Статей, въ которой налисано: „духовнаго чину въ по- 
сольствЪ не посылать и не припимать, а именпо нЪжинскаго прото- 
попа Симеона Адамова“ '“°, НесомнЪнно, что Многогршный, человкъ 
недалек!й, вступая въ союзъ съ Дорошенкомъ, дВйствовалъ несамостоя- 
тельно, & по совфту самаго Дорошенка, Тукальскаго и чернцовъ, присы- 
лавшихея митрополитомъ*“", взведенное же ЗабЪлою на Адамовича обви- 
нене въ томъ, что протопопъ ссориль Многогршнаго съ московскимъ 
правительствомъ опровергается многочисленными документами; что же 
касается ссылки обознаго на Г’луховскя Статьи, то она представляеть 
собою уже наглую ложь: въ подлинныхь Г’луховскихе Стальяхъ '“* не 
говорится о запрещен!и духовному чину принимать участ! е въ посоль- 
ствахъ и вовсе не упомивается о н®жинскомъ протопопЪ; сталья, на- 
правленная противъ Адамовича имфется въ томъ проект ***, который 

30 Что это показаше старшин основано на дёЙствительномъ фактЪ, т.е. 
что Миогогрышный сообщажь старшинамь о намз рен московекаго правительства 
вебхь ихъ сослать въ Сибврь, видно изъ того, что и Барановичу бывний гет- 
мань сообщаль о позученномь будто бы изъ Москвы указв везти его, архепи- 
окопа, въ столицу. Да и Адамовичу Многогрёшный говорижь, что если онъ поздеть 
въ Москву, то попадеть тамъ въ тюрьму (Акты Южн, и Зап. Росош, т, [Х, № 
147, ст. 750, 765). 

1\" Сравни. выше стр. 809. Бром Тукальскаго в присылавшихея имъ чер- 
нецовъ, Миогогрьшному, если вфрить повазанню его брата, внушазь враждебныя 
чувства по отношению къ МосквЪ какой то возвративиийся язъ Москвы монахъ 
(Акты п Южн. и Зап. Росоши, т. 1Х, № 147, ст. 789). Подобно тому, какъ въ 
настоящее время для объяснешя какого нибудь приключешя трагическаго ха- 
рактера считають нужнымь сВеговег 1а {ештие, такъ московское правительство 
третьей четверти ХУ не могло представить себЪ въ Малоросош смуты, которой 
не руководили бы чернецы, поэтому въ приговор, прочитанномъ 28 мая Много- 
трышиому, сказано было, это совфтникани Демка были чернецы (№14. ет. 807, 
808). 


83 Штешя въ Моск. Общ. Ист. н Древы. Росс. за 1858 г. ч. Т, етр. 


217—229. 
1 Акты Южн. и Зап. Росс, т, УШ, № 11, стр. 38. 
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представленъ быль въ Москву, но въ столиц эта статья была изъ 
проекта исключена и потому въ Глизовекя Статьи не попала. 

Предлагая правительству свои услуги для пизложен!я гетмана и 
стремясь ослабить вл1ян1е духовенства, старшины въ то же время хвали- 
ли свою вЪрность и желая угодить московскому правительству, предла- 
гали даже, чтобы по пизложеши Многогршнаго гетманомь пазна- 
ченъ быль не Малороссянинъ, а „бояринъ великороссйскихъ людей“ '*4. 
Нечего и говорить о том, насколько ненскренно было предложеве 
старшинъ '*°, но забавно то, что, предлагая низложить Многогр®ш- 
наго за его подражане Брюховецкому, ЗабЪла съ товарищами, чтобы 
склонить правительство къ рфшительнымъ мфрамъ противъ гетмана, 
не придумали ничего лучшаго, какъ выступить съ тЪмъ проектомъ, 
который впервые составленъ быль Брюховецкимъ же ***. 

Разговоръ Танфева со старшинами происходилъ въ ночь на 8 
марта; 10-го посланець государевъ уфхалъ изъ Батурина “7 и отвЪть 
ва предложеше старшинъ арестовать гетмана могъ быть полученъ изъ 
Москвы не ранфе 24 марта; можно было ожидать, что московское 
правительство велдстве представлевя старшинъ приметъ кавя ни- 
будь рышительныя мфры противь Многогр®шнаго. Уже въ течене 
почти цфлаго года Малороссйск!й Приказъ получаль доносы на Демья- 
ва Игнатовича, котораго обвиняли въ намфренш подчиниться Турец- 
кому султану, но пока гетманъ увфрялъ, что объ измфнф не мыслить 
и Ивашкз Брюховецкому подражать не станеть '**, до тЪхъ поръ 
правительство не вфрило доносамъ. Какое же принали бы въ Москв® 
рЬшеше по докладу ТанЪфева, когда не только старшины и бывпие 
въ Малоросеи воеводы “° сообщали государю объ измфнныхъ дЪй- 

1% ТЫ а. т. 1Х, № 146, ст. 678 

1и5 Хотя старшины и высказывали желане имЪть гетманомъь великорос- 
©1Йскаго боярина, однако каждый изъ нихъ только и думаль о томъ, чтобы са- 
мому сдфлатьея тетманомъ. Такъ, домогались тетманства, по показанию сотниковъ 
Черниговокаго полка, са5дующе старшины: генеральный писарь Кариъ Мокръевъ, 
тенер. судья Иванъ Самойловичь, Дмитряшка Райча и ктевок полковн. Констан- 
тинъ Солонина (Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Дфаъ, ДЪла Малоросе. 1671 г. №11). 

1%" Сравн. выше стр. 175. 

142 Акты Южн. и Зап. Росеш, т. 1Х № 146, ст. 673 и 672. 

148 Сравн. №14. № 46, ст. 187. 

1" Въ то самое время, когда ир®5халъ въ Москву Танфевъ, получены бызн 
въ Малоросойскомь ПригазЪ отписки отъ чернотовскаго и кевскаго воеводъ съ 
такими вфстями: ходять слухи, чтоу Многогршнаго быза въ Батурни, въ мона- 
стыр® тайпая рада съ полковниками, говорилъ на радЪ гетманъ, что царь Московскй 


104 
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стыяхъ Многогрьшнаго, но даже самъ Демьянъ Игнатовичъ объавиль 
московскому правительству, что пора ему поискать другого государя и 
дЪйствовать по примфру Брюховецкаго ‘5°? 

Царю Алексёю Михайловичу не пришлось взять ва себя выборъ 
болъе или менфе строгахь мФрь противь гетмана, такъ какъ За- 
бЪла съ товарищи не дождались отвфта на свое предложеше. Ссылаясь 
на то, что Демьянъ Игнатовичъ, рфшиль немедленно выступить съ 
войскомъ для соединен!я съ Дорошенкомъ и желая предупредить не- 
пзбЪжное въ такомъ случа кровопролит!е, старшины схватили въ 
ночь на 18 марта Многогр®шнаго и отправили его въ Москву съ ге- 
неральнымъ писаремъь Карпомь Мокревичемъ, который долженъ быль 
представить вь Малороссйскай' Приказъ и арестанта, и обвинительные 
противъ него пункты ‘'. Кром того старшины поручили генеральному 
писарю въ случаЪ, если онъ ветрфтить вЪ дорог возвращающагося 
изъ Москвы протопона Симеона, „именемъ Войска Запорожского про- 
хать его, абы пазадъ до его царскаго пресвзтлаго величества, повернулъ 


далъ Ляхамъ 100,000, а за что? Какая оть нихъ правда? Да и оть государе- 
выхъ людей вездЪ Мазоросе1янамь неправда, живуть въ городахь будто бы обе- 
регая, тогда какъ ие они, а Малоросыяне оберегають царске города отъ Та- 
таръ. Дазфе, черниговск!й воевода сообщиль, что Многрьшный, пославъ въ Пе- 
черск!Й монастырь бывшаго черниговскаго полковника Ив. Лысенка, приказалъ 
ему, въ случаб приближеня Поляковъ, биться съ ними и для того взять казаковъ 
изъ переяславоваго, черниговекаго и к1евокаго полковъ (Моск. Глави. Арх. Мил. 
Иностр. ДЪль, ДЪяа Малоросе. 1671 г. № 11; 1672 г, № 1, 1. 53). Мевсый 
воевода кн. Бозловон!й обратился въ Москву съ запросомъ относительно того, 
вакъ ему поступить, если гетманъ Демьячъ Игнатовичь придеть съ полками къ 
Влеву (1514. 1. 54). 

150 Акты Южн. и Зап. Росош, т. [Х, № 146, ст. 667—668 — статейный 
списокь Александра Танфева. На первомъ допросв въ МосквЪ Мпогогрьшный 
запиралея, говорилъ, что ие высказываль Танфеву желашя искать другого госу- 
даря и подражать Брюховецкому. (Акты Южн. и Зап. Росеш, т. 1Х, № 147, ст. 
766—767). Будучи подвергнуть пытк®, Демко созналел въ томъ, что 8 марта 
1672 г. говориль о своемъ нежелани быть въ подданств» у царскаго везиче- 
ства (1514. ст. 778); что Многогрёшный въ данномъ случаЪ не каепаль на себя 
и дЬйствительно имълъ на умЪ иЪчто подобное, записанному Танфевымъ, подтверж- 
дается показашемь Адамовича, даннымь въ СЪвекЪ 16 марта; протопошь, изаа- 
тая Колупаеву прежыя рЪчи Многогрьшнаго, говорить то же самое (1614. ст. 682), 
что записалъ въ своемъ статейномь спискЪ 8 марта Танфевъ, хотя съ этимъ 
поса5днимь Адамовичь еще неё видфася. 

151 Акты Южн. а Зав. Росеш, т. [Х, № 147, ст. 694—696. 
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и въ томъ, що належить ку в5рности его царскато преевфтлаго ве- 
личества и цфлости добра посполитого, допомотль працовати“ **. 

По поручению старшинъ Мокруевичъ должень быль просить Ада- 
мовича, чтобы опъ все ›дфло орудоваль“, посланную съ писаремь 
инструкцию въ Малороссййскомъ ПриказЪ подалъ и „що могль Демка 
изм%ны вдали, царскому величеству объявилъ“. За эту „прану“ стар- 
шины объщали протопопу „завдячать“ 153, Кром изуствой просьбы, 
которую долженъ былъ передать протопопу тенеральный писарь, къ 
Адамовичу послано было 0с0бое письмо отъ Диитряшки Райчи съ 
просьбою хлопотать въ Москвз по '°° общему дВлу и поднести 
Матвфеву палашъ турецкой работы, украшенный яхонтами; `палапть 
посланъ былъ къ Адамовичу еъ Мокр1евичемъ. Такимъ образомъ, тВ 
самые старшины, которые за недфлю передъ тЪмъ называли Ада- 
мовича главнымъ ссорщикомъ и настаивали на томъ, что ему сл’ 
дуеть воспретиать участе ‚въ посольствахъ, назначаютъ его членомъ 
посольства къ государю и просятъ его о содЪйстви послЪ того, какъ, 
пе дождавшись разрЪшевя изъ Москвы, арестовали гетмана. Старшивы, 
не зная, какъ отнесется московское правительство къ ихъ поступку, 
обращаются къ Адамовичу ъ просьбой оправдать ихъ поведене ВЪ 
МосквЪ, что, впрочемъ, ве особенно было трудно 00 5 того, какъ 
Танфевь разсказаль въ Малороссйскомъ Приказ объ измфнныхъ рЪ- 
чахъ Многогрфшнаго. 

Не только передъ московскимъ правительствомъ должны были 
оправдать старшины свой поступокъ, имъ нужно было успокойть 0б- 
цествевное мнфн!е въ самой Малоросеи и для этого ови хотзли 
привлечь на свою сторону Барановича, пользовавшагося въ странЪ 
большимъ уваженемъ и значительнымь вланемъ. Содфйстые Бара- 
новича нужно было старшинамъ не для того, чтобы указать всЪмт, 
насколько заслуженно пострадалъ Многогрфшиный, котораго врядъ ли 
кто пожалёль въ Малоросе, такъ какъ онъ возбудиль въ стран вее- 
общую противъ себя ненависть: ни одинъ гетманъ такъ народъ не 
тяжелиль и въ порабощенье старшинамъ и союзникамь своимъ не 
выдаваль, какъ Демко! Но если въ Малороссш не любили Многогрфш- 
наго, то еще большее перасположеше чувствовали къ старшинамъ: 
казаки, мщане и вся чернь говорили, что вефхъ бы старшинъ побили, 
если бы не опасались государевыхь ратныхь людей; даже прежнее 


153 ТЫ. ст. 699; Письма Лазаря Варановича, стр. 162. 
152 Акты Южн. и Зап. Росс, т. 1Х, № 147, ст. 696—697; 698. 
15% ТЫ. ст. 705—706. 
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воеводское правлеше казалось народу заслуживающих похвалы въ 
сравненш съ хозяйничаньемъ старшинъ ‘5 и кое гдф высказывалось 
желане, чтобы опять присланы были государевы воеводы '*'. Въ виду 
такого настроенйя народа старшины не безъ основан!я боялись в03- 
мущен!я и спфшили заручиться содфйстьемъ влятельнаго арх1епископа, 
черниговскаго. 

Немедленно посл арестованя Многогрфшнаго, 14 марта Забъла 
съ товарищи послали къ арх!епископу черниговскому письмо, въ ко- 
торомъ объясняли причины, побудивиия ихъ схватить гетмана: онъ 
хотЬль измфнить государю, ›тирански“ обращался съ подчиненными; 
въ письмЪ своемъ старшины старались увЪфрить Барановича въ том ь, 
что и къ нему, арх1епископу, гетманъ относился враждебно ‘57, Че- 
резъ нЪфеколько дней старшины обращаются къ Барановичу съ новымъ 
письмомъ ‘5°, въ которомъ прежде всего просать арх1епископа не 
гы ваться на то, что ему не было сообщено заблаговременно объ ихъ 
вамфрена арестовать гетмана. Намфреше это опи скрывали, такъ 
какъ надфялись еще, что гетманъ обратится на добро и кромЪ того 
боялись смертной казни въ случаЪ, если бы Многогрёшный получиль 
эвЗдомость“ объ ихъ планахъ; однако, видя отъ гетмана не исправ- 
леш!е, а злобу“, они его арестовали и если бы немного помедлили, то 


*5° Соловьевь, История Росеш, т. ХИ, изд. 1869 г. стр. 112. С.М. 09- 
човьевъ говорить, что эти свбдьшя о настроен народа были добыты рат- 
ными людьми, разосланными всабдотве уназа изъ Москвы оть 17 марта, но 
этого числа въ МосквЪ не могаи еще знать о происшедшемь въ Мазоросом 
перевороть и, дЪйствительно, развфдчики разосланы были черниговекимь вое- 
водою (Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДЬяъ, Двла Мазоросо, 1671 г. № 11— 
отписка черниг. воеводы Желябужеваго отъ 19 марта 1672 г.). Къ свфдзнтмъ, 
полученнымь такимь способомъ, обыкновенно относятол съ недовЪ руемъ; но въ 
данномъ случаь имфемьъ возможность провфрать показана посыльщиковъ чер 
ниговскаго воеводы. Еще за два дня до полученя черниговскимъ воеводою этихъ 
СВЪАЪЬ, старшины дали въ письмб къ Варановичу такой же точно отзыв о 
Многогрёшномь: „бывиий тетманъ“, писали старшины, „съ братьями, зятьями 
и вумовьями такъ падовучиль, яко прежде ни отъ котораго гетмана аюди не 
терпЪли и опасно, какъ бы Дорошенко не возмутиль на сей сторонЪ“. (Мосв. 
Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ки. № 16, 21. 303—304). 

158 Акты Южн. и Зап. Росыи, т. 1Х, № 152, ст. 826; Моск. Арх. Мин. 
Юст. Малоросс. Прик. Ки. № 16, ал, 124 126. 

25" Моск. Глави. Арх. Мин. Иностр. Дбль, Малоросе. Поддини. Грам. 
№ 232. 

15° Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прив. Ки. № 16, 11. 803— 404. 
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онъ бы исполнили. свою измнничью волю, что было бы не безъ об- 
щаго убытку. 

Объявивь аржепископу своп тайны, старшины просили его, 
чтобы онъ, яко’ пастырь и учитель, помогаль имъ своиме частымъ 
благимь совфтомь. Далфе, Забфла съ товарищи сообщили армепи- 
скопу о томь, что Многогрьшный отиравленъ въ Москву съ ге- 
перальнымь писаремъ, которому поручено ходатайствовать передъ 
тосударемь о скорЪйшей присылкЪ особы для приеутетыя при из- 
браши гетмана по ихъ правамъ и Глуховскимъ Статьямъ. Из- 
бравйе тетмана, писали Барановичу старшины, необходимо устроить 
хакъ можно скорфе; извЪстно, какъ бывийй тетмаль везмъ своими 
братьями, затьями и кумовьями надокучиль,—ни оть котораго гетмана 
такъ люди не терпфли и поэтому можно опасаться возмущеня т®мъ 
болЪе, что Дорошенко постарается воспользоваться удобнымъ случаемъ 
произвести смуту на дЪвомь берегу. Опасаясь такого волнев!я, стар- 
шины желали какъь можно скорЪфе „учинить гетмана“ и просили Бара- 
новича, чтобы опъ, „какъ первый предстатель и ходатай, донесъ вели- 
кому государю свое ходатайство о скорфйшей присылкз особы, при 
которой они могли бы ио свопмъ правамъ обрать вождя Войску За- 
порожекому“. СлЪдовательно, лишь только старшинамь удалось изба- 
виться оть Многогрёшнаго, они забыли о своемъ предложени пре- 


доставить гетманство великоросс!йскому боярину и требуютъ чтобы 
избранъ быль вождь Войску Запорожскому по ихъ правамъ. 

Кром письма къ Барановичу, подписаннаго вефми генеральными 
старшинами, послано было и къ главному помощнику Барановича, 


архимандриту МЛежайскому письмо '5’ оть судьи  генеральнаго 


Ивана Самойловича, который сообщаль новгородсЪверскому архиман- 
дриту, что Многог НЫЙ говорилъ посланцамъ государевымъ не- 
подобныя рфчи; прельщенный Дорошенком»ь, отъ котораго безпре- 
станно приходили гонцы, бывший гетмалъ рыЬшилъ немедленно под- 
даться Туркамъ, не хотфлъ и слушать старшинъ, которые совфтовали 
отложить это дЪло, хотя бы до возвращеня изъ Москвы прото- 
попа Симеона. Не обращая внимая на эти совфты, Многогрёш- 
ный, какъь писаль Самойловичь Лежайскому, говорилъ старшимамъ: 
„Москв® не иму вФры“, а царя назвалъ такъ, что и сказать страшно, — 
назвалъ Гудой! 

Желая вызвать въ БарановичВ  негодоваше противъ Много- 
трФшнаго, Самойловичь просиль Лежайскаго передать архепископу, 


15° ТЫ. дя. 309—311. 
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что „измфна“ Демьяна Игнатовича была столько же дфломъ До- 
рошенка, сколько слфдетмемъ увфщазй враждебнаго Барановичу 
духовенства правобережной Украйны, руководимаго Тукальскимъ, что 
это духозные всячески прельщали Многогрфшнаго п даже послЪ ого 
пизложеня прЁхаль въ Батуринъ игуменъ чигиринекаго монастыря 
Каллистрать съ поручевями къ бывшему гетману оть Дорошенка. 
Еще большое негодовав!е должны были вызвать въ Баранович% сл%- 
дуюцщия сообщеня Самойловича: „бызиий гетмань заставляль старшиаъ 
присягать, что не сообщать объ его намфреняхъ черниговскому арх1- 
епископу; о самомъ арх!епископв говориль: „если не по моему ста- 
нетъ дЪлать, то такъ учиню, что будуть его въ Сибири Московской 
слышать и возокъ на то готовъ“. Предлагая Лежайскому сообщить 
0б0 всемъ этомь Барановичу, Самойловичь просилъ архимандрита хо- 
датайствовать передъ арх!епискономъ, чтобы онъ былъ руководителемь 
Войску Эапорожекому и позаботился о скорЪйшимьъ назначени рады, 
такъ какъ въ противномъ случаз Дорошенко прельстить народъ. 

Сь письмами ршинъ поелавъ быль въ Новгородъ-СЪверскй 
къ Барановичу и Лежайскому Еремовичъ, быви!й педагогь дётей Ме- 
вомя, принявш!й уже священническй санъ, Генеральный писарь тоже 
послаль Барановичу особое письмо "° съ дороги въ Москву, изъ 
СЪвска. Кариь Мокревичь сообщиль арх!епископу, что именемъ веего 
войска просиль Симеона Адамовича, встрЪченнаго въ СЪвек%, возвра- 
титься вь Москву и „працовать“ тамъ для добра посполитаго; изв%- 
щая о соглаби Адамовича возвратиться въ столицу, генеральный пи- 
сарь просиль архепискона оказывать за то нЪжинекому протонопу 
свою святительскую ласку. 

Старшинамъ не пришлось повторять просьбъ о томъ, чтобы Ба- 
рановичь „быль Войску Запорожскому руководителемъ“, такъ какъ 
архепископь самъ спфшиль занять первенствующую роль въ д%. 
возстановлешя порядка въ Малороссш. Немедленно по получени оть 
старшипь извфстя о произведенномъ въ Батурин переворотЪ, Барано- 
вичъ послалъ о томъ вфеть къ государю съ Хапчинскимь ‘5. Въ послан- 
номъ съ Хапчинскимь письм Барановичь увфрялъ государя, что всегда 
по пастырекому своему обычаю наказываль бывиаго гетмана на вЪр- 
ную службу государю, чтобы онъ, гетманъ, помня крестное цфловануе, 


'№о Письма Лазаря Барановича, стр. 162—163. 

1! Сравн. ПУ. стр. 168; объ отиравлешт Хантиноваго съ вфотью къ 
тосударю упомппаеть п самъ Барановить въ письмв своемъ къ царю оть 2 
марта 1672 г. (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн, № 16, 1. 299). 
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во всякой службВ былъ вфренъ и Демко ему, арх1епископу, клялся за 
великаго государя достоинство кровь свою проливать; несмотря на это, 
14 марта онъ, архепископь, получиль отъ старшинъ извЪст!е, что 
Демко, сослався съ Дорошенкомъ, государю измЪнилъ, и что старшины, 
служа великому государю, послали измфиника къ Москвф. Сообщивъ 
объ этомъ извзстш, Барановичь просилъ государя дать указъ своимъ 
ратнымьъ людямъ приблизиться къ малоросейскимь городамъ для бе- 
реженья, чтобы среди людей смута не дфлалась п разгорёвиийся огонь 
не разросталея *. 

Получивь 17 марта оть старшинъ второе письмо съ прось- 
бою ходатайствовать передъ государемь о скорзйшей присылк% 
особы дл присутетйя на радз и для предупреждешя волнешя, 
Барановичь прежде всего разослаль по всей Малоросеш окружное 
послалие '°°, въ которомь извфщаль веЪхь своихъ „овечекъ“, что „быв- 
пий гегманъ, забывъ присягу государю и милость его, хотвлъ запречь 
отчизву подъ бусурманское ярмо, во Богь ему недопомогь“. Далфе, 
Барановичъ увфщеваль вовхь пе унывать, но вадЪаться на милость 

ря, который веЪхъ защитить, кавъ это ясно можно выразумЪть 

Бхь слов, которыя, какъ ему, армепископу, известно, самъ го- 
сударь произнест, вставь оть сиоего престола. Барановичъ привелъ 
въ своемъ послаши и самыя слова государя; „СвидЪтель Богь въ 
Троиц% Единый, Пречистая Два Матя Боя, святитель великй Ня- 
колай и преподобные отцы наши Антовй и @еодосйй, что не оставлю 
богоспасаемаго града Лева и всея Малыя Россш и пе отдамъ коро- 
левскому величеству, покамфсть царства моего будеть, токмо пребы- 
вайте вЪриы п на прелести не склопяйтесь“. Приведя эти слова го- 
сударя, арМепиекошь убЪждаеть свою паству хравить вЪрность и 06%- 
щаеть за это милость и награду оть царя. Не замедлилъ Барановичъ 
послать и генеральнымь старшинамт грамоту съ архипастырских бла- 
гословешемь, которое при всеобщемь противъ вихъ возбуждеши слу- 
по ихъ собственному выражению, какъ бы 


164 


жило для этих тоспод7 , 
„ненодвижимымь фундаментом“ 
ВелБдстые просьбы старшинъ ходатайствовать предъ государем 


о скорЪйшемъ назначени особы для руководства генеральною радою, 
Е, 


162 Изложене содержашя этого письма см. въ государевой грамотВ къ 
Барановичу отъ 3 апрёая 1672 г. (164. аа. 314—811). 

163 15. 21. 305- 307—окрушное послаше Барашовича оть 18 марта 
1672 г. 

18% Письма Лазаря Барановича, стр. 163. 
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Барановичь, не дожидаясь возвращеня изъ Москвы писаря своего 
Армашенка и конюшаго Хапчинскаго, отправляеть къ государю треть- 
яго послапца, своего „кухмистера пана Григоря Менжинскаго“ съ 
письмомъ ‘5, въ которомъ сообщалъ, что старшина войсковая многажды 
докучаетъ ему, арх!епископу, своими листами, прося, чтобы онъ за, 
вихъ предъ государемъ заступился; поэтому, писалъ въ своей отписк% 
арх!епископъ, онъ рфшается „проливать предъ тосударемь свое худое 
молен!е“ о томъ, чтобы прислана была „особа честная и премудрая, 
да ея рачительствомъ и совфтомъ возгорЪвый огонь погаенеть“ и что- 
бы къ старжинамъ послана была „обнадеживательная грамота, да ею 
утЪшенные, держатся крфикой руки государевой“. ДалЪе, Барановичь 
сообщальъ о себЪ, что, будучи прямымъ великаго государя богомольцемъ 
и имфя радфше объ умножени -услугъ государю, онъ писалъ во всЁ 
полки, уврФпляя и утверждая ихъ въ подданств», чтобы по присяг5 
остались в$рвы государю и не внимали прелестникамъ, а были бы 
надежны на милость царскую. Въ заключеше арх!епископъь высказы- 
валъ увфренность, что его увфщаня будуть имть благотворное дЪй- 
стые и укрфпать Малоросйянъ въ вфрности “6. 

Написаль, конечно, Барановичь и къ МатвЪеву, просиль изви- 
неа за то, что частыми своими гонцами докучаеть государю; докуку 
эту архтепископь оправдываль тЪмъ, ЗТо КЪ пему самому старшины 
непрестанно воппоть и просять его ходатайствовать предъ государемъ 
© немедленной присылкЪ кого пибудь оть царскаго синклита для того, 
чтобы скорЪе потушенъ былъ вспыхнувиий огонь. Барановичь льетиво 
писаль Артамону Серг$евичу, что обращается къ его „благород!ю, 
единому заступнику Малоросс!а“, такъ какъ его, „яко вфрнаго и ра- 
зумнаго, послушаеть государь“. Особа, которая прислана будеть госу- 
даремъ, должна привезти, писаль Барановичь Матв%еву, царскую обна- 
деживательную милостивую грамоту, такт какъ онъ, арх1епископь,писалъ 
во веб полки, обнадеживая милостью государя **". 

На письм% Барановича къ МатвЪеву сдфлалъ праписку '“* архи- 
мандрить Михапль Лежайсь!й и просилъ у начальника Малороссейскаго 
Приказа извинен1я за т0, что не написалъ ему особаго письма: на 


163 Моск. Арх, Мив. Юст. Малорове. Прик. Кн. № 16, 1. 299, 

1:8 Пл@. Это висьмо напечатано въ Актахь Южн. и Зап. Россо Ки ТХ, 
№ 154) съ невфрною датою въ загодовкЪ (от. 830)—81 марта, хотя въ тек- 
сть (от. 833) упоминается вфрная дата—22 марта. 

#7 Моск. Арх. Мии. Юст. Мазоросе. Прик. Стоабцы № 6040. 

15° ТЫа. 





0 СНОШЕНТЯХЬ МАЛОРОССЕЙСКАТО ДУХОВЕНСТВА. 855 


писаше такого письма совефмъ не имфеть онъ, архимандритъ, времени, 
такъ какъ занять пруемомъ гонцовъ, непрестанно '“’ приходящихь къ 
архепископу оть Войска Запорожскаго; далфе, Лежайсый писать 
Малвфеву, что вмфсть съ Барановичемъ молить его ходатайствовать 
предъ государемъ о скорзйшемъ прислати въ Малороссйо „человЪка 
премулра“, при чемъ высказываеть пожелав!е, чтобы государь послалъ 
въ Малороссно самого Артамопа Сертфевича. 

Съ Менжинскимь прислана была обширная информащя ‘7, ко- 
торую кухмистеръ архепископа долженъ былъ передать вв Москв® 
Карпу Мокруевичу для предъявлевя въ Малороссйскомъь Приказ». 
Согласно присланной съ Менжинскимъ инструкщи генеральный пи- 
сарь долженъ былъ просить о томъ, во первыхъ, чтобы объявлено было, 
какое состоялось во время переговоровь съ польскими послами р?- 
ше о К1евЪ, „чВмъ бы старшину войсковую и весь народъ мало- 
росайскй утЪпитта“ далфе, Мокруевичу поручено было просить точ- 
пыхъ указа относительно границы, особенно по р%к® Сожу, чтобы 
можно было предупредать нарушене договоровъ. Въ остальныхъ 
пупктахь информа заключалась просьба о томъ, чтобы рада для 
избравя гетмана была назначена пе позже 9 мая, чтобы воеводы 
великороссск!е помогали противъ пепруятеля Малорос@янамь м 
измфнниками ихъ „не укоряли“. Любопытпа въ доставленныхь Мен- 
жинскимъ „Отатьяхъ наказныхьъ“ просьба о томт, чтобы данъ быль 
указъ „о животахь измфиичьихь бывшаго гетмана, а онъ обфщаль 
церковь братскую «евскую каменную соорудити и школы для учешя 
построити, началъь строить соборныя церкви въ НфжинЪ и въ Бату- 
ринф“; на эти постройки МногогрЪшный сбиралъ „съ м!ру въ скарбъ 
войсковой“, но въ скарбБ послЪ его низложегя не осталось ни еди- 
ной копейки. 

Хапчинск!, первый тонцовъ, отправленныхь въ Москву 
Бараповичемь посл того, какъ распространилось извфете объ аре- 
стовалйи МногогрЬшнаго, прибыль уже 18 марта въ СЪвекъ, гд® за- 
сталь еще Карпа Мокруевича и Рословца съ бывшимъ гетманомъ. 


19 Хотя старшины, дЪйствительно, сообщали Барановичу о главизёщихь 
свопхь распоряжешяхь (Срави. Письма Лазаря Барановича, стр. 163), но Ле- 
жаНекИ, безь сомиышШя, могь найти часъ-другой свободнаго времени, чтобы 
написать письмо МатвЗеву; ограничиваясь приписвою на письхв Барановича, 
новгородек!Й архимандрить старался выставить себя передъ начальникомь Ма- 
зоросеЙскаго Приказа дБятельнымь п усерднымь слутою великаго тосударя. 

о Акты Южн. п Зап. Росош, т, № 155, ст. 838—836. 
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Кром этихъ лицъ Хапчинсый встрётиль въ СЪвскЪ и возвращавша- 
гося изъ Москвы Адамовича. Протопопъ нфжинскЙ вмЁст& съ другими 
тетмавскими посланцами Миклашевскимь и Грибовичемь "1 при- 
быль въ СЪвскъ еще 15 марта вечеромъ. 

СЪвсый воевода имфль уже къ 15 марта н®которыя свфдЪн!я о 
батуринскомъ переворот и, не желая отпускать Адамовича въ Ма- 
лороссшю до получешя болфе точныхь извфетй о тетман%, объявиль 
протопопу, что въ СЪвекЪ свободныхъ подводъ нфть, придется нф- 
сколько дней подождать. Но на другой день, 16 марта Адамовичъ, 
съ товарищи, не дожидаясь казенныхъ подводъ, наняли амщиковъ и 
объявили сопровождавшему ихъ голов стр®лецкому Колупаеву, что 
Ублуть на своихъ подводахь. Тогда Колупаевь долженъ быль объ- 
явить истинную причину замедлен!я; „есть“, сказаль онъ 'Адамовичу: 
»про гетмана недобрыя вфети и ты бы въ СЪвску подождалъ подлинной 
© томъ в$домости“. На эти слова головы стр$лецкаго Грибовичь и 
Миклашевекй возразили, что они отъ гетмана никакого дурна не 
чають, но Адамовичь не считаль уже удобнымъ защищать гетмана. 

Оставшись наедин® съ Колупаевымь, протопопь нжинскйй ва- 
явиль, что давно уже замфтиль перемфпу въ тетманф, который на- 
чалъ его, протопопа, ругать, послалъ деньги Запорожцамъ и, ршивъ 
вопреки указу великаго государя завять Гомель, объявилъ, что надеженъ 
н& того, на кого надеженъ Дорошенко, т. е., на султана. „Нынф, про- 
должаль Адамовичъ: есть про гетмана слухт, что его скована везуть 
въ великому государю и мн® Ъхать въ НЪжинъ незачфмъ, буду ве- 
ликому государю бить челомъ, чтобы мнф жить на МосквЪ, только бы 
пожаловаль меня государь жалованьемъ, чфмъ мнЪ сыту быть“. Въ 
отвЪть на эти слова Адамовича Колупаевь сказаль ему, чтобы онъ 
жилъ по прежнему въ НФжинЪ и великому государю служилъ правдою, 
но протопопъ продолжаль твердить, что не хочеть возвращаться въ 
Малоросе!ю, довольпо съ него мучен! и потери имущества * › кото- 


2! Грибовичь отпущеяъ быль изъ Москвы нАсколько дней спустя посл 
отъфзха изъ столицы Адамовича, но, очевидно, успьлъ догнать протопола, 


7 „въ Брюховецкую де изиЪну много ему было мучешя и животовъ 


своихъ отсталъ“. (Акты Южн. и Зап. Ровиш, т. [Х, № 147, ст. 683); эти со- 
вершенно понятныя слова Адамовича Н. И. Бостомаровъ видоизывняегь (Историч. 
Моногр. и Изсдфдовашя, т. ХУ, изд. 1882, стр. 357) почему то слфлующимъ 
образомъ: „мн и въ изифну Брюховецкаго было иного мучешя и моваровь 
свонхъ отстазь“. Въ такомъ изыфненномь вид слова протопопа едфдались на- 
столько непонятными, что Н. И. Костошаровъ счел необходимымъ дать въ скоб- 
кахъ объясневе этихъ словъ „(достоя?я своего лишился)“. 
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рыя постигли его въ измфну Брюховецкаго, а теперь онъ, протопопъ, 
даль уже клятву уфхать въ Путивль, если Многогрёшный измфнитъ. 

Адамовичъь пастаивалъ на томъ, что имъ принято будто бы р%- 
шен!е не возвращаться въ Малоросс!юо, такъ как, вфроятно, преду- 
тадывалъ, что все равно вскор$ низложивийе гетмана старшины за- 
ставять его Вхаль въ Москву. ДЪйствительно, прЁхавиие на другой 
день, 17 марта въ Сфвекъ съ бывшимъ гетманомъ Карпь Мокруевичь 
и Петръь Рословець объявили Колупаеву, что протопопъ долженъ 
отправиться съ ними въ Москву, написавъ предварительно генеральной 
старшинв письмо съ изложешемъ милостивыхъ словъ, слышанныхь 
имъ оть государя и съ совфтомъ надфаться на милость государеву, & 
друзей Многогрьшнаго хватать и держать за карауломъ, если они 
стануть „смутные слова вмфщать“ '"*. Самого протопопа генеральный 
писарь оть имени старшинъ просилъ Вхать обратно въ Москву, чтобы 
помогать „працовати въ томъ, що належить ку в5рности его царекаго 
величества и пфлости добра посполитого” ‘*“. Это нФеколько туманное 
указаше цёли обратной пофздки протопопа разъясняется въ письм® 
Петра ЗабЪлы къ государю; обозный прямо нишеть, что протопопу 
нфжинскому генеральная старшина поручаетъ, между прочимъ, объ- 
звить царскому величеству „то, що могль вфдати Демка змёны“ г 

Протопопь нфжинскЙ, повидимому, не хотфлъ взять на себя на- 
вязываемое ему щекотливое поручеше и началь было говорить что то 
© слабости своего здоровья, м®шающей ему немедленно отправиться 
въ обратный путь, но на эту отговорку генеральный писарь не обра- 
тилъ внимашя и Адамовичъ волею неволею долженъ быль принять 
на себя роль обвинителя бывшаго гетмана. Прежде чЗыъ отправиться 
изъ СЪвска, Адамовичь поелаль письмо къ Матвфеву съ извзщешемъ 
о томъ, что по просьбЪ везхъ старшинъ онъ, протопопъ, опять деть 
ВЪ Москву ходатайствовать за нихъ предъ государемъ. ДалЪе, въ 
письм$ своемъ къ начальнику Малоросс!йскаго Приказа Адамовичъ 
старался отклонить отъ себя навязанную ему роль обвинителя, пре- 
доставляя доказать измЪну тетмана генеральному писарю, „лучше 
котораго никто не можеть вЪдати и который можеть о всемъ даль 
отвЪть по совфсти“. Но, отклонял оть себя непр!ятную роль обвини- 
теля, Адамовичъ всетаки не рёшилея защищать Многогрфшнаго, на- 
противъ, признаваль, что измфна дЪйствительно замышлилась, что 


113 Акты Южи. п Зап. Росош, т. ТХ, № 147, ог. 684—685. 
11% Та. ст. 692. 
175 1514. ст. 696— 697. 








838 0 СНОШЕНЯХЪ МАЛОРОСС!ЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 


Демьзнъ Игнатовичь „приложися скотомъ ‘7 несмысленнымъ и конечно 
хотфлъ измнити“. Въ конц письма своего Адамовичь сообщаль 
Матвфеву, что въ Малоросеш эсмирно и вс ради, что безь крово- 
пролит!я такъ сталось“. 

На другой день *"' посл отправлен!я письма къ Матвфеву, Ада- 
мовичь и Мокревичь съ товарищи вмфсть »съ колодникомъ бывшимъ 
гетманомъ“ отправились къ МосквЪ. За это, правда, почти подневоль- 
ное соглафе „орудовать для добра посполитаго“ Адамовичь векорз по- 
лучиль, уже будучи въ МосквЪ, оть ршинъ въ высшей степени 
любезное благодарственное письмо, въ которомь Забъла съ товарищи, 
воздавъ „вельми милостивому своему господину и прятелю отцу про- 
топопу благодарен!е“, просили вмфст съ генеральнымь писаремь хода- 
тайствовать предъ государемь по данной оть старшинъ информаци; 
при этомь протопопь уполномочень быль не только хлопотать о 
подтверждени Глуховскихь Статей, ноно прибавкз къ нимъ новыхь, 
которыя были бы полезны Войску Запорожекому и принесли бы воз- 
любленной отчизнё прибыль и славу ‘5. 

Еще до прибымя въ Москву Адамовича, Мокревича и другихъ 
лиць, сопровождавшихь бывшаго гетмана, въ Малороссйекй Приказь 
доставлены были гонцомъ путивльскаго воеводы свфдьшШя о ба урин- 
скомъ переворотЪ; къ тому же времени возвратился въ Москву Та- 
нфевъ и разсказаль объ угрозахъ Многогрьшнаго, увфрявшаго, что 


пора ему поискать себ другого государя 7°; поэтому къ поступку 


Забфлы съ товарищи въ Москв® могли отнестись только съ похвалою, 
которая и была имъ высказана въ грамот оть 29 марта, посланной 
съ стольникомь Михаиломъ Самаринымъ. 

Грамотою государевою, посланною къ Забфл съ товарищи, '*° 
старшинамь поручалось вФдаль Малороссно до новаго о томъ государева 
указу. Старшивы генеральные, какъ кажется, опасались, что этоть 


17° Па. 698—699. Н. И. Костомаровъ въ своей »РуннЪ“ (Историч. 
Моногр. и Изсафдоваши, т. ХУ, изд. 1889 г. стр. 360) счелъ почему то нуж- 
имуь изыфнить это употребленное Адамовичемь выражеше и увфряеть, будто 
протопопь писалъ Матвфеву, что Миогогрёшный эприложилея сыном» несмыс- 
леннымь“ . 

17 [шсьмо написано 13 марта, а отправились Адамович съ товарищи 
изъ СЬвока 19-го (Акты Южн. и Зап. Росеш, т. 1Х, № 147, ст. 701). 

178 ТЫ@. ст. 734. 

12° ТЫ@. ст. 714. 

180 ТЫ. ст. 705—718. 





0 СНОШЕНЯХЪ МАЛОРОССЬЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА 839 


обфщанный имъ указъ посягиеть на ихъ вольности, такъ какъ сами, 
желая избавиться оть Многогрьшнаго, еще въ началЪ марта предло- 
жили московскому правительству назначить гетманомъ великороссй- 
скаго боярина '!°*; чтобы не дать московскому правительству воспользо- 
валься этимъ предложев!емъ, Забфла еъ товарищи немедленно по низ- 
ложенш Мяогогрышнаго начали осаждать Малороссйсый Приказъ 
просьбами, но уже не отомъ, чтобы назначенъ быль въ гетманы ве- 
ликороссйскй бояринъ, а о томъ, чтобы въ возможно скоромъ вре- 
мени присланъ быль указь собрать раду для избралйя гетмана по 
правамъ; старшины писали въ Москву, что отсрочка избирательной 
рады можеть вызвать въ странф веливя бЪдстыя На 

Съ Михаиломъ Самаринымъ посланы были грамоты не только къ 
тенеральнымь старшинамъ, но и къ главнЪйшимъ представителямъ мало- 
росс йскаго духовенства, & именно къ Лазарю Барановичу и къ Инно- 
кентно Гизелю '". Въ грамот, посланной къ Барановичу, сообщали 
арх!епископу о состоявшемся въ БатуринВ низложенш гегмана и кром5 
того предлагали „вачальнымь людямъ и всякимъ малоросейскямъ жи- 
телямъ говорить и на всякое добро ихъ приводить, чтобы они не укло- 
пялись на прелести и служили бы государю вфрно“. Барановичу пред- 
лагали писать въ Москву о вЪетяхъ почасту и вмфетВ съ тфыъ с00б- 
щали ему, что вфдать Малороссно до государева указу поручено ге- 
неральнымъ старшинамъ. 

Самаринъ прибыль въ Новгородъ-СОЪверсый 4 арпфая и того же 
числа передалъ государеву грамоту арх1епископу, который немедленно 
отвфтиль въ Москву, что ему совсфмъ неизвЪетны были преступные 
замыслы Демки Игнатова. ДалЪе, по поводу указа утверждать Мазо- 
росфянъ въ вфрности Баравовичь писалъ государю, что еще до полу- 
чен!я этого указа, при первомъ извЪсти о низложен и гетмана, онъ 
разослаль во ве малоросс1йсвйе города свои „арх1ерейсве универсалы, 
пастырско всзхь овечекъ своихъ укрфиляя, чтобъ сотворенному на 
вфрную царскаго величества службу крестному цфлованйю довлетво- 
рили и никакихъ прелестей не слушали, въ вфрности чтобъ были не- 
подвижны и на царскую милость надежны“. Сообщивъ объ этой приня- 
той для успокоешя Малоросси м$рЪ, Барановичь обфщаль, что и 
впредь, по званшо своему и по радфн!ю къ государю, не престанеть 


181 См. выше стр. 827. 

18? Акты Южн. и Зап. Росеи, т. 1Х, № 147, ст. 722 

183 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Столбцы 
зи. 265—268—оть 22 марта 1672 г. 
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Малороссянъ въ вфрноети утверждать. Письмо свое арх1епископъ за- 
кончиль просьбою о скорфйшемъ назначени рады, на которой быль бы 
избрань гетманъ, потому что безъ гетмана эникаковъ добръ разсудокъ 
въ УкрайнВ быть неможеть“ ‘85. 

Гонець государезъ,”которому Барановичь поручилъ доставить его 
письмо въ Малоросе!йскй Приказъ, прибыль въ Москву 14 апрёля, но 
еще до возвращевн1я Самарина въ столицу отпущены были къ арх!епи- 
скопу посланцы его Хапчинсвй и Менжинсьй (съ государевою грамо- 
тою, въ которой заключалась похвала Барановичу за его вЪрное къ 
государю радфн!е; армепископу предлагали „и впредь о дфлахь вели- 
каго государя радфти и къ великому государю писати, чтобы ему про 
войсковыя дфла было вдомо“ 196. 

На предетавленныя Менжинскимь статьи данъ быль слфдующй 
указъ '*7; по первой стать относительно ева государь повелфлъ 
объявить, что К1ева уступить никогда не велить; по второй и третьей 
статьямъ согласно челобитью постановлено было, чтобы генеральная 
рада назначена была на 9 мая и чтобы великоросейсве воеводы по- 
могали казакамъ противъ неприятелей; заключавшееся въ четвертой 
стать ходатайство о томъ, чтобы „животы измЪнничьи бывшаго гет- 
мана Демьяна“ отданы были на церковное строене было удовлетво- 
рено; точно также удовлетворено было и заключавшееся въ шестой 
статьф ходатайство о томъ, чтобы посланное Многогрьшиому съ Ми- 
клашевскимь бфлое желфзо было отдано Войску ‘**. Веб эти госуда- 
ревы указы посланы были въ Малороссю съ Менжинскимь и Хап- 
чинскимъ, которымъ также поручено было отвезти Барановичу госуда- 
рево жалованье за его усерще :**. 

Государевы указы по важнымь, касавшимся всей Малоросси во- 
просамъ, состоялись по информаци, присланной въ Москву съ по- 
сланцемъ арх1епископа черниговскаго, который опать сдфлался посредни- 
ЕЕ 

18 Акты Южн. и Зап. Росеш, т. 1Х, № 147, от. 742—744; Письма Ла- 
заря Барановича, № 100, стр. 159—160. 

**з Бухмистерь Барановича Менжинокй выбот® съ писаремъ арх1епископа 
Панкратемь Иваловымъ прибыли въ Москву 1 апр. 1672 г. (Моск. Арх. Мин, 
Юст. Мазоросс. Прин. Бн. 16, 1. 311 0б.; Кн. 18, а. 331, 1. 681); въ это 
время ХапчинскЙ еще не быль отпущень (1514. 1. 630). 

188 ТЬ14. кн. № 16, ла. 314—817. 

1"? Авты Южн. и Зап. Росбш, т. [Х, № 155, ст. 833—886; Моск. Арх. 
Мин. Юст. Малоровс. Прик. Ки. № 16, 11. 99—106, 

188 ТЫ. 1. 245. 

187 ТЫ. кн. № 1$, 11. 635. 
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комъ между московекимъ правительствомъ и казаками, и, повидимому, 
возвратиль себ положеше, которое занималь въ 1668—1669 годахъ. 
При этомъ дфло устроилось такъ, что армепископу черниговскому 
почти '°° не пришлось принимать участя въ доносахь старшинъ ва 
Многогр$шнаго, тогда какъ въ 1668 г..Барановичь ве избфгнуль ‘** 
склонности многихь Малоросйянъ того времени къ доносамъ. 

Въ то время, какъ Барановичь безъ особенныхь усилй возвра- 
тилъ себЪ такое же, повидимому, вмяше, какимъ пользовался въ 1668— 
1669 гг., Адамовичу причинило не мало хлопоть то обстоятельство, 
что опъ былъ близокъ къ низложенному гетману. Правда, геяераль- 
ные старшины, избавившись оть Многогр®шнаго, перестали доносить 
въ Москву, что Адамовичь ссорщакъ, что ему нельзя давать ника- 
кихъ поручешЙ къ великому государю; мало того, протопопа отпра- 
вили въ числЪ войсковыхь посланцевъ въ Москву, но между дааными 
еву поручешями было одно очень непрятное, онъ долженъ былъ ули- 
чать „Демка“ въ измЪиЪ. 

19 марта 1672 г. Адамовичъ со всеми сопровождавшими скован- 
наго Многогр®шнаго лицами и съ Хапчинскимь выЪхаль изъ Офвека 
и прибыль въ Москву 29`марта; вскорЪ войсковое посольство и Ада- 
мовичъ удостоились видфть государевы пресвзтлыя очи ‘°*, & 8 апрфля 
почти веЪ сопровождавиие бывшаго гетмана были отпущены въ Ма- 


лороесю '*', только Адамовичь долженъ быль остаться въ Москв®, 
чтобы уличать Многогрфшнаго ‘*'. Впрочемъ, въ столиц относились 
къ протопопу нЪжинскому благосклонно, онъ поставлень былъ на 
Малороссйскомъ ДворЪ, гдЪ помфщалиеь обыкновенно малороссйеве 


1° Армеписколь ие утверждаль ршительно, что бывиый тетманъ язы - 


нилъ, но только слегка набросилъ тБнь на поведеше Многогрьшнаго въ пока- 
зани своемъ отъ 4 апрёая 1672 г. принимая въ этоть день приесланнаго 
изъ Москвы стольника Михаила Самарина, Барановичь сказаль ему, что долго 
эизм®ны Демковы и ссызокъ съ Дорошенкомь не вдаль, а какъ скоро свф- 
даль, что онъ, Демко, съ Дорошенкомъ ссылается, п къ нему, Демку, писалъ, 
чтобы онъ съ Дорошенкомь пе ссылался и онъ де, Демко... грозилъ ему, архе- 
пископу, всячески. (Акты Южн. и Зап. Ровс, т. 1Х, № 147, ст. 751). 

11 Сравни. выше стр. 497- учасме Барановича въ донос Многогрёшнаго 
на Меоодлл и Адамовича. 

1? Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 16, дл. 147—148, 
134; еравн. Столб. № 5868, 11. 94, 13. 

13 9 аир. Бариъ Мокевичь быдъ уже въ Балугь (14. Би. № 16, 

284, 170). 
19* Срави. Акты Южн. п Зап. Россш, т. [Х, № 163, ст. 845—846. 
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послапцы ‘5; на Свфтлой недфлЪ Адамовичь видЪль государевы очи 
въ Столовой ПалатЪ '°*, на праздвики давали ему государева жало- 
ванья,—припасовъ и винъ въ изобили согласно представляемымь имъ 
самимъ росписямъ #27. 

Хотя разбирательство дла Многогрьшнаго началось уже 14-го 
апрля, однако пребываше нЪжинскаго протопопа въ Москв% затану- 
лось, такъ какъ лица, считавиияся соучастниками Демка — брать его 
Васил и есаулъ Грибовичь были доставлены въ столицу только къ 
28 апрбля '*. Между тЪмь генеральные старшины, зная, кая важ- 
ныя услуги можеть имъ оказать вь МосквЪ Адамовичъ, неоднократно 
присылали къ нему изъ Малоросс письма, въ которыхъ благодарили 
эблагодфтеля своего“ протопопа нЪФжинскаго за труды его на пользу 
отечества, извфщали его о томъ, что въ дому его все благополучно '*°, 
сообщали о дФательности нЪ%которыхь представителей малоросеййскаго 
духовенства *°%°, просили ходатайствовать предъ государемь объ испол- 
нони всзхъ просьбъ, предъявленныхь въ Малоросс!йскомъ Приказ» 
оть ихь, старшинъ, имени, *°'—-дЪйствительно, когда Карпь Мокре- 
вичъ уфхаль изъ Москвы, Адамовичь быль въ Малоросейскомь При- 
каз главнымъ ходатаемъ по войсковымь дЪламь ?°?. 

14 апрёля 1672 г. Адамовича, какъ и въ октябрЪ 1668 г., при- 
тласили въ Посольскй Приказъ *°3 для дачи показан! по двлу Много- 
грёшнаго. Во время допроса протопопь велъ себя крайне осторожно 
и сдержанно; не возводя на Многогрёшнаго никакихъ опредфленныхь 
обвинен1й, Адамовичь старался своими показавями не столько уличить 

195 ТЫ. № 141, ет. 801. 

Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 16, д. 174. 

197 ТЫ. аа. 173, 473; Би. № 19, я. 281. 

18 Ты. Ен. № 16, 1. 242. 

1* ТЫ. 1. 227: „п его милости отцу Симеону протопопу п благодвтелю 
нашему поклонъ отдаемъ, а въ дому его все доброе пребыван!е“—изъ письма 
тенеральныхь старшинъ въ Бариу Мокруевичу. 

300 14. 1. 230, 

301 ТЫ. 1. 228. 

03 Срави. 1514. 1. 234. 

203 Хотя въ изданномъ подъ редавщей Н. И. Костомарова „ДЪаВ о гет- 
манё Демьянь Многогрьшномъ“ (Акты Южн. и Зап. Росс, т. 1Х, стр. 760) 
и сказано, что допросъ Демку производилея 14 апр. 1672 т. въ Посольекомъ 
Приказ, однако въ своей „РувнЪ“ нашъ историкъ полагаеть (Йсторич. Моногр. 
и Изез., т. ХУ, изд. 1382 г. стр. 366) почему то, что 14 апр. 1672 г., 
Эдешьяну дфаали допросъ въ ириказь Малыя Росси“. 
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бывшаго гетмана въ измфн%, сколько доказать свое усерме къ вели- 
кому государю и выяснить свою дЪятельность въ качеств» политиче- 
скаго атента московскаго правительства. Протопопъь показалъ только, 
что всегда увфщеваль Многогршнаго в$рно служить государю и пе 
склоняться на Дорошенковы прелести, но „Демко того себф не вви- 
малу и съ Дорошенкомъ ссылался“ *%*. Самый факть сношешй Мното- 
грёшнаго съ Дорошенкомъ былъ удостовфренъ и безъ показав Ада- 
мовича, самъ бывпИй гетманъ еще до своего низложеня сообщил ь 
государю о своихъ сношешяхь „съ гетманомь тое стороны“ * и, 
разсказывая объ этомъ, Адамовичь не могь повредить Демку тЁмъ 
боле, что въ показани протопопа ничего не говорится о томъ, ка- 
кой характеръ имфли сношеня Мнотогрышнаго съ Дорошенкомъ. 
Только объ одной „непристойной рЪчи“ Многогрфшнаго упомянулъ 
Адамовичъ, показавиий, между прочимъ, слфдующее: „передъ отъ%з- 
домъ своимъ въ Москву я Демку говорилт, чтобы онъ держался ми- 
лости царскато величества неотступно и напоминаль ему, какъ Брю- 
ховецкой измниль и что ему въ той измЪнЪ учинялось; и Демко 
тогда мн сказалъ: „поЪдь ты только къ Москвф, а на Москв® ты 
будешь и въ тюрьм“. Многогрьшный утверждавиий, что вс возводи- 
мыя на него обвинен!я ложны, подтвердилъ однако всЪ показавя Ада- 
мовича, не отрицалъ того, что протопопъ его, Демка, увЪщеваль слу- 
жить великому государю в%рно и на Дорошенковы прелести не скло- 
няться *°'. Это показаше Многогрёшнаго могло содЪйствовать тому, 
чтобы нЪжинсвй протопопь сохравиль въ МосквЪ свое вмяше. 
Адамовичь понялъ, что его усерде ясно московскому правитель- 
ству изъ дфла Многогршнаго и спЪшиль воспользоваться благопр!ят- 
ною минутою. ДФло въ томъ, что въ началЪ 1670 г., когда въ Ма- 
лоросси узнали, что Мееодй будетъ задержанъ въ МосквЪ, Много- 
грёшный пожаловаль Адамовичу одно изъ лучшихъ имфнйй епископа— 
село Кладковку, но протопопь не усиЪль еще выхлопотать госуда- 
реву подтвердительную грамоту на эту маетность. Такъ какъ Много- 
грёшный быль низложень, то Адамовизъ, надо полагать, опасался, что 
жалованный универсаль этого гетмана потеряеть силу, если не будеть 
подтвержденъ государем». Поэтому 17 мая 1672 г. Адамовичь подалъ 
челобитную о томъ, чтобы ему дана была государева жалованная гра- 
мота, по которой онъ иего наслфдники могли бы владфть маетностью 


30% Акты Южн. и Зап. Россш, т. [Х, № 147, от. 773. 
05 Па. 126, ст. 598 
205 14. № 147, ст. 778 и 765. 
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Кладковкою, так® какъ она „дана ему за его вфрвую службу государю отъ 
эрежнияь четмановз“*‘1. Оъ 31 декабря 1659 г., когда дана была Ада- 
мовичу первая государева грамота на владфн!е двумя селами*“*, москов- 
ское правительство неоднократно уже оказывало содЪйстве расшире- 
ню владЪый вл1ятельнаго протопопа вфжинскаго *°°; положев!е дфлъ 
въ Малоросеи послЪ низложеня Многогр$шнаго было еще на столько 
неопредЪленио, что „служба“ Адамовича могла еще очень понадобиться 
и поэтому новая просьба его была немедленно исполнена; уже на 
другой день посл того, какъ подана была челобитная н*®жинскаго 
протопопа, 18 мая состоялся указъ о томъ, чтобы за его службу и 
радЪн!е ему дана была просимая имъ жалованная грамота *'°. 

Адамовичу не было довольно того, что онъ завладфлъ принадле- 
жавшею Мееодню маетностью; протопопь нЪжинск просилъ также, 
чтобы ему за его в$рную службу и радфШе великому государю дано 
было 50 пудъ изъ того меду, который оставленъ быль въ НЪжин% 
Мееодемъ и взять на государя. Такъ какъ по справкЪ оказалось, что 
изъ епископовыхъ запасовъ уже брали медъ для ратныхъ людей и на 
друмя надобности, то просьба Адамовича была удовлетворена только 
отчасти: повелЪно выдать ему изъ епископовыхъ запасовъ только 20 
пудъ меду, а остатокъ держаль въ НЪжин для приготовлен!я въ 
прокъ фруктов, покупаемыхь на государевъ обиходъ *!'. Передъ от- 
пускомъ въ Малороссно протопопъ получилъ новыя награды деньгами 
и разными подарками **?, 

Пребываве Адамовича въ МосквЪ затянулось, такъ какъ прави- 
тельство московское считало необходимымтъ, чтобы протопопъ нахо- 


307 Моск. Арх. Ман. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 19, лл. 585, 591; Би. 
№ 39, 1. 779. Увфряя, будто Кладковка дана была ему „оть прежнихь гетма- 
новъ“, Адамовичь сообщиль московекому правительству завфдомо невъриныя 
овфдЪшя, такъ кавъ Кладковка дана была при Миогогрьшномь, т. е., зотъ 
прежпяго гетмана“. 


Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Кн. № 39, я. 810—812 
тосударева жалованная грамота пченекому протопопу Симеону Адамову на село 
Буремку и деревню Шиловичу съ двумя мельницами отъ 31 дек, 1659 г. Сравн, 
вые стр. 145. 

20° Сравн. Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик, Кн. № 39, 4. 810.— 
819—говударевы грамоты 1659, 1662 гг. 

310 ТЫа. Ен. № 19, 1. 584, 591: Кн. № 39, з4. 817—819. 

=! Па. Бин. 19, 11. 579—584. 

13 ПЫ@. Би. № 16, 24. 473—414; 478; 4179; 481 06. Между прочимъ 
дапа была Адамовичу позотняная цвфтная палатка. 





0 СНОШЕНАЯХЪ МАЛОРОССЬЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 845 


дился въ столиц во время объявлен!я приговора бывшему гетману; 
поэтому только 29 мая, на другой день посл того, каж ›учинень 
быль указъ“ Демку, отлущенъ быль въ Малороссю протопопь н%- 
жинск съ разными поручен!ями къ генеральнымь старшинамь и съ 
тосударевымъ мжалованьемь для Карпа Мокревича ***. Сь Адамови- 
чемъ же послана была государева грамота къ Барановичу съ указомъ 
Ъхаль на генеральную раду и „на той рад о дёлахъ, о которых» до- 
ведется говорить и гетмана обирать“ ***. Грамота эта была привезена 
Аламовичемъ кстати, такъ какъ уже около мфсяца шли въ Малорос- 
си приготовленя къ генеральной радЪ. Сначала дфло замедлялось 
велфдетве соперничества генеральныхъ старшивъ *15; наконець, стар- 
шины пришли къ сотлашев!ю и ршиля общими усимями достигнуть 
того, чтобы власть будущаго гетмана была нфеколько ограничена в. 
Обсуждая статьи, которыя предполагалось провести на ралЪ, старшины 
тщательно устраняли представителей малоросс!йскаго ду ховенства оть 
участя ВЪ ЭТИХЪ приготовленяхъ КЪ радЪ. 

Въ первое время посл арестовамя Многогрфшнаго, когла еще 
неизвфстно было, какъ отнесутся въ МосквВ и въ Малороссии къ нва- 
сильственному низложеню гетмана, старшины увфряли Барановича, 
что съ радостью будуть принимать его сов5ты 17, по когда оказалось, 
что произведенный старшинами переворотъ не вызваль нигдЪ осо- 
бенно сильнаго неудовольствия, Барановичь былъ устраненъ оть вся- 


каго учасмя въ приготовлешяхь къ генеральной рад *“". Вообще, 


213 за. Кн. № 16, 1. 481 об. Ки. № 18, 1. 399. 

31% Акты Южн. и Зап. Росош, т. 1Х, № 167, ст. 866. Сравни. указаше 
на эту трамоту въ описаши „радиаго столпа“ (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросс 
Прик. Ки. № 16, 1. 438). 

13 И писарь Каршь Мовревичь и генеральный судья Иванъ Самойловичь 
стремнаись къ гетманству и у нихь дошло до драки съ генер. судьею Иваномъ 
Домонтовымь. (Моск. Глави. Арх. Мин. Иностр. Дъаль, ДЪаа Малоросс. 1671 г. 
№ 11). 910 сообщенще чернитовекаго воеводы подтверждается отпиокою ибжин- 
скаго воеводы Ржевскаго, который сообщаль Ромодановскому о томъ, что между 
старшинами „почиваеть быти безсовътство“ (Авты Южн. и Зав. Росейи, т. [Х, 
№ 112, от. 897), а ие „безсовфстно“, какъ сказано у Костомарова (Историч. 
Монотр. и Изеафкованя, т. ХУ, стр. 394), который почему то утверждаеть, 
будто „нфть данныхъ заваючить“, что, устраввая гибель Демка, Самобловичь 
имфаЪь „паань получить гелманетво“. 

1" Акты Южн. и Зап. Росеш, т. [Х, № 165, статьи 4 и 6. 

т Сравн. выше стр. 831. 

18 Когда въ декабрь 1668 г. составляемь быль проектъ Статей, которыя 
дозжны были быть предложены ва генеральной Глуховской радЪ, то старшины 
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старшины давали понять, что обратились въ март 1672 г. въ с0- 
дЬйствио Барановича и Адамовича лишь въ виду исключительныхь 
обстоятельствь и строго слФдили за тмъ, чтобы духовенство само- 
вольно не выБшивалось въ дЪла, относящяся до „добра посполитаго*: 
когда одинъ изъ погарскихь священниковъ началь „пускать з усть 
своихъ“ кавя то „словеса“, то противъ него немедленно приняты 
были стромя мфры *'. На самой радЪ нельзя было обойтись безь 
духовныхъ 030бъ, такъ какъ предстояло привести новаго гетмана къ 

поэтому старшины отписали къ Барановичу, чтобы онъ въ 
маЪ мфсяцЪ прибыль въ Конотопъ, гд предполагалось устроить раду, 
но архепископъ черниговек, надо полагать, быль очень недоволенъ 


его участя и прерваль всявя свошешя со старшинами ? 

Не совеБмь доволенъ быль Барановичь и московскимь прави- 
тельствомъ, несмотря на то, что веВ почти просьбы, предъявленныя 
въ Малороссйекомь ПриказЬ посланцемь арх!епископа Армашенкомт, 
были иснолнены. Недовольство Барановича московскимь правитель- 
ствомъ вызвано было тфмъ обстоятельствомь, что къ арх1епископу 
прислана, а изъ Москвы грамота съ указомъ выдать поселившихся 
въ его имфшахь бЪфглыхь крестьянъ Еропкина **'. Эта, непраятная 
Барановичу грамота была послана къ нему еще въ апр 1672 г., 
т. е., тогда, когда армепископь надфялея воспользоваться низложе- 
вемъ гетмана для того, чтобы свова занять первенствующее поло- 
жеше въ Малороссш, такъ какъ быль увфренъ, что московское пра- 
вительство не обойдется безъ его ибмощи. 

Обыкновенно Барановичь мало обращаль вниманя на грамоты 


Малороссйскаго Приказа о выдачЪ бЪглыхь великороссйскихь кресть- 


янъ, но въ данномь случа рфшеше московскаго правительства по 


пр№хали въ Новгородь Съверскй къ Барановичу, чтобы совбщаться съ ипмъ 
(См. выше, стр. 502). Посдб же пизложеня Мпогогрьшнаго предварительная 
рада состоялась въ Батурин® безъ участи Варановича, которому только с00б- 
Щи о состоявшихся па радф весьма важныхь р5шешяхь. (Сравн. Пизьма 
Лазаря Барановича етр. 168—171). 

31° Письма Лазаря Барановича, стр. 171. 
33° „на килко кротне писанье респонеу в нашихъ неможемь содержать 
петытахъ „Жадное од вашой пастырекой мизости немаемь вЪдомости“— 
письмо тенерадьныхь старшинь къ Барановичу (Письма Лаз. Бар., стр. 172). 


3"! Моск Арх. Мин. Юст. Мадоросе. Прив. Ки. № 18, д. 360; Столбцы 
5893. 
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дЬлу Еропкина должно было вызвать особенное неудовольстье Бара- 
новича, такъ какъ было въ связи съ общею м%рою, которую предпо- 
ложено было провести на генеральной радф. Дфло въ томъ, что жа- 
лоба Еропкина была не единичною; мноше друше „заоцке“ помфщики 
разорялись оттого, что крфпостные ихъ крестьяне убЪгали въ много- 
численныя маетности Барановича, который, вопреки 13-й изъ поста- 
новленныхь въ Глухов Статей, не выдаваль селившихся на его 
землЪ, хотя бы они „пришли оть виефлицы“. Мноме изъ помфщиковъ, 
разорявшихся волЪдетве такихъ дЪйстый Бараповича, должны были 
прибыть на генеральную раду въ числ ратныхъ людей Бфлгородскаго 
и Свскаго полковъ, которымъ указано было сопровождать князя Гр. 
Гр. Ромодановекаго, назначеннаго руководителемь рады. 
Предетоявшимъ пребыванемъ на радЪ „заоце!е“ помфщики желали 
воспользоваться, чтобы возвратить своихъ бФглыхъ крестьянъ и при- 
слали въ Москву челобитную, въ которой просили указа тосударева на 
раду о выдачВ имь всЪхъ бЪжавшыхь оть нихъ въ Малороссо кресть- 
янъ???, Возобновилъ и Сафоновъ тявувшееся боле восьми лЪтъ дЪло * .) 
о побфгВ его крестьянъ въ имфыйя Барановича ***. Многочисленныя че- 
лобитныя, присланных въ Москву, произвели внечатлЪше: правитель- 


333 Акты Южн. и Заи. Росыи, т. 1Х, № 166, ст. 857. 
233 (м. выше отр. 263. 

* Въ маб 1672 г. Сафоновъ подаль челобитную, въ которой излагалъ 
обстоятельства даа о побётВ его. крестьянъ къ Барановичу. Сафоновъ, сообщаль 
въ своей челобитной, что еще въ 1664 г. была ему дана государева грамота 
съ указомь Варановичу выдать крестьянина Варварова, который бЪжаль отъ 
Сафонова, покусившись на сго жизнь и ограбивъ его. Съ грамотою государевою 
Сафоновъ прзжаль за овонмъ крестьяниномь къ Барановичу, но архепископь 
Варварова не выдалъ; тогда по указу государеву воевода вевсьй П. В. Шере- 
метевъ посылаль о томъ въ Барановичу, но онЪ „государеву указу чинилел 
пепослушень и того вора не выдалъ“, переводить его изъ одной деревни въ 
другую, чтобы не было возможности его найти, а Варваровъ, надфясь на то, 
что его армепископь не выдасть, приходить по временаиъ въ деревню Сафо- 
нова, подговариваеть другихъ его крестьян убить споего помфщика и уйти въ 
Малоросс!ю; такимъ образомь еще въ 1664 г. подговориль онъ уйти оть Са- 
фонова 19 крестьянъ съ женами и съ дфтьми и съ крестьянсками животы, и 
бЪгая живутъ они за Барановичемь, который взялъ къ себф въ Спасск мо- 
настырь сведенныхь крестьннами коней Сафонова. Не довольствуясь этамъ, Вар- 
варовъ, ходивший у Сафонова въ старостахъ, подговариваеть послЪднихь его 


крестьянь уйти въ Малороссто. (Моск. Архивъ Мин. Юст. Мазоросе. Прик. 
Столбцы № 5893). 
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ство рфшило удовлетворить просьбу заоцкихъ помфщикойь и поднять 
на предстоявшей радЪ вопросъ о выдачВ бфглыхь крёпостныхь кресть- 
янъ; Ромодановскому поручено было добиться на радф постановленя 
о томъ, чтобы въ точности соблюдалась та изъ Глуховскихь Статей, 
согласно которой Малороссйяне обязаны были выдавать бфжавшихь 
въ нимъ великоросойскихь крестьянъ ***. Насколько неприятно было 
Барановичу такое постановлене, можно судить по тому, что въ обшир- 
ныхь ‘имбыяхт архРепископа жило болфе 5000 бфглыхъ великорос- 
сйскихъ крестьянъ *?5, 

Охранителемь порядка на генеральной радв и ея руководате- 
лемъ назпаченъ былъ бояринъ ки. Григ. Григ. Ромодановскй съ то- 
варшщи. Когда бояринъ со своими полками **7 прибыль въ порубеж. 
ный городъ Путивль, то немедленно отписаль къ Барановичу, прося 
его прибыть по указу великаго государя на раду безь мотчашя **3. 
Барановичь отвфтиль, что немедленно отправляетек въ Копотопь, 
тдф должна была состояться рада ***. Письмо Бараповича извф- 
щешемъ объ его отъфздЪ на раду послано было 14 поня, но уже 15 
он *2° старшины выфетВ съ выборными казаками съфхались съ Ро- 
модановскимь у Казачьей Дубровы, въ пятнадцати верстахъь оть Пу- 
тивля и просили боярина учинить раду въ томь мЪфет, не уходя въ 
Конотопь. Хотя по государеву наказу раду устроить слЪдовало въ 
заранЪе назначенномь мЪфетЪ, въ КонотопЪ, однако Ромодановскй 
счель пужнымь уступить и согласился на то, чтобы рада учинена была 
у Казачьей Дубровы. 

Получивъ разрфшен!е устроить раду въ Казачьей ДубровЪ, стар- 
шины предъявили Ромодаповскому новое требоваше: рано утромъ 
25 Акты Южн. и Зан. Росси, т. 167, ст. 875. 

36 ТЫ4. № 166, ст. 857. 

*? бо времени несчастной иъжинской рады 1663 года московское прави- 
тельство считало необходимымь отражать для охраны порядка при избрати 
тетмана довольно значитезьныя военныя сизы; на раду, которая должна была 
состояться у Конотопа, Ромодановок привезь Бфагородемй и Свой полки 
О количеетвВ ратныхь зюдей бывшихь съ бояриномь можно судить по тому, 
что только часть мобилизованнаго для присутствия на рад Бфагородекаго полка 
состояла изъ 2000 всадниковъ. (Моск Арх. Мин. Юст, Мазороес. Прик. Бн. 
№ 16, а. 443). 

*2* Акты Южн. и Зап. Роседи, т. 1Х, } 178, ст. 918—919. 

22° 114. ст. 934. 

320 Описан е рады въ Казачьей Дубровв см, Акты Южн, п Зап, Ровои, 
т. 15, №№ 176—118. 
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16 поня въ лагерь Ромодановскаго явились Петръ Забфла съ това- 
рищи въ сопровожденш четырехтысячнаго отряда казаковъ и потре- 
бовали, чтобы бояринъ немедленно, не дожидаясь Барановича, учиниль 
раду и чтобы гетманъ избранъ былъ безъ учасмя арх1епископа. Стар- 
шины, слФдовательно, желали, чтобы на радф присутствоваль только 
одинъ изъ влятельныхь представителей малороссйскаго духовенства, 
а именно Симеонъ Адамовичъ, который приелавъ быль на раду прямо 
изъ Москвы. Повятно это желаве старшинъ не допустить на раду 
Барановича, который за мЪсядъ передь тЪмъ, прекратиль всявя сно- 
шеня съ виновниками батуринскаго переворота. Что касается. Ромо- 
дановскаго, то онъ хорошо помнилъ, какое дфятельное и въ то же 
время неблагопрятное для московскаго правительства учасе при- 
нималь Барановичь въ обсуждеши новыхъ „Статей“ на Глуховской 
радЪ. Надо поэтому полагать, что бояринъ быль очень доволенъ же- 
лав!емъ старшинъ лишить архепископа вляня и раду провести безъ 
его участйя, но руководитель рады стфенеаъ быль т®мъ, что въ при- 
сланномъ ему изь Москвы наказ прямо было предписано. начать 
раду лишь тогда, когда въ назначенное для рады мЪсто прЁбдеть 
Барановичь *?'. 

Не желая навлечь на себя обвиненя въ веисполненш царскаго 
указа, Ромодановсвй не сразу согласился на предъявленное старши- 
нами требоване, ссылался на то, что согласно присланному изъ 
Москвы паказу раду необходимо учинить въ присутстви Барановича, 
что архепископъ уже находится въ пути и ждать его не придется 
долго. Обезпечивъ себя такимъ образомъ отъ обвинен въ неисполнени 
царскаго наказа, Ромодановсюй пе призналь нужнымъ долго сопро- 
тивляться требованию старшинъ и согласился начать раду безъ Бара- 
повича, хотя въ 1669 г. на Глуховской рад показаль, что отлично 
уметь противодфйствовать боле энергичнымь требовав!ямх, 

Согласно желанно старшинъ рада была открыта 16 1юня, до прЕ- 
Ъзда Барановича. Первый день рады посвященъ быль разсмотрвйо 
вновь предложенныхь статей, а также чтелно и подтверждению Глухов- 


333 


скихъ Статей, при чемъ нЪкоторыя изъ этихъ Статей были изм$нены *?”, 


231 114. № 167, ст. 868. 

з Изыбнена была редакшя саБдующихь статей: 7—0 ВевЪ, 13—0 вы- 
дачь бымыхь веаикороссйекихь крестьянъ, 17—0 посыакЪ казаками депута- 
товъ на посольсыЙ съфздъ. (Сравч. въ Чтешяхь Моск. Общ. Исторш и Древи. 
Росс. за 1853 г. ч. Г на стр. 220, 228, 224—225, 243, 245, 246, соотвЪт- 
ствующи статьи Глуховекаго и Ковотопокаго договоровъ). 
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согласно проекту *?*, составленному въ МосквЪ при участи Симеона 
Адамовича и Карпа Мокревича, а офкоторыя и вовсе отмфнены ***. 
Заслуживаеть внимавя измфневе, внесенное въ 7 и 13 изъ поста- 
повленныхь въ ГлуховЪ Статей. Поправка къ 7-ой статьЪ выз- 
вана была непрестанными въ продолжен!е всего гетманства Много- 
гршнаго ходатайствами малороссскаго духовенства о том, чтобы 
Юевъ не былъ возвращень Полякамъ; видоизм$ненная въ Казачьей 
ДубровЪ 7-ая статья Глуховскаго договора не ставила уже судьбы 
ева въ зависимость оть постановленй посольской комиссш, а прямо 
давала отъ имени государя обфщан!е викогда не отдавать Клева По- 
лякамъ. 

Поправка, внесенная па радф въ Казачьей Дубров® въ 13 статью 
Глуховскаго договора вызвана была, между прочимъ, тми жалобами 
на Лазаря Барановича, которыя поданы были заоцкими помфщиками: 
согласно этой поправкз вс принатые въ Малороссто великороссйсве 
бЪглые крестьяне должны были немедленно быть отпущены владфль- 
цами земель, на которыхъ бфглецы поселились. Вновь постановлен- 
ными на радЪ въ Казачьей ДубровЪ статьями имЪлось *35 въ виду 
ограничить произволъь гетмана, предупредить захваты казаками ото- 
шедшихь къ Польш земель, & также сдфлать впредь невозможною 
тьеноту великаго государя ратнымъ людямъ въ Малоросси. 

На другой девь послВ перваго собразя генеральной рады, 17 
поля прхаль въ Казачью Дуброву Л рь Барановичь вмфетЪ съ 
архимандритомь Михаиломь Лежайскимь; узнавъ, что рада уже нача- 
лась п что новыя Статьи уже постановлены, арх1епископь выразиль по 
этому поводу свое неудовольстве и потребоваль, чтобы новыя статьи 
были при немъ вычтены. Требоваше Барановича было исполнено: 

33 Акты Южн, и Зап. Росош, т. 1Х, № 167, ст. $71-— 876. Ромоданов- 
окому удалось на радЪ достигнуть бозфе зпачительныхь плмфиенй Глуховскихь 
Статей, чыъ ото требовалось въ ирисланномь ему изъ Москвы проект. Срави. 
8 статью проекта измбнешя 17 ст. глух. договора (Акты Южн. п Зап. Рост, 
т. [Х, ст. 875—876) и соотвётотнующую статью состоявшагося на ралЪ по- 
становления. (Чтен!я въ Моск. Общ. Ист. и Древн. Росс. за 1858 г. ч. 1, стр. 
245—246). з 

*3* Напр. ст. 20 объ освобождени бывшихъ У Дорошенка воеводъ и ст. 
22 о полковникЪ дая усмирен!я своевольныхь 

°:° Нёкоторыя изъ новыхъ Статей предложены были на радь по желанию 
старшинь (Ст, Зи 4—Чтеня въ Моск. Общ. Ист. и Древн. за 1858 г. ч. [, 
стр. 248—244), друпя предложены бызи по указу везикаго государя (Ст. 5, 
6, 9-ЧЫ@. стр. 244—245, 246). 
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вевмъ присутствовавшимь на радЪ пришлось „тЪхъ статей слушать 
вдругорядь“. Когда читали неприятное для малоросе!йскаго духовенства 
постановлене о немедленной выдач бЪглыхъ великороссйскихъ кре- 
стьянъ, Барановичь не нашель возможнымь говорить противъ этого 
посталовлен!я; не дфлали замВчашй и друге офищальные представи- 
тели малоросейскаго духовенства на радз— Адамовичь и Лежайск!й 2 
Посл вторичнаго разсмотр8в!я „статей“ Барановичь прочелъ 
передъ Спасовымь образомъ молитву, & затВмъ приступлено было къ 
избранйю гетмана, при чемъ Ромодановеый произнесъ согласно на- 
казу рЪчь, въ которой излатались обстоятельства низложеня прежвяго 
тетмана. Въ рфчи своей бояринъ обратилъ внимаше рады на то, зто 
объ измфн% Демка писалъ въ государю самъ „его святительство“ архие- 
пископъ черниговскИ; хотя Ромодановсьйй и прибавиль, что сообщеня 
Барановича основаны были на доставленныхъ старшинами свфдЪяхъ, 
однако присутствовавийе ва рад могли подумать, что арх!епископь 
черниговекй доносомъ своимъ рёшилъ участь Многогршнаго. Избран- 
ный на радЪ въ Казальей Дубровь гетманъь Иванъ Самойловичь при- 
веденъ былъ къ присяг на вфрную службу государю Барановичемт, ко- 
торый тотчась же посль избран вмфстВ съ Адамовичемь и Лежай- 
скимъ, зоблачась въ ризы“, отслужиль благодарственный молебенъ. 
Изъ присутствовавшихь на радф представителей малоросеййскаго 
духовенства только трое: Барановичь, Лежайсвй и Адамовичь были вне 
сены старшинами въ „реэстръ“*?” лиць, имфвшахь право скрфпать статьи 
своею подписью. Остальные же присутствовавшие на рад представители 
малоросс!йскато духовенства на статьяхъ не поднисались, хотя между 
пими были столь уважаемыя лица, какъ Тоанник Галятовскй и Зо- 
сима Тишеевичь, настоятели черниговскихь Елецкаго и Ильинскаго 
монастырей. Эти духовныя особы пе были внесены въ „реэстръ“ по 
той, вЪроятно, причин, что не принимали въ „войсковыхь д 
такого участи, какъ Барановичь и Адамовичь. Въ день избравйя гет- 
мана Ромодановсвй устроилъ обфдъ, на которомъ присутствоваль и 
Барановичь. Посл обфда послано было Барановичу, Лежайскому и 


тихъ представителей духовенетва на рад® считаемь офищальными, 
потому что они выфетв оъ Барановичемь подписались на Статьяхъ. (Акты Южн. 
и Зав. Росеш, т. 1Х 176, стр. 907). Впрочемь, Самойловичь, перечисляя 
въ отписк® къ государю (Акты Южн. и Зап. Росыи, т.°1Х, № 178, ст. 957— 
959; редакшей Лктовь почему то напечатана вторично въ ХГ т. подъ № 1) 
духовныхь, бывшихь на радф, не пропускаеть Галятовекаго и Тишеевича: 
Акты Южн. и Заи. Россш, т. ТХ, № 178, ст. 940; вравн. ст. 
107 
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Адамовичу государево жалованье—соболи за присутете на радЪ. Дано 
было государево жалованье п Галятовскому, и Тишеевичу, но въ раз- 
мфр$ гораздо меньшемъ, чёмъь офищальнымь представителямь духо- 
венства на радф *?*. 

Опасешя старшинъ, желавшихь провести раду безъ Барановича 
не оправдались: архепископь не воспользовался своимъ вмяшщемъ во 
вредъ имъ и вновь избранный гетмань Иванъ Самойловичь, посп%- 
шивш!й наградить Мокр!евича маетностями, не забылъ отблагодарить 
и черниговскаго владыку, подаривъ ему дома, принахлежавийе Много- 
грёшному въ Чернигов и Новгород-Сфверскомъ *3°. 19 оня Бара- 
новичъ и всф старшины уже разъфхались съ рады, при чемъ архе- 
пископъ по желаню старшинъ просилъ *‘° Ромодановскаго возвра- 
щаться съ ратными людьми не черезь Путивль, а на Суржу, чтобы 
такимъ образомъ успокоить малоросойскихь жителей. Ходатайство 
архепископа было исполнено. 21 юня Ромодановсвй выступиль на 
Суржу и передъь выступленемь изъ Казачьей Дубровы послалъь Ба 
рановичу списокъ съ вновь постановленныхь на радЪ статей, другой 
экземпляръ такого списка быль послань къ Самойловичу, а под- 
писанный Барановичемъ и старшинами оригиналъ отправленъ ВЪ 
Москву *“. 

Неизвестно, исполниль ли Ромодановсюй на рад присланный 
ему во второй половин 1юня *‘* указъ поговорить съ Барановичемъ 
о томъ, чтобы онъ, согласно прежнимъ Глуховскимъ Стальямь и вновь 
постановленнымь въ Казачьей Дубровф, выдаль Сафонову бЪжавшихъ 
оть него крестьянъ. Надо полагать, что грамота съ этимъ указомъ 


238 Барановичу дано было собольми на 90 р., Лежайскому на 50 р., Ада- 
ковичу на 28 р., Галятовекому на 12 р., Тишеевичу на 4 р. (Акты Южи. и 
Зап. Росс, т. ТХ, № 178, ст. 951—952). 

31° Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прив. Кн. № 39, 1. 540; объ уни- 
версалахь Мокревичу оть 22 поня 1672 г., т. е. 4 дня посаЪ рады см. 1514. 
№ 32, 11. 215—280, 286. 

2%0 ТЫ. Бн. № 16, 11. 443—444; Акты Южн. и Зап. Росош, т. ХТ, 
№ 2, ст. 4—5. 

2! Акты Южн. и Зап. Росеш, т. [Х, № 178, ст. 960. Доставленный въ 
Москву подаинникь быль переплетень въ черевчатый атласъ (Моск. Главн. Арх. 
Мин. Иностр. Двлъ, Даа Малоросс. 1672 г. № 14, 1. 255), въ каковомъ пе- 
репяетв эти статьи сохранились до настоящаго времени въ Моск Глави. Архив 
Мин. Иностр. Дёль, Малоросе. Подл. Договоры, № 9. 

2% Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Кн. № 18, ла. 411—419; 
Столбцы № 5893— Грамота государева Ромодановскому оть 8 оня 1672 т. 
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была получена Ромодавовскимъ еще вв то время, когда архепископъ 
быль въ Казачьей Дубров$ и что Барановичу передано было желане 
государя, „чтобы оть Сафонова впредь на преосвященнаго арх1еписко- 
па челобитья не было“; только этимъ можно объяснить то обстоятель- 
ство, что армепископь, столько лЪть не выдававиий бфжавшихь оть 
Сафонова крестьян, наконець выдаль нЪкоторыхь изъ этихь бЪгле- 
цовъ, разыскать которыхъ въ деревнях Барановиза вынужденъ былъ 
по государеву указу новый гетманъ **. 

Хотя учасме Барановича въ происходившихь на тенеральной радв 
собымяхь было едва замфтно, однажо самъ арх!епископь поступалъ 
тавъ, какъ будто прбздомъ своимъ въ Казачью Дуброву онъ оказалъ 
большую услугу московскому правительству. Немедленно посл рады 
Барановичь написаль государю, что, будучи по его указу на радз, 
онъ совфтоваль объ общемь добрё Малоросеи, отчины государевой и 
ВН ВЬ избраннаго гетмана утверждаль въ вЪрной царскому величеству 
служб. Въ томъь же послапномъь послё рады письм$ Барановичь 
поздравилъ государя въ цвзтистыхь выраженяхъ съ рожден1емъ ца- 
ревича Петра Алексфевича ***. Съ письмомъ Барановича присланъ 
быль въ Москву „казнодьй“ его Маркъ для того, чтобы отъ имени 
арх!епископа поздравить государя **5. 

Хотя въ письмахъ къ государю Барановичь и Лежайсв стара- 
лись обратить вниман!е на важныя услуги, оказанныя будто бы ими 
московскому прави льству ВЪ тревожное время междугетманства, 
однако нельзя не замтить, что политическая дЪятельность архепис- 
копа три м®сяца оть низложешя МногогрЫшнаго до избран!я Са- 
мойловича ограничилась только разсылкою окружнаго. послания о томъ, 
чтобы Малороесйяне не склонялись ни на какя прелести и вЪрно слу- 
жили бы великому государю; въ Казачьей же Дубровь Барановичу 
пришлось играть роль скоре почетнаго гостя, чЪмъ дъйствительнаго 
участника генеральной рады. Въ МосквВ относились все таки благо- 
склонно кф Барановичу и въ первое время посл возстановлен!я по- 


113 ТЬ14. Би. № 31, 1. 31—84. Въ челобитной, поданной тосударю въ 
началв октября 1674 г. Сафоновъ писалъ: „и въ прошломъ, государь, въ 181 
(начало 1673 г.) году по твоему великаго государя указу гетман Иванъ Са- 
мойзовичь дётей того вора крестьянина моего да Мартьянку да Бориеку сыскавъ 
отдалъ мн“. 

з%* Письма Лазаря Барановича № 101, стр. 173— 174. 

з*з Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросв, Прив. Бн. № 18, 11. 654, 658; ки. 
№ 108, 1. 123. 
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радка въ Малороссш предупредительно старались исполнять его 
просьбы *°. 

Не только Барановичь, но и друме представители малороселй- 
скаго духовенства, не исключая даже Адамовича, оказали мало с0- 
дЬЙствя московскому правительству въ дфлЪ возстановленя порядка, 
посл низложеня МногогрЪшнаго. Максаковск!йЙ игумень Теремя Шир- 
кевичъ, бывийй фактотумъ и духовный отець Барановича 27, еще въ 
1670 г. пользовавиййся расположещемь въ Москв *‘', замЪшань 
быль въ дЪлЬ объ измЪн® Многогршнаго и навлекъ на себя неудо- 
вольстые московскаго правительства, которое, можеть быть, не безъ 
основан!я называло его совфтникомь измнника Демка *4°. 

Въ МосквЪ недовольны были Ширкевичемь за то, что онъ по 
поручению Многогрфшнаго Фздиль за чфыь то въ Польшу и особенно 
тТЬмъ, что максаковсый игумень даль возможность бЪфжать „измЪи- 
нику“ черниговскому полковнику Василно Многогрфшному. Отарець- 
Максаковскаго монастыря Исайя, которому Ширкевичь поручиль про- 
водить Василя Многогрёшиаго въ Кевъ, быль схвачень и отправ- 
ленъ въ Москву *5*, откуда его прислали съ Симеономь Адамовичемнъ 
на раду. Протопопу нЪжинскому и войсковымь посланцамъ повелВно 
было объявить на радЪ великаго государя указь о томъ, чтобы про- 
вожавшему „измнника Васку“ монаху учинено было по войсковому 
праву '°', что доведется и чтобы иные таве же люди оть того нака- 
зались *53, 


Неизвфетно, какой состоялея на рад приговоръ но дЪлу старца 
Исаш; вЪроятнфе всего, что, благодаря заступничеству Барановича, 
онъ быль отослань въ распоряжене Ширгевича, для котораго это 
ДЬло, какъ кажется, не имфло никакихь вредныхь посл детвй тВмъ 
болфе, что сношен!я макс. игумена съ московскимь правительствомъ 


3% Два ыбеяца спустя поса% рады Барановичь и Лежайскй обращаются 
къ Матвфеву съ просьбою ходатайствовать передъь позьскимь правительствомъ 
о томъ, чтобы дано бызо удовлетворене отрабленному Поляками кевокому бур- 
мистру Бибикову и начальникь Малоросе!Искаго и Посольскаго Приказовъ немед- 
ченно исполняеть эту просьбу (ПА. Кн. № 19, ал. 524—534). 

217 Московск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Дьаъ, Двла Мазоросс. 16711, №11. 
2*8 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ен. № 105, 1. 591. 

°*° Акты Южн. н Зап. Росом, т. [Х, № 147, ст. 808. 

*3° Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Столб. № 5868, 1. 176. 

351 Акты Южн. и Зап. Росс, т. Ц, 147, ст. 799. 

53 114. № 167, ст. 884. 
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почти прекратились съ т5хъ поръ, какъ Лежайсый сдфлался главнымъ 
сотрудникомъ Барановича. 

Гораздо болфе непр!ятностей, чЪмъ Терем Шеркевичу причи- 
пило бфгетво Васимя Многогршнаго игумену Братекаго монастыря 
и ректору школъ кевекихъ Варлааму Ясинскому. Немедленно посл 
об! Васимя Многогр»шнаго изъ Чернигова, старшины дали знать 
о томь втевекому воевод® кн. Козловскому, при чемъ сообщили, что 
Василй укрылся въ одномъ изъ монастырей. Получивь такое извЪст!е, 
Ковловсвй говориль о томъ Гизелю и вефхъ «евскихь монастырей 
игуменамъ и заказъ веллъ учинить накрико, чтобы ему, воеводЪ, 
немедлено сообщено было, если бы кто нибудь изъ сродниковъ быв- 
шаго гетмана объявился въ какомъ либо монастыр$. 

Векорв посл того, какъ кн. Козловскимь сдфланы были раепо- 
ражевя на случай прибыя въ №евъ Васи. пя Многогрфшнаго, пришли 
въ Братск монастырь два человфка въ монашескомь плальВ съ про- 
Важимь листомъ оть игумена Максаковскаго монастыря Терем Шир- 
кевича. Вышелъь къ этимъ людям самъ о. ректоръ и спросилъ: „для 
какого дВла вы пришли, что ко мнф максаковскй игуменъ приказы- 
валъ и каши у васъ вфсти?“ Чернецы отвфтили, что пришли они въ 
Ецевъ для своихъ дёль и Теремя Ширкевичь съ ними къ нему, рек- 
тору, ничего не паказывалъ. Хотфль уже ихь Ясинсьй отпустить, но 
одинъ изъ монаховъ вдругь сказалъ ему: ›умилосердись, о. ректоръ, 
вели меня до Печерскаго монастыря отпровадить, чтобы меня москали, 
кЛевске жители и казаки не познали, я бывшаго гетмана Демьяна 
Игнатовича брать Васил“. Было это на Страстной не; въ чет- 
вергъ. 

Въ Братскомь мопастырв прожиль Васимй Многогрьшный два 
дня; въ Отрастную субботу ЯсинскШ призываеть къ себЪ бывшаго 
черниговскаго полковника и спрашиваеть его: „куда ты изъ Печерскаго 
монастыря думаешь бЪжать? въ Запорожье, или къ Дорошенку или 
въ другое мЪе’ 02“ Многогрёшный озтв$тиль, что намфренъ бфжать къ 
'Тукальскому, которому онт, будучи полковникомъ, посылаль „въ по- 
даркахъ лошадь и золотые червонные“. —„Поживи у меня до праздника 
день или два“, отвфчаль Ясинсв: „я велю тебя проводить до Ту- 
кальскаго“. 


Давъ Василно Многогрфшному объщав!е исполнить его просьбу, 
Ясинск не забылъ и про крЬпыЙ заказъ воеводы относительно срод- 
никовь бывшаго гетмана. Очень не хотфлось о. ректору прослыть въ 
Малоросеи предателемъ, во вЪ т0 же время далеко небезопасно было 
ослушаться воеводы. Наконець, Ясинсый рЪ»шиль сообщить Козлов- 
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скому, какой гость живеть гь Братекомъ монастыр%; при этомъ рек- 
торъ надфялся, что воевода не обнаружить его предательства. Въ ту 
же Страстную субботу Ясинсь!й тайно пришель къ князю Козловскому 
и обратился къ нему съ такими словами: „пришелъ я извфстить о вели- 
каго государя дЪлЪ и говорю твоей княжеской милости съ великимь 
прошеньемъ, чтобъ этоть мой извфть малоросейскихь городовъ духов- 
наго чину и свфтекимъ людямъ явенъ не быль“. Козловскай отвЪтиль: 
„о которыхь дфлахъ ты, о. ректоръ, извфстишь и тоть твой извфть 
оть меня и товарищей моих малоросейскихь городовъ духовнаго и 
свфтекаго чину людямъ явенъ не будеть“. 

Когда кн. Козловсвй даль Яеинскому объщанше хранить изв 
въ тайнЪ, ректоръ разсказаль воеводф, что въ Братсый монастырь 
пришель Василй Многогршный. Услыхавь таюя вфсти Козловскй, 
какъ бы забывъ о только что данномъ обфщанш и мало заботясь о р20б- 
рой славз Ясинскаго, не давъь даже ревтору вернуться къ себЪ въ 
монастырь, того же часу послалъ туда ротмистра Григорья Веревкива, 
который Васимя Многогрьшнаго „въ рожу зналъ“, съ приказомъ схва- 

ть мнимаго монаха и бывшаго еъ нимъ максаковскаго чернеца и 
привести ихъ въ Приказную Избу. Когда пришли „московсве люди“ 
въ Братсый монастырь, Васий МногогрВшный поняль, въ чемъ д%ло 
и бросился бфжать въ городъ, но сопровождавиие Веревкина „варауль- 
щики“ погнались за б$глецомъ, поймали его и привели къ воевод», 
который немедленно отправилъ его выЪетВ съ провожавшимъ его мо- 
нахомь Максаковскаго монастыря Исайею въ Москву подь сильнымъ 
конвоемъ (около 70 человфкъ) *з. , 

Поспфшность, съ которою дФИствоваль кевскЙ воевода, при по- 
имкЪ Васимя МногогрЪшнаго, можно отчасти извивить строгимъ на- 
казомъ изъ Москвы ни подъ какимъ предлогомъ не упустить важнаго 
государственнаго преступника, подъ страхомъ „опалы и жестокаго на- 
казан!я безъ всяыя пощады“; за доставлене въ Москву Василя Мно- 
тогрёшнаго Козловсвй удостоился высокой награды, царской милости- 
вой грамоты съ похвалою *5‘, но благодаря посп8шности, съ которою 
воевода воспользовался доставленными ему Ясинскимъ свфдфн!ями, 
вевмъ въ Малоросси стало ясно, что Васнай Многогршный пой- 
манъ быль москалями лишь потому, что эректоръ пошедъ извЪети про 


°*з Мок. Глави. Арх. Мин. Иностр. Двль, Двда Малоросе. 1672 г. № 1, 
ал. 123—1 
25% Та. 1. 128. 
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него воевод“ *55. Надо полагать, что именно *5° это обетоятельство 


сдЪлало положеше Ясинскаго среди брали, и прежде его не долюбли- 
вавшей *57, совершенно невыносимым такъ, что вскор$ онъ вынуждень 
быль отказаться оть почетной должности ректора вевскихь школъ и 
игумена Бралскаго монастыря **°. 

Неизвфетно, догадался ли черниговевй воевода сдФлать въ черни- 
товскихь монастыряхь такой же заказъ относительно Васийя Много- 
трёшнаго, какой сдфланъ быль въ КлевЪ кн. Козловскимъ; во всякомъ 
случа, архимандрить черниговскаго Елецкало монастыря Тоанниюй 
Галятовсвй, къ которому брать низложеннаго гетмана обратился за 
совЪтомъ передъ тмъ, какъ бЪжать, поступиль боле осторожно, чфмъ 
Ширкевичь, но въ 10 же время не унизиль себя въ глазахь „мало- 
роеейскихь городовъ жителей“, какъ это сдфлаль Ясинсый. Когда 
Васимй Многогрёщный прибфжаль въ ЕлецкЙ монастырь, Галятов- 
скй прямо объявилъ бфглепу, что не можеть принять его подъ свое 
покровительство и что въ монастырь ему, Миогогрёшному, дЪлать 
нечего 53, К чести московскаго правительства надо сказать, что оно 
нисколько не поставило Галятовскому въ вину его нежелане при- 
нять на себя роль сыщика. Хотя архимандрить Елецкаго монастыря 
и не помфшаль Василию Многогрьшному бЪжать п объ этомъ вскор® 


Акты Южн. и Зап. Росеш, т. 1Х, № 147, ст. 790. 

256 Признавая, что Варлаамъ Ясинск быль дфятельныхь и энергичнымь 
ректоромь, г. Мухинъ (В ево-Братекй Учизищиый Монастырь. Б. 1898 г. стр. 
101), повидимому, недоумфваеть, почену онъ отказалея отъ своей должности 
и придумываеть для объяснения этого отказа такую причину: „равиодушное 
отношене общества къ несчастямъ его монастыря сокрушило его энергию; 
поэтому онъ отказалея оть своего мфота“. Но такое объяснене никакъ 
не вяжется съ твми доказательствами несошизннаго сочувотвя къ Братокому 
монастырю, которыя приведены г. Мухинымь же на стр. 100 его книги. 
0 сочувствия гетманскаго правительства КЪ Братекому монастырю см. выше 
стр. 885. Пожертвоваше Ордина-Нащокина не было вызвано воззванемь Ясин- 
скаго отъ 19 мая 1671 г., какъь можно объ этомъ судить по изложению г. Му- 
хина (1. ©.), потому что послано бызо еще въ 1670 г. (См. выше стр. 719). 
Лазарь Барановичь въ одномъ изъ своихъ писемъ (Письма Чазаря Барановича 
»№ 118, стр. 189) сообщаетъ, что Ясинсю самъ говорихь: „меня заставвли от- 
казаться оть должности“. 

157 Какъ это видно изъ сохранившейся до настоящаго времени заментация 
монахов Братекаго монастыря (КЛевская Старина за 1884 г. № 10). 

258 Митрои. Евген, Описане В1ево-Софуйскаго Собора, стр. 208. 

259 Акты Южн. и Зап. Роеби, т. 1Х, № 147, от. 790. 
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узнали въ МосквЪ, однако правительство московское ‘ продолжало от- 
носитьея къ Галятовекому весьма благосклонно. 

За прЁздь свой на раду Галятовсый получиль государево жа- 
лованье—соболи **°. Двф недзли спустя посл$ рады Галятовскй пое- 
лаль въ Москву уставщика сввего монастыря Каллиста Кирста и 
макова Гедеона Стр$льникова *"* для поднесен!я государю посвящен- 
наго ему „Мессш“ на польскомъ язык *“; посланцы черниговскаго 
архимандрита подали въ Малороссйскомь Приказ нфеколько чело- 
битныхь, которыя были благосклонно приняты и удовлетворены: дана 
была Елецкому монастырю государева жалованная грамота на мает- 
ности **; на монастырское строеше разршено выдать три струга ***; 
исполнена была, наконець, и та просьба, съ которою Галятовеюй об- 
ращался въ Москву еще въ начал 1671 г. 83 когда онъ просилъ о 
пожалован! бЪфлаго желфза на покрые монастырекой церкви *°". 

Галатовск!й, благодаря своимъ литературнымь заслугамь, сумфль 
сохранить благосклонность московскаго правительства, хотя и дер- 
жался по возможности въ сторон оть интригь казацкой старшины. 
Настоятель другого черняговекаго монастыря, — Ильинскаго Зосима 
Тишеевичь, вообще не поддерживавиий оживленныхь сношенй съ 
московекимъ правительствомъ, почуветвоваль потребность предложить 
свои услуги черниговскому воевод въ начал 1672 тг., когда вь Ма- 
лоросеш, вс ве неосторожнаго поведешя Многогрфшныхъ начала, 
замфчаться шатость. Но услуги 'Тишеевича ограничились только доно- 
сомъ на Теремпо Ширкевича, который, по словамъ игумена Ильинскаго 
монастыря, Фздиль будто бы въ Польшу съ поручешями Барановича 
п Многогрёшваго на сеймъ *°7. 


3 Та. 167, ст. 951. 

26" Моск. Арх. Мви. Юст. Малоросе. Прик. Кн. 
1. 1048 06.; № 18, ал. 700, 708. 

29° Акты Южн. и Зап. Росн, т. Х[, № 3, ет. 6—9. 

“83 Историко-Статист. Описаве Черниговск. Епаржи, ч. Ш, стр. 14— 
оть 10 авг. 1672 г.; Опие. Рукои. Рум. Муз. Востокова, стр. 102. 

20% Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ен. № 29, а. 180. 

265 (м. выше стр. 678. 

3“ „180 ъоду августа 8 купать изъ ряду и поехать въ Черниговокй 
Успенсый Ечецы монастырь архимандриту Галетовекому на милостыню объярь 
вишневую да въ монастырь на церковоую тлаву бЪлаго жельза двЪ бочки, пять 
ведръ вина церковнаго, полпуда ладону да два пролога“. (Моск. `Арх. Мин. Юет. 
Мадоросе. Прин. Би. № 18, а. 702). 

7 Моск. Глав. Арх. Мин. Иностр. Дъяъ, Двла Малороее. 1671 г, №11. 
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Зосима Тишеевичь желаль, очевидно, принать боле или мене 
автивное учасл!е въ политической жизни страны и пруВхаль даже на 
раду въ Казацкой Дубровф, но тамъ его, какъ кажется, привяли до- 
вольно холодно: старшины не разрЪшили ему подписаться на „Отатьяхь“, 
а Ромодановскй, хотя и даль ему соболей, но очень мало 28. Жела- 
не Тишеевича выслужиться передъ московскамъ правительством‘ 
можно, вакъ кажется, объяснить отчасти и тфмъ обетоятельствомъ, что 
онъ поссорился съ бралйей своего монастыря: *“* не желаль ли пре- 
дусмотрительный игуменъ заручиться на всяый случай поддержкою 
Москвы, которая, какъ хорошо зналь Тишеевичъ, сум$ла возвратить 
Адамовичу потерянное имъ м$ето? 

Во время междугетманства игуменъ прилуцкаго, монастыря Ав- 
ксентй Устрицюй навлекъ на себя неудовольстйе старшинъ, управляв- 
шихъ Малоросстей, такъ какъ даль возможность убфжать на правую 
сторону ДаЪфира духовнику Дорошенка и 'Тукальскаго, игумену чиги- 
ринскаго монастыря Каллистрату, который пр!Бхаль съ тайными по 
ручешями къ Многогрёшному, & по пизложени его быль схваченъ- 
и отдань на поруки игумену прилуцкаго монастыря 21°, Наобороть, 
старшинамь и московскому правительству оказывали въ это тревожное 
время услуги сообщенемъ в’ ей игумены гадячеваго монастыря Са- 
ват Денисовичь *"' и лубенскаго Мгарскаго Макар Русановичъ **?, 
въ конц 1671 г. емБнивиий Виктора Загоровскаго, незадолго передъ 
тЪмъ возстановленнаго на игуменствв Барановичемь. Сообщали въ это 
время вЪсти московскому правительству также монастыри Терехтеми- 
ровскйй *'° и влевскй-Нивольскйй *". 

Положене вевскихь монастырей къ тому времени, когда Мало- 
росейя перемнила гетмана, было столь печально, что они не могли 
думать о дЪятельной службЪ московскому правительству. Поляки бЪл0- 


398 Акты Южн, и Зам. Росеш, т. 1, 178, ст. 953. 

28° Историко-Стат. Описан е Черниг. Епарми, ч. Ш, стр. 93—94. 

210 Моск. Арх. Мин. Юст. Малорове. Прик. Бн. № 16, я. 280— письмо 
тенер. старшинъ къ Адамовичу оть 29 мар. 1672 г. 

11 Акты Южн. и Зап. Росси, т. 1Х, № 180, ст. 968—964. 

3"? Мовк. Арх. Мин. Юст. Махоросв. Прик. Бн. № 16, а. 232 об. 

17 Моск. Глави. Арх. Мин. Иностр. Д®аъ, Драа Малоросе. 1672 г. 

1. 134. 

37% 114. 1а. 62 и 196, 
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церковскаго **°, димерскаго *7*и макаровекаго *?? гарнизоновъ, а также 
изъ отряда полковника Пиво *** разоряли маетности этихъ монастырей, 
находивиияся на болфе, чЪмъ пативерстномъ разстояви оть Ю№ева, & 
монаховъ и подданныхь монастырсвихъ грабили и убивали. Ближайше 
къ Кеву монастыри были совершенно въ осадномъ положении *"°, По- 
этому, когда Гизель получилъь государеву грамоту съ извЪемемъ о 
низложени Многогрёшнаго и съ предложешемь содЪйствовать сохра- 
неншю порядка въ Малороссш **°, то онъ не могь ничмъ оказать 
содЪйстия московскому правительству, такъ какъ поглощенъ быль за- 
ботами о томъ, чтобы защитить Лавру отъ нападев!й со стороны Цо- 
ляковъ. Нападевя эти становились все болфе дерзкими, такъ какъ 
воевода вевскШ, ве р$шаясь вступить въ открытое сражеше съ поль- 
скими жолнерам грабителями, отраничивался только тм, что посы- 
лалъ польскимъ комендантамъ письма съ требован1емт не трогать мо- 


Чтешя въ Моск. Общ, Ист. и Древн. Росс. за 1861 г. Ки, 4, стр. 
36 смъеи. 

2* 1672 г. 1 апрьая игумень Киризаовскаго мевскаго монастыря Мелетй 
Дзикъ жаловался воевод Коздовскому па то, что Поляки въ н%околькихь вер- 
стахъ оть Вега напали на подданныхь Кирилаовекаго монастыри, аюдей убили, 
а коней и воловь захватили и ушли въ Димерь. Воевода вевомй вступиль 
въ переписку съ димерскимь комендантомъ, требоваль удовлетвореня, но это 
ни КЪ чему не повезо, коменданть отвфтиаъ, что Ъиниковъ и впредь убивать 
будеть. (Моск. Гзавн. Арх. Мии. Иностр. Дваъ, Дбла Махоросе. 1672 г. № о 
1. 70). 5 мая 1672 г. Гизель съ брашею и Вознесенскаго дБвичьяго монастыря 
игуменьл съ сестрами жазовались воеводф Козловекому на то, что 4 апрвля 
на ихъ монастыровихь хуторахь и на мельницахь на р. Лыбеди прЁвхавь По- 
ляки подданныхь ихъ побили и иограбиаи, взяаи у дВвичьяго монастыря 30 
возовъ, а одного жителя Печерскаго мфотечка повели къ Димеру. Коздовокй 
панисазь въ Димеръь, чтобы пограбленное было отдано, но Подяки ничего не 
отдали (1614. а. 153). 

7 Моск. Арх. Мин. Юст Малоросе. Прик. Столбцы № 6040. 

1672 г. 7 февраля Межигорскаго монастыря старець Рафаиль 600б- 
щизь мевекому воевод, что Пиво съ полкомъ своимъь стоить въ Межигор- 
бвомь монастырь. (Моск. Главы. Арх. „Мин. Иностр. Дбль, Дваа Малоросс. 
1672 г. № Ба. 40) 


° „инокомъ и оставшихь иодданнымь ОБднымь, для нужныхь потребъ 
У посызаемымь, ифоть мощно изъ монастыря ходити и потребное устро- 
эти, ииже орати—возы и кони отъемають и вся, яжо къ двланю 
угодна бывають“ (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Стоабщы № 6040, 
1л. 15, письмо Гизеля къ Матвфеву оть 21 шюня 1672 2). 
° 1514. Би. № 16 268. 
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настырскихь людей и дать за насимя удовлетвореше, но эти пясьма 
не оказывали на Поляковъ никакого дЪйствя. 

Гизель посылаль жалобы на причиняемыя Лавр насимя самому 
королю **', но и это, конечно, ни къ чему пе привело. Находясь по- 
чти въ безвыходномь положеши, архимандрить послалъ въ Москву 
слугу Печерскато монастыря Кирилла Наливайку ** съ письмом * "3, 
въ которомъ горько жаловался на то, что Поляки причиняють ЛаврЪ 
нестерпимые убытки, обиды и разореше. Польсме жолнеры, писаль 
Гизель государю, разорили огнемь и мечемь печереыя маетности, 
выжгли церкви, расхитили свящ. сосуды, церковных книги и колокола, 
многихь подданныхь убили и въ плфнъ взяли, женамь и дфвицамь 
наспле творили, лаврекихъ иноковъ захватывають и за освобождеше 
ихъ выкупа требуютъ. Архимандрить просилъ, чтобы государь пове- 
лфль сообщить объ этихъ насимяхь королю и потребовать отъ него, 
чтобы воспрещено было производить такйя безчинства. Боле подробно 
описаль Гизель бъдетвя Лавры въ письм® ***° къ Малвфеву и умоляль 
его ходатайствовать предъ государемъ о заступничествв предъ поль- 
скимъ правительством, которое должно воспретить грабежи и убйетва. 

Немедленно по получеши въ Москв№ писемъ Гизеля, послана 
была государева грамота къ Польскому королю съ требовашемъ вос- 
наградить Печерскую Лавру за вс причиненные ей польским войскомъ 
обиды и убытки и не допускать на будущее время такого нарушеня 
Андрусовскаго договора **5. Объ этой защитв Лавры путемъ диплома- 
тическимь Гизеля извЪстили особою государевою грамотою **". 


Грамота, посланная царемь Алекефемь Михайловичемь королю г 
Польекому съ требовашемъ воспретить вападен!я на Печерскую Лавру 
не могла имфть никакихъ практическихь послфдетвйй, такъ какъ поль- 
ское правительство не имЪло возможности исполнить предъявленпыя 
въ этой грамот требования. Состоявпия изъ всякаго сброда шайки 


зв: Чтени въ Моск. Общ. Истори и Древн. Росс. за 1861 г. Ки. 4, стр. 
36 смбеи. 
383 Моск. Арх. Мин. ст. Малоросе. Прик. Ки. № 14, 1. 821. 
зяз Падожене отого письма см. въ грамот® государевой оть 15 попя 
г. (Акты Южн. п Зап. Росем, т. 1Х, № 181, ет. 977—978). 
зи Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Столбцы № 6040, 11. 12—15. 
3 Акты Южн. и Зап. Ровеш, т. 1Х, № 181, ет. 977—978. 
® Объ этой грамотв упомянуто въ письиф Гизеля къ государю оть 12 
сент, 1672. г. (Акты Южн. и Заи. Росом, ХЕ, № 16, ст. 41; еравн. Моск. 


Арх. Мин. Юст. Малорове. Ирак. Вн. № 17, а. 14 9б.). 
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полковника Пиво, войска бЪлоцерковекаго, димерскаго и макаровскаго 
тарнизоновь почти не получали отъ польскаго правительства, содер- 
жаня и существовали только благодаря „стащямъ“ съмЪстныхъ жите- 
лей. Эти стащи при полномъ разоренш страны лишали житёлей по- 
слЪдняго достояв!я и вызывали съ ихъ стороны сопротивлен!е рекви- 
защямъ, но при несоглас!и делать стацио жолнеры уже открыто гра- 
били и убивали жителей, какъ измфнниковъ **7. Безсиме польскаго 
правительства дошло, наконець, до того, что оно векорф вынуждено 
было формально отказаться оть власти надъ Бфлою Церковью и дру- 
тими крфиостями западной Малороссии ***. Поэтому Гизель напи- 
саль въ Москву, что Печерская Лавра не можеть разсчитывать на 
удовлетвореве и помощь оть польекаго правительства *** и умолялъ 
государя, чтобы повелЪно было вевскому воевод залцищать Лавру и 
Печерское м5стечко безъ всякихъ отговорокъ. 

Не отъ однихъ жолнеровъ польских страдали подданные Лавры. 
Прося указа государева воеводь вевскому о защищени Лавры, Ги- 
зель въ то же самое время прислалъь въ Москву челобитную съ жа- 
лобою на государевыхь ратныхь людей, которые тоже причиняли 
ЛаврЪ и ея подданнымъ велик я обиды и разореня. Архимандрить 
жаловался въ своей челобитной на то, что государевы ратные люди 
рубять монастыреюй лфеъ на продажу, косять монастыреке луга, 
вылавливають рыбу въ принадлежащахь Лавр озерахъ, медь изъ 
ульевъ монастырекихь вынимаютъ, с№но у подданныхъ авры отни- 
маютъ и продають, свиней и воловъ отбирають. Гизель писалъ тосу- 
дарю, что о везхъ этихъ обидахъ и разореняхъ въ разное время были 
приносимы челобитныя въ КЮевскую Приказную Избу. Воевода вн. 
Козловскй виновнымь чиниль наказаше, но они „не смотря того“ 
продолжали чинить обиды и убытки Лаврф, поэтому, гисаль Гизель, 
онъ и рЬшился жаловаться на эти притфененя самому государю. 
ВелЪдетйе жалобы Гизеля изъ Малороссйскаго Приказа послана 
была къ воевод кн. Козловскоиу государева грамота съ указомъ 
розыскать про вс причиненные ЛаврЪ государевыми ратными людьми 
Убытки и составить этимъ убыткамъ роспись *?°. 


287 Сравн. 114. Стоябцы № 6040, лл. 12—15. 

*“8 Акты Южн. и Зап. Росош, т. ХТ, № 63, п. 7. 

*°* „обитель Печерская... воздаяня никакона отъ руки обидящей не чаеть“ 
(Акты Южн. и Зап. Росеш, т. ХТ, № 16, ст. 42). 

** Мок. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Вв, № 24, ал. 379- 396; 
туть же и роепись убыткамъ, составленная 6 и 10 сент. 1672 г. 
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Будствы Печерекой Лавры ие ограничивались разорешями, ко- 
торыя причинялись ей польскими жолнерами, Таларами, пришедшими 
на помощь Дорошенку и государевыми ратными людьми. Посылая въ 
Юл 1672 г. государю отписку съ благодарностью за прислане въ 
Лавру извфстительной о рождени царевича Петра Алексфевича гра- 
моты и съ сообщеншемъ о совершенномъ по этому случаю торжествен- 
номьъ молебетви *°", Гизель отправиль и къ МатвЪеву письмо *** съ 
горькою жалобою на „великое утБенене и поругане“, оть „своихь“, & 
именно „оть 0. игумена выдубицкаго“, т. е., Феодосйя Углицкаго. „Не 
было бы мн такъ тяжко“, писаль Гизель МатвЪеву: „когда бы ка- 
ковой оть отцовъь игуменовь заслуженный церкви Божей мн на- 
ругался и укоризны давал, но то зло тажко, что таковый челов къ, 
который ничего церкви Боамей не прислужившись, молодой будучи, 
мене въ лётахъ уже пожилого безчестить и мЪФето святое досадствуетъ“. 

„Лосада св. мфсту“ оть @еодося Углицкаго состояла въ томт, 
что игуменъ выдубицый захватиль участокъ земли, которымъ прежде 
пользовалась Лавра, хотя не имфлъ на этоть участок никакихъ до- 
кументовъ. Далфе, Гизель жаловался на то, что @еодосй Углицкй 
„слугь Печерской Лавры и подданныхь бьеть, кровавить, разныя 
обиды имъ творить‘ и при томъ жалуется в1евскому воевод% на ар- 
химандрита печерскаго, выставляя его вяновпикомъ этой распри. Инно- 
кент Гизель умоляль Матвфава не обращать вниман!я на неоснова- 
тельныя притязан!я @еодос1я Углицкаго, если онъ прЁВдеть въ Москву 
или посланцевъ пришлеть съ челобитьемъ о присужден Выдубицкому 
монастырю земли, принадлежащей Лаврф. Вели же, писалъ Гизель, 
признано будеть необходимым»ь дать судъ о межахъ по челобитью 
Углицкаго, то чтобы прислана была изъ Москвы достойная особа, 
которая убфдилась бы при помощи распросовъ и раземотр® я жало- 
ванныхь грамотъ, что земля, на которую заявляеть притязашя @еодосй 
Углицк!, принадлежить Лаврф. Вь заключеше письма своего къ Мат- 
вфеву Гизель Богомъ свидЪфтельствовался, что радъ бы быль пе „че- 
резъ слугъ своихъ, но самъ черезъ себя великому государю челомъ 
ударить и ему, свфту, найнижайшее поклонев!е отдать“, но не можеть 
оставить обители, находящейся въ величайшей опасности, такъ какъ 
подъ Кевомъ и подъ Печерскимъ монастыремъ польсше жолиеры лю- 
дей рубять и въ певолю беруть; поэтому архимандрить печерсюй 
просиль МатвЪева преизящнымъ своимъ засту пленемъ исходатайство- 


зу! ТЫ. Кн. № 14, 1. 881. 
23 114. Столбцы № 6040, 14. 
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вать оть государя прощене ему, архимандриту, за то, что еще не 
прЁБхаль вь Москву лично ударить челомъ государю. 

Въ томь же самомъ письмЪ, въ которомъ Гизель сообщаль о не- 
прятностяхь, причиненныхь Лаврф Феодосемъ Углицкимъ, заключа- 
лись свфдфн и о другомъ, постигтемь Лавру несчасти. Потому ли, 
что Гизель не сумфлъ водворить Тукальскаго въ К1евЪ или по другой. 
причин%, во только митрополитъ началь относиться къ печерскому. 
архимандриту далеко не съ прежнимъ дружелюб1емъ, чфмъ поспфшиль 
воспользоваться намфстникъ Тукальскаго въ ЛитвЪ @Феодосй Василе- 
визъ. Между разными маетностями, которыми Печерская Лавра вла- 
дфла еще въ Польш», одна находилась подъ Могилевомъ. „За поводомъ 
и приказомь о. Тукальскаго митрополита о. Василевичъ, архимандрить 
слуцкЙ“ прислаль въ эту маетность намфстника своего могилевскаго 
Климовича, который выгналь оттуда съ великимь безчестемъ печер- 
скую братйо и „отьфхаль на архимандрита слуцкаго старинную мает- 
ность“ Лавры. 

Вражда и несогласе губили не только казачество западной Ма- 
лоросс!и, но проникли и въ среду духовенства. Одинъ монастырь враж- 
доваль съ другимъ изъ за маетностей, а этою враждою пользовались 
давше враги православя. Такъ Василевичь не долго владфль отня- 
тою у Печерскаго монастыря маетностью; ее отобралъ у него ксендзъ 
Алексапдръ Котовичь, писарь Великаго Княжества Литовскаго и „на- 
мЪстникъ па бискупство смоленское“, бывий въ 1671 г. вь Москв& 
въ качеств посла оть кореля Польскаго. По поводу этого захвата 
Ноляками имфи!я, принадлежавшаго православному монастырю, Гизель 
въ письмё своемъ къ МатвЪеву старается доказать, что союзъ Москов- 
скаго Государства съ Польшею не можеть быть прочнымъ. „Разсуди, 
благороде твое“, писалъ Гизель Матвфеву: „каково господъ Поляковъ 
желательство и вёрз нашей православной какова любовь, когда оть 
церквей Бояйихъ отнимають старинныя пмфня посл договору съ 
его царскимъ величествомъ“ **3, 

Разоряемый своими и чужими, теряя одну маетность за другою, 
Печерсый монастырь все боле и боле бЪднЪль и вынужденъ быль 
чаще прежняго обращаться въ Москву за милостыней ***. Чтобы уве- 


3*з ТЬ4. 0 КотовичЪ см, между прочимь, Акты Южн. п Зап. Росси, 
т. [Х, № 114, ст. 460. 

3** Еще въ яиварь 1672 г. Гизель биль челомь о пожаловани Печер- 
ской ЛаврЪ нина церковнаго и „ену!ама“ для божественной службы и въ конц® 
марта послано было Гизелю съ писаремь Барановича Армашенкомь 15 ведеръ 
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личить сколько нибудь скудныя средства своего монастыря, Гизель 
ириелаль еще въ мартВ 1672 г. вь Москву слугу Печерекаго мона- 
етыря Матв$я Федорова съ порученемъ продать въ столиц% 427 книгь 
изъ книжнаго склада Мечерской типографии, въ томъ чнелф 50 поль- 
скихъ букварей и 50 русскихъ грамматикъ; кромЪ того посланы были 
въ Москву на продажу грецке орзхи и вишни изъ монастырекихь 
садовъ и воскъ изъ монастырекихь ульевъ **. Привезя товары въ 
Москву, Федоровъ оть имени Гизеля биль челомъ, чтобы ему разрЪ- 
шено было, какъ это уже было сдфлано въ октябрЪ 1671 г. **°, про- 
дать товары безъ уплаты пошлинъ (14 рубл. 3 алт. 4 д.), составляв- 
шихъ 5'/,/, съ объявленной продажной цЪны товаровъ (256 р.). Такъ 
какъ въ ТаможнЪ на этотъ разъ отказались освободить товары Пе- 
черскаго монастыря оть пошливы, то А. С. МалвЪевь распорядился 
уплатить пошлины въ Таможню изъ доходовъ находившийся подъ его 
управлешемь Галицкой Чети, но при этомъ вынужденъ быль объявить 
посланцамъ Гизеля, что „впредь тарханщикам» уже не быть“ 27 и та- 
кимъ образомь отмфнена была льгота, данная Печерскому монастырю 
только за 5 м%сяцевъ передъ тЪмъ. 

Одновременно съ поеланцемь Гизеля Матвфевымъ приБхали въ 
Москву мЪщане Печерскаго м$стечка Супруновь и Васильев 
также для продажи книгъ к1евской печати, которыхъ ими привезено 


было 113 эквемпляровъ *°*. Велфдетые челобитья посланца Гизелева и 
Супруновь съ товарищи были на этоть разъ освобождены отъ уплаты 


вина и 1 пудъ задону (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ви. № 19 
л. 415). 

355 Всего было иривезено въ Мозкву МатвЪемьъ Оедоровымъ: 320 канун- 
никовъ, цвиою по 8 аат. 2 ден. безъ переплета н по 4 гривны въ переплетЪ; 
три патерика по позтора рубля; четыре полуустава (полное заглав!е этой книги 
см. въ моей брошюрв „Книги ШМевской и Львовской печати въ МосквЪ, М. 
1894, стр. 8) шо 30 азтынъ, 50 польскихь букварей и 50 грамматикъ рус- 
скихь по 4 аат. Кром того Матьфевь привезъ 3 бочки вишень, 40 тысячь 
трецк. орбховъ и 20 пудъ воску. 

258 (м. выше стр. 779. 

зут Моск. Арх. Мин. Юст. Мазорове. Прик. Би. № 14, 4. 551. 

3" „58 часослововъ, 12 бибай, 31 азбука, 7 книгь польскихь, 4 пате- 
рика, 1 книга Мечь Духовный, 4 стопы листковъ печерскихь. Кром книгъ 
печерскйе мрщане привезди и другихъ товаровъ, всего на 978 рублей, пош- 
линъ за эти товары слфдовало 48 руб. ал. 4 деньги, анбарщивы Нов. Гоет. 
Двор-—4 р. (Моск. Арх, Мин. ПЮст. Мазоросс. Прик. Ки. № 14, 14. 520. 
533—536). 
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пошлинъ. Повылая въ 1672 г. вь Москву книги на продажу, Ги- 
зель потому, вфроятно, надфялся получить разрёшенше на продажу 
эту, что въ 1669 г. посланцу его 1еромопаху Кириллу разрфшено бы- 
ло продавать въ Москв® книгу „Миръ съ Богомъ“, & спустя н®еколько 
времени состоялось разрёшеше продавать въ МосквЪ печерскаго изда- 
я книгу „Бесфды ва Дфяв1я“. Для того, чтобы продажа шла успшн%е, 
втевляне назначили на нфкоторыя изъ привезенныхь ими книгъ цфну 
ниже той, по которой продавались въ столицф т же самыя книги 
московской печати *°’. Есть основаще полагать, что привезенныя Мат- 
вфевымъ и Супруновымъ книги продавались, не подвергаясь цензурВ 3°° 
и что продажа шла удачно, такъ какъ три мфеяца спустя Гизель 
опять посылаеть въ Москву „для недосталчества своего монастыря“ 
двухь „мастеровь Печатнаго Двора Печерской Лавры“ Тимоеея Кушву 
и батырщика Алексфа Мушича °' съ „книгами печерскаго издан!я и вся- 
кихь малектовъ православныя каволичесмя вфры.“ Число привезен- 
ныхъ въ этоть разъ книгь точно неизвфстно, но, во всякомъ случаЪ, 
оно было весьма значительно, такъ какъ посл продолжительной про- 
дажи осталось нераспроданными около 300 книгъ. 

Прубхавь въ Москву, Мушичъ и Кушва сняли лавку и открыли 
въ ней продажу книгъ. Достоинъ внимавя самый фактъ открытя въ 
1672 г. въ МосквЪ вевлянами, хотя и временной, но все таки спе- 


Щально-книжной лавки. ДФло въ томъ, что до самаго конца третьей 
четверти ХУИ в. въ МосквЪ не было книжнаго ряда. Продажа книгь 
производилась въ казенной лавкВ при Печатномъ ДворЪ; эта казен- 
ная продажа далеко не могла удовлетворить довольно уже значитель- 
наго въ половинЪ ХУП в. спроса на книги ** и поэтому на ряду съ 


2» Присланные Гизелемъ канунники продавались по 8 алт. по 2 деньги, 
а канунникъ московской печати стоиль въ 1683 г. 10 адтынъ, (Архивъ Моск. 
Сунод. Тяпографш, Книги Стар. Печатн. Двора № 81, 1. 490). 

3% Богда нфоколько мФояцевь спустя друме посланцы Гизеля открыли въ 
МосквБ торговхю книгами, то книги эти сначала не были подвергнуты цен- 
зурв (ем. ниже стр. 869). 

30: ДБло о прБзАЬ Мушича и Бушвы въ Москву въ Моск. Арх. Мин. 
Юст. Малоросе. Прик. Ен. № 14, 11. 848—845. 

303 Сравн. статью проф. А. И. Соболевекаго: „Образованность Московской 
Руси ХП—ХУГ вв. стр. 18 (въ Отчет о состояшм и дЪятельности Иинера- 
торокаго С.-Петербургскаго Университета за 1891 г.). Срави. также сообщенныя 
6. А. Бблокуровымь свбдёши о томъ, какъ быстро расходились въ Москв® 
иЪкоторыя книги, напримбрь учебная Исазтырь (Б®локуровъ, Арсен Сухановъ, 
ч. Ь приложен, стр. СХХ—СХХ|. 
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казенной торговлей книгами существовала и частная, но спещально 
книжной торговли еще не было; книги продавались въ овощномь ряду *"* 
вывстВ съ другими товарами и только въ концв ХУИП в. видамь 
въ Москв» Книжный Рядь °%*. Книжная лавка нашихъ вевлянъ 
представляеть собою несомнЪнно одну изъ первыхь, если не первую 
попытку поставить самостоятельно книжную торговлю въ Моск? *. 

Торговля въ московской книжной лавкв [ево-Печерскаго мона- 
стыря шла не очень бойко и въ пол 1672 г. въ лавкЪ оставалось, 
канъ уже было выше сказано, около 300 книгъ, между которыми были 
слфдующи: „20 Месояшовъ ?'* языкомъ польским; 21 букварь азы- 
комъ польскимъ; 8 Лютн! Аполлиновыхъ 7 языкомъ польскимъ; Жи- 
т Святыхъ ?%* виршами польскимъ же языкомъ 2“. КромЪ этихъ с0- 
чинен! на польскомъ языкЪ оставалось еще нераспроданными 19 наз- 
ван! книгъ ва малоросойскомь и церковно - славянскомъ языкахъ; 


303 Изь печатныхь указашй на этоть фактъ см. напр. въ Библ!ограф® 
за 1892 г., № 3, стр. 117, нашу замбтку о московскихь книжныхь цфнахь 
въ 1669 т. Сравни. также въ Чтен. въ Общ. Люб. Дух. Провв. за 1890 г. севт. 
стр. 401, прим. № 51. 

зо* Бибщюграфъ за 1892 г. № 8—9, ст. 290, статьи Н. Н. Оглоблина: 
„Виблотека Сибврокаго митрополита Игнатия“. Изъ словь протуерел Никозаев- 
скаго („Христанекое Чтеше“ за 1890 г. январь-февразь, стр. 141) можно 
бало бы заключить, что не только въ конць ХУП в., но даже въ первую по- 
доввву этого стозвт и не только въ МосквЪ, по также въ зругахъ городахъ 
Московекаго Государства были спешально „книжные“ торговцы. Уважаемый 
авторъ статьм „МосковемИ Печатный Дворь при патрарх® НиконЪ“ товоритъ 
въ цитованномь мфств, будто изъ напечатанныхь Е. В. Барсовымь документовь 
видно, что въ первую половину ХУП в. „кнеги разсылались по городамъ въ 
давки къ книжнымь торговцажь для продажи“, по въ текеть этихь докумен- 
товъ (Чтешя въ Моск. Общ. Исторш и Древн. Росс. за 1883 г. ки. П, Сыбеи 
стр. 2 и 5) сказано: „торговымь людемь въ лавки“ п ны слова нЪть © экниж- 
ныхъ торговцахъ“. 

355 Черезъ пять 26тъ посдЪ того, какъ посланцаии Гизеля быда открыта 
въ Москв® книжная лавка, встрчаенъ въ столиць „кпижнаго торговца“. (Сы. 
Чтения въ Моск. Общ. Истори и Древн. Росс. за 1860 г., кн. И, Сифеи, стр. 
14. брови. А. Прозоровекаго, Сильвестрь Медвфдевъ, стр. 151). 

з06 разумъетея подъ этамъ назвашень польск! й переводъ „Месыи Прав- 
диваго“ Галятовскаго. 

307 (оч. Лазаря Барановича „Глина АроШтоууа“. 1671. 

ю' Уууойу Зу1ейусь“ сочинеше Лазаря Барановича, посвященное царе- 
вичу Оеодору Алексфевичу, впервые доставлено было въ Москву въ февр. 1672 г. 
см. выше стр. 820, 


109 
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всего не было распродано 23 назвашя °°”, около 300 экземиляровъ; 
изъ которыхъ болфе одной шестой были на польскомъ язык». 

Еевляне отлично знали, на какя книги быль большой епроеъ ‘въ 
Москв$ и если въ устроенной ими московской лавкЪ было такъ много 
ЕНИГЪ На ПОЛЬСКОМЪ языкЪ, то этимъ вполнф подтверждаются слова 
Барановича, который за нфеколько мфсяцевь передъ тфмъ писалъ, что 
представители московскаго „синклита чтуть книги и истори ляцея 
въ сладость и языка сего не гнушаются“ *'°; дЪйствительно, польский 
языкъ для образованныхь представителей московскаго общества второй 
половины ХУП имфль такое же значение, какое въ томъ же обществ 
сто лёть спустя имфль языкъ Французск!й. Не смотря на это, тор- 
говля польскими книгами въ московской лавкф к1ево-печерскаго мо- 
настыря шла плохо. Такую неудачу можно объяснить, между прочимъ, 
тЬмъ, что по смерти патрарха Тоасафа ИП, при которомъ цензура, 
благодаря Симеону Полоцкому, такъ благоприятно относилась къ к!ев- 
скимъ изданямъ, правительство сочло по нЪкоторымь причинамь не- 
обходимымъ ограничить увлечене подобными изданями и начало съ 
книгь на польекомъ язык%. 

Въ то время, когда Мушичь и Кушва спокойно торговали въ своей 
лавкз книгами на польскомъ язывЪ, изданъ быль (въ ма 1672 г.— 
три м6сяца спустя посл кончины Тоасафа Ш) стромй указъ, которымъ 
повелфвалось: „въ городахъ, на посадахь и слободахь, & въ у%здахь, 
въ селахъ и въ деревняхъ во всфхъ мфстахъ всякихъ чиновъ людямъ 
учинить заказъ крфакой съ большимь подкрфиленемъ, чтобъ т® люди 
польсые и латинсве печати книгь никто у себя въ домахъ въ тай 
и явно не держали, а приносили бы и отдавали бы воеводЪ“ °**. 

Само собою разумфется, что посл изданйя запретительнаго указа 
должно было уменьшиться число покупателей польскихъ книгъ, продавав- 
шихся въ московской книжной лавкЪ Печерской Лавры; поэтому Мушичь 


*®* Еромф указанныхь выше четырехь назван на польскомь язык. изь 
привезенныхь Кушвою нераспроданными остались сабдующн книгя:. „Агапита 
Макона ко Устинану царю поучене“ 22 экз.; „Месси Правдиваго“ 12 экз.; „Ше- 
стодневь“ 18 эвз-; „О покаянт“ 14 экз.; „Певатырокъ“ 38, Требниковъ 15, 

кавистовъ съ кануны. на всю седмицу“ 46, Требинковь большихь 2, „Буква 
рей словенскихь“ 12, „Полууставовъ“ 26, Новыхъ Завфтовъ 3, Поствыхь Тро- 
дей 2. Далбе, безъ обозначеня числа экземпляровъ: „библ острожекте печати; 
овтоихи печати львовской, Мечь Духовный, Каючъ Разунвня, тЫ Бе 
оды, Акаенсты больше и малые, Псалтыри“. 

31° См. выше стр. 820. 

и! Библографъ за 1890 г, № 1, стр. 7—8, сообщеше Н. Н. Огаобакау 
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и Кушва рфшили понытать счастья въ другихъ мЪстахъ, аименно „въ Смо- 
ленск% и въ латовскихь городфхъ“. Но, чтобы профхать изъ Москвы въ 
Смоленскъ, нужно было заручиться проёзжею грамотою. Съ просьбою о 
выдачВ таковой Мушичь и обратился въ Малоросейскй Приказъ, ко- 
торый потребовалъь ‘оть посланцевъ Гизеля объяснен!, почему они 
желають Фхать въ Смоленскъ. Мушичь объясниль, что надфется „до- 
продать“ въ Смоленск и въ литовскихь городахъ нераспроданныя въ 
Москв$ книги. Надо полагать, что Мушичь не заявляль раньше въ 
Приказ объ открыти имъ въ Москвф книжной лавки, а когда узнали, 
для чего пужна профзжая грамота, то потребовали, чтобы вез нерас- 
‘проданныя книги были представлены въ Приказь для просмотра. 
Книги были немедленно представлены, просмотрёны и профзжая гра- 
мота дана. 

Не смотря ва то, что Мушичу и Кушв$ удалось распродать въ 
МосквЪ далеко не всЪ привезенныя ими книги, спросъ на кевскя 
изданя вЪ столиц не превращался, при чемъ не ограничивались 
покупкою книгъ, привозимыхъ к1евлянами въ Москву, а посылали даже 
въ Кевь за хнигами °'. Неудивительно поэтому, что въ нача 5 сл$- 
дующаго 1673 г. Гизелемъ опять присланъ быль въ столицу Тимоеей 
Кушва съ книгами львовской, кременецкой и Мевской печати для 
продажи *'?. На вырученныя отъ продажи деньги КушвЪ поручено 
было купить вь МосквЪ бумаги для К ево-Печерской типографии. 
Книги присланы были въ большомъ числЪ экземиляровъ 3 и весьма 


313 180 году, мая 3 дия указаль велик государь купить въ Ю\евЪ въ 
В1ево-Печерскомь монастырь 12 книгь патериковь печерскихь и тЪ патерики 
перенлесть добрымъ переплетомъ въ кожу и по обрьзу золотомь и ва покупку 
и на перепаеть тБхъ книгь дать деньги изъ Кевской Приказной Избы изъ 
доходов, что взято у мевекить иЪъщанъ и прислать наскоро черезь почту. 
(Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросо. Прив. Бв. № 12, 1. 913). Во исполнене 
этого указа въ сентябрь 1672 г. въ Вевф куплено 12 кыигь патериковъ ие- 
черскихь, дано 33 р. (Моск. Арх. Мин. Иностр. Двлъ, Двла Малоросе. 1672 г. 
№ 14, 1. 198). 

‚11? Дьзо о пр®здь въ Москву Бушвы съ продажными книгами Вево-Пе- 
черской Лавры си. въ Московск. Главн. Арх. Мин. Ишостр. Дъяъ, Дьла Малоросс. 
1672, г. № 21, а1. 382—883; 521—544; Архивъ Баблуот, Моск. Сунод. Тиио- 
граф, Кн. Печати. Двора № 69, 4. 67. 

и\ Общаго числа вефхъ привезенныхь окзенпляровь не знаешь, извфетно 
только, что всего привезено было 35 назван и что меньшая часть этихъ 
назвав! составаиза 377 экземпляровъ; если предположить, что другая бозыпая 
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разнообразных, но превмущественно духовнаго содержаня; только 
четырехь назвав кнвги были свфтскаго содержашя (грамматики сла- 
вяневя, элементари на польскомь в латинскомь языкахь, буквари 
сказав я о Варлаам» и ТоасафЪ индЪйскихъ) °%5, остальных же книги 
(31 вазваше) духовнаго содержания °!°. НЪкоторыя изъ этихь книгь 
были изданы за много лфть до 1673 г.; очевидно, почтенный о. архи- 
мандрить хотьль сбыть москалямъ весь хламъ, залежавшйся въ книж- 
номъ складь Лавры. Не смотря на такое качество значительной части 
посланнаго въ Москву квижнаго товара, Иннокент!й Гизель надфался, 
что книги эти вее таки будуть распроданы въ столиц, такъ какъ 
цфны на икоторыя изъ книгь были назначены ниже цьнь тёхъ же 
книгь московской печати 317. 

Малороссйсьй Приказь при самомь прЕБздь Кушвы узналь о 
ого намфревши снова открыть въ МосквВ книжную лавку и объявиль, 
что разрьшить продажу книгь только посад того, какъ он будуть 
разсхотрЪны и одобрены цензурою. 8 февраля 1673 г. отослано было 


часть (21) назван составляла такое же число экземпляровъ, то окажется, что 
привезено было окозо 800 эвземпаяровъ. 

$ Описан, ихь книгь, составленное митрополитомь Павломъ см, въ 
нашей брошпорв „Бниги Кевской и Львовской печати“ стр. 9, прим. 43, 

* Приводимь списокъ этихъ книгь: »Требники велике, Требники малые, 
Троди ЦвЪтныя, Троди постныя, Патерики“; Бииги „Миръ съ Богомь человЪку 
Мечь Духовный Служебники, Новые Завфты, Псалтыри съ возсабдовашемъ, 
Акависты велике, Акависты малые, Каноны, Книга Аввы Доровея, (полное опи- 
саше этой книги у Каратаева, Онисаше Славяно-русскихь книг, т. 1, отр. 
399, № 326) Катехизы Руссе печати, Катехизы Польск!е печати, Литургии 
Толковыя, Жизе св. Взадизйра, Каноны па Лазарево Воскресенье н на св, Пасху, 
Сказаше о Тудф, Каноны Студйеве, Завъть, како соблюдать Четыредесятницу, 
Агапиты (описаше этой кн. см, У Сопнкова, Опыть росойской библографи, 
1, стр. 2), Шестодневъ, Месст, Житя св. Отець виршами на Польскомъ языкЪ, 
Бесвды на Дъяни Апостодьсвя, Киига о Покаян!и, Трефолои, Ключи Разунния. 
Мшотки Печерске“. 

!? Въ сожалЪи!ю въ сохранившейся росписи привезенныхь книгь ука- 
зана продажная цфна пемногихъ назван!й. Привезенные канонники иредиозага- 
ось продавать по 8аатынъ 2 деньги, тогда какъ канунникъ московской печати 
продавался въ то время въ МосквЪ по 13 аазтынъ но 2 деньга (Архивъ Библ. 
Моск. Сунодаяьн. Типографи, Бн. Печати. Двора, № 69, 4. 67 06. № 50, 
1. 86 об.) Псадтыри съ возсафдовавемь Бушва преднодагаль продавать по 1 р. 
13 1. 2 деньги за экзениаяръ, та же кинг московокой печати продавалась, 


вЪ то время въ МосквЪ по 2 рубля 13 аат, за экземилярь (1514. кн. № 69, 
аа. 95 06. 98). 
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по одному экземпляру всЪхъ привезенныхь Кушвою квигь изъ Мало- 
россйскаго Приказа къ Павлу, митрополиту Сарскому и Подонскому, 
еще съ 1667 г. завфдывавшему Печатнымь Дворомъ ***. Малоросей- 
скй Приказъ просилъ митрополита разсмотрфть посланныя къ нему 
книги, дать о каждой отзывь и сообщить, можно ли допустить ихъ 
продажу. Пензорсвя обязанности, очевидно, входили въ кругъ дЪатель- 
ности начальника Печатнаго Двора *® и книги у него не долго про- 
были. 26 февраля **° митрополить Павель прислаль уже въ Приказ 
Малыя Росси свой отзывъ °*' о доставленныхь ему книгахъ. 

О нфкоторыхь изъ чиела привезенныхь Кушвою книгь, правда» 
о весьма немногихь ?*' цевзоръ почему то °*? счелъ возможнымъ даже 
не упоминать въ своемъ отзыв; всБ же остальныя книги (29 назва- 
18), упоминаются въ составленномъ митрополитомъ Павломь отзывЪ, 
который можно раздфлить на двБ части. Въ одной части изложены 
мня о тЪхь хнигахъ, которыя цензоръ могь сравнить съ соотвЪт- 
ствующими новоисправленными книгами московской печати и съ гре- 
ческими. Изъ привезенныхь Кушвою книгъ этого разряда только одна: 
„Авеиломи сирфчь молитвы и поучеше душеполезное. Кевъ 1636“ 
была цензоромь одобрена °*‘, о двухь книгахъ („Поучешя Аввы До- 
роеея“ и „Сказаше о Варлаам и ТоасафЪ“) сказано въ отзывЪ, что 
онф давно уже имВются въ Москвф и „спору объ нихь не бывало‘ 


8 ТЫ. кн. № 69, 1. 1. 

з1® Предлощенныя Малоросйекииь Приказом цензорсыя обязанности ми- 
трополиту Павау приходилось тогда исиоанять не виервые. Такъ, въ овт. 1672 г. 
Разбойный Приказь предложихь начальнику Печатиаго Двора разомотрьть »тет- 
рати“, взятыя у ооговорнаго человЪка ио язычной моакБ въ возшебномь дЪаЪ“ 
(1534. кн. № 69, а. 42). 

810 1514. 1. 67. 

за Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Двяь, Дъла Мазоросс. 1672 г. № 21, 
а. 528 844. отзывъ митрои. Павла. 

заз Въ отзыв митрополита Павла ие упомянуты сафдующия изъ приве- 
зенныхь Кушвою киггъ: „Новые Завфты, Бесфды на ДЪяня, Кэноны Студй- 
ск, Агашиты, Завфть, какъ соблюдать Четыредесятницу, Акависты малые, 
Листки Печерск!е“. 

заз Относительно „Бесбдь на Дъяшя“ это умозчаше митрополнта Павда 
понятно, такъ какъь еще въ 1669 г. разрьшена была продажа этой книги въ 
Москв®. (См. выше стр. 607). 

32% „въ той книгь исповфдаше православныя вЪры безъ прихогу“, а въ 
внитахь цензоромь неодобренныхь Символь вЪры напечатань „съ прилогомь 
Истиннаго и его же царствио жъсть конца“. 
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объ одной книгб (,„Ирмосы на цвфтоносную недфлю и канонъ-на св. 
Пасху“) авторь отзыва ограничивается однимъ только упоминав!емъ, 
в объ остальныхь книгахь этого разряда, большею частью богослужеб- 
ныхь цензоръ прямо заявиль, что онф несходны съ соотв тетвующими 
новоисправленными книгами московской печати. 

Признавь нЪкоторыя изъ изъ присланныхь Гизелемь богослужеб- 
ныхь книгь несходными съ новоисправленными московскими, митро- 
полить Павель указалъ, въ чемъ ыевешя книги разнятся отъ москов- 
скихъ и греческихъ. Такъ, напримфръ, о Требник%, напечатанномь въ 
Кез въ 1646 г. пра Петр Могиаь, митрополить Павелъь писаль, 
ЧТО „чины въ немъ съ пополнешемъ предъ греческимъ, которые нын% 
гречесме на славянск!й языкъ переведены и въ чину святаго креще 
ша погружене и обливан{е за едино напечатаны“. 0 Троди Постной, 
напечатанной въ КлевЪ въ 1648 г., цензоръ сообщаеть, что она „съ 
греческою и съ русскою печатью несходна и аллилуя напечатано 
дважды, въ третье слава тебЪ Боже и во многихъ мфстахъ несходно“. 
Такой же неблагоприятный отзывъ данъ цензоромъ о 'Гр1оди ЦвФтной, 
напечатанной во Львов въ 1642 г. О книг „Шестодневь“, напеча- 
танной въ КевЪ въ 1670 г., митрополить Павелъ замЪтиль, что: хотя 
она и несходна съ московскими новоисправленными книгами, однако 
давно уже продается въ Москв! 

Ко второй части отзыва, составленнаго начальникомь Печатнаго 
Двора, можно отнести мнфнйя о тЬхъ изъ привезенныхь Кушвою кпигъ, 
соотвЪтетвующихь которымъ московской печати не было. О нЪкото- 
рыхъ изь такихь книгь цензоръ заявилъ, что „сиравливать не съ чмъ“* 
потому что „такой книги московекой печати не бывало“. Однако это 
отсутстйе образцовь не помфшало митрополиту Павлу дать отзывь и 
о большей части такихь книгь, при чемь онъ счель необходимымъ 
прежде всего высказать свое мнфше о книгахъ на польекомь и ла- 
тинскомъ языка: надъ этими книгами еще съ мая 1672 г. тяго- 
тЬль запретительный указь. Маше митрополита Павла было въ пользу 
Гонимыхь БНиГЬ. 

‚ О написанномь на польскомъ азыкВ сочинени Бараповича Думу 
УуиуеВ цензорь митрополить Павель только упомянуль въ своемь 
отзывЪ, по болфе подробно высказался о другихъ привезенныхъ 
Кушвою польскихь книгахъ, хотя въ вихъ не было пичего песоглас- 
наго съ }чешем», изложеннымь въ новоисправленныхь московскихь 
книгахъ. Такъ 0 квиг „олементари въ четь на польекомь и на ла- 
тинскомъ языкахъ“, напечатанной нь Ктево-Печерскомъ монастырЪ > въ 
1670 г., цензорь писаль, что „въ ней въ исповфланш  православныя 
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вфры напечатано: 0 же царствйо не (удеть конца п безь прилога 
Истиннало“ (въ книгахъ, цензоромъ не одобренныхъ, напечатанъ сим- 
волъ вфры съ прибавлещемъ истинна и со словами ео эже царствйо 
нтъсть. конца.). Точно также похвалиль митрополить Павель книгу: 
„Катехизисъ“ на польскомъ языкЪ, напечатанную въ Клево-Печерскомъ 
монастырь въ 1645 г. и тоть же катехизисъ на „бФлорусском» языкЪ“ 
за то, что въ этихъ книгахъ „напечатано лице свое знаменовати тремя 
персты“ и символъь вфры_безь „прилога“. 
. Похваливъ ‘польсмя и лалинск!я книги, подозрительныя по внЪш- 
ности, но не завлючавпия ничего несогласнаго съ московскими кни- 
тами, цензоръ, очевидно, хотВльъ доказать, что иЪть основашя пресл%- 
довать вс безъ исключевя польсыя и латинсыя книги. Но взявъ 
подъ свою защиту т польсыя книги, въ которыхъ все было „справ- 
чиво“, митрополить Павель отнесся къ нзкоторымъ ИЗЪ привезенныхъ 
Кушвою „бълорусскиаа“ сочиненй такъ же строго, какъ и къ приве- 
зепнымъ изъ Кева богослужебвымь квигамь. Вообще, эти сочинен!я 
не были особенно похвалены цензоромъ. О нЪкоторыхъ книгахъ митро- 
полить Павелъ только замфтиль, что ихъ на Москвф еще не бывало, 
о другихъь, какъ напримфръ „Патерикь Печерск", въ отзывЪ сказано, 
что хотя эта книга въ Москвф ни разу не издавалась, но экземпляры 
ктевскаго ея изданя давно уже продаются въ столиц и спору объ 
этой книг не бывало. О сочиненяхъ Барановича („Мечъ Духовный“) 
и Галятовскаго („Месмя Правдивый“ и „Ключь Разум ня“), равно 
какъ о книгахъ „Грамматика Словенская“ кременецкой печати и „о 
покаян!а“ кТевской печати, митрополить Павелъ не даль такого успо- 
коительнаго отзыва и ограничился только указавемъ на то, что между 
привезенными Кушвою книгами имфются эти сочинен!я. Д№ло въ 
томъ, что относительно „Меча“ быль уже споръ; **° да и самъ митрс 
политъ Павелъ, очевидно, замЪчаль въ указанныхъ сочиненяхъ много 
эсомнительныхъ дВлъ’, но не рЬтался писать противъ влятельныхь 
авторовъ этихъ книгь, особенно противь Барановича, который давво 
уже состояль въ дружеской еъ нимъ переписк® а 

Относясь съ нЪкоторою терпимостью къ сочинешямъ Бараповича 
и Галятовскаго, митрополитъ Павелъ не счель возможнымъ промол- 
чать о сочинени Гизеля „Миръ съ Богомъ человВку“. Хотя эта книга 
уже въ 1669 г. была „похвалена“ °*7 Симеономъ Полоцкимъ п потому 

325 (м. выше стр. 383: 

Письма Лазаря Барановича, № 54, стр. 63. 
337 (м, выще стр. 607, 
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свободио продавалась въ МосквЪ, ** однако въ 1673 г. цензоръ Ве- 
ликоруссъ даль о „Мир“ отзывъ вполнф неблагопрятный. „Въ той 
книг“, писаль митрополить Павелъ: „0 св. крещен! и напечатано 
погружене со’ обливанемъ за едино и иные подобные тому сомни- 
тельные дЪфла есть“ 3*°. Такимъ образомъ даже просвфщеннЪйний изъ 
великоросс!йскихь 1ерарховъ первой половины семидесятыхъ годовъ 
ХУП в. считаль необходимымь примкнуть къ новому паправлен!ю по 
по отношению къ южно-русской литератур, къ направлентю, которое, 
очень напоминало подозрительность, господствовавшую при патр!арх® 
Филареть 33°. Эта подозрительноеть возобновилась по смерти патраарха 
Тоасафа И и, постепенно усиливаясь, не только простановила пере- 
полнене московскаго киижнаго рынка вевскими и львовскими изда- 
вами, но даже вызвала иЪфсколько лЪть спустя, уже при патрархь 
Тоаким$ открытое гонеше на мпомя изъ ранЪе одобренныхъ москов- 
скою цензурою сочиненй малороссйскихь писателей. 

Получивъ 26 февраля 1673 г. отзывъ митрополита Павла о привезен- 
ныхъ к!евлянами книгахъ, Малороссйскй Приказъ объявиль посланцу 
Гизеля, что могуть быть продаваемы въ МосквЪ только т изъ при- 
сланныхь архимандритомъ книгъ, о которыхъ цензоръ не сообщилъ, 
что он „несправчивы и въ нихъ есть сумнительство и рознь съ мо- 
сковскими и греческами книгами“. Впрочемъ, Малоросс!йсьй Приказъ 
вашелъ возможнымь сдЪлать въ этомъ отношеши кое кая уступки *?'. 
Недопущенныя къ продаж книги, всего 14 изданй въ 387 экземи- 
лярахъ (въ томъ числ десять экземпляровъ сочинен!я Гизеля „Маръ 
съ Богомъ“) на сумму 119 р. 20 ал. 2 деньги указано было взять въ 
казну великаго государя и отослать на Печатный Дворъ ??* съ упла- 

328 Акты Южн. и Зап. Росеш, т. УШ, № 89, етр. 285. 

33* Изъ этого отзыва видно, что книга „Маръ съ Богомъй была одобренл 
въ 1669 г. не водфдетые невЪжества Везикоруссовъ, какъ полагаеть Н. 0. 
Сумцовъ (Лазарь Барановичъ, стр. 171). Ведикоруесы, какъ наприм®ръ, ми- 
трополить Павезъ, хорошо видфаи педостатки книги „Миръ съ Богомъ“, и она 
была сначала одобрена аишь потому, что просмотрь ея поручень былъ не 
офищальному цензору, а Симеону Полоцкому, позьзовавшемуся вмяшемь при 
10авафё И. 

30 Собр Госуд. Грам. и Догов. ч. Ш, № 77, стр. 299. 

23: Напр. были допущены къ продаж нфкоторыя изъ неодобренныхь 
цензоромь книгь послб того, какъ изъ нихъ вырваны были инкриминируемые 
листы (См. нашу брошюру: „Книги Елевской и Львовской Печати“. М. 1894, 
етр. 13). 

°3* Одну изъ этихь книгь, а именно большой Требникъ 1646 г. нача 


‘ 
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тою посланцу Гизеля по объявленной имъ цфиЪ соболями; при этомъ 
ъиевлянамъ было сказано, чтобы впредь они тахияе книгь ве при- 
возили. 

Кушва съ товарищи пе особенно обрадовались тому, что продажа 
значительной части книгь была имъ облегчена покупкою этихъ книгъ 
въ казну и высказали неудовольстве по поводу того, что заплатить 
имъ за книги указано было. не деньгами, а собольми. „Мы люди не 
торговые“, говорили они: „соболей продать не сумвемъ, а архимандрит 
нашъ Иннокентй велфль на вырученныя за книги деньги купать не 
мЪховъ, но бумаги для лаврекой типографуа“. Вслфдетые этихъ жалобъ 
Малоросейскй Приказъ разрьшилъ посланцу Гизеля „взять у иноземки 
жены Ивана Фанъ-Сведина бумаги“ на казенный счетъ, но уже не па 
сумму 119 р. 20 ал. 2 деньги, а только на 110 р. Кром 122 стопъ 
выданной отъ казпы бумаги, Кушва повезъ въ ЕКевь еще 178 стоиъ, 
купленныхь на тВ деньги, которыя выручены были посредствомъ воль- 
ной продажи незапрещенпыхъ цензурою книгъ 333. Продажею этихъ 
книгь Кушва занимался въ Москвз боле м5сяца ое 

Кром тЪхъ моваховъ, которыхъ Гизель присылаль въ Москву съ 


никъ Печатнаго Двора митроподить Павель взяхь въ свою библотеку, а »отЪ 
преосвященнаго митрополита Павла сарскаго и подонскаго тотъ Требникъ взять 
въ Верхъ къ великому государю (Арх. Мосв. Сунод. Типогр. Кн. Печ. Двора, 
№ 69, 1. 67). Надо полагать, что у государя эта книга пробыла недолго, такъ, 
вакъ черезъ нЪсколько времепи опять встрфчаемь ее въ бибалотекв митрополита 
Павла (Временникь Моск. Общ, Ист. и Древи. Росе. кн. У, Сыфен етр. 65). 
Подьяч!! Васи тинъ, перзвозиишай взятыя въ казну книги изъ М 
росс скаго Приказа на Печатный Дворъ, не устояль протавъ искулешя при- 
своить себф нЪ®сколько книгь, очевидно, его заинтересовавиих» Когда книги 
доставлены были на Печатный Дворъ, тамъ „противъ, росписи“ не досчитались 
одного экземпляра книги „Миръ съ Богомъ“, четырехъ экземпляровъ книги 
„Сказаше объ 1удб“ и одного эвземпаяра книги „Ирмосы на Лазарево Воскуре- 
сенье и на св. Цасху“. 0бъ этомъ узнали въ МазоросоШекомъ ПриказЪ; нача- 
ось ДЪло, которое къ январю 1674 г. еще не было окончено (Архивъ Моск. 
Сунод. Типогр. Кн. Печ. Двора, № 69, 2. 67; Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. 
Дьлъ, Дьла Малоросе. 1674 г. № 44, 1. 236). 

333 (м. нашу брошюру: „Внити Вевск. и Львовской Печати“, М. 1894, 
стр. 14. 

за Книги вышли изъ цензуры 26 февр. 1673 г. (Мовк. ТГлавн. Арх. 
Мип. Иностр. Двль, ДБла Малоросо. 1672 г. № 21), а изъ Москвы уБхалъ Ти- 
мовей Кушва 10 апрзля (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Пр. Ки. № 105 


11. 500—501). 
110 
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поручешями по дЪламь монастырекимь, пр!Бзжали въ столицу печер- 
сые монахи и по своимъ собственнымь дВламъ, главнымъ образомъ 
по объщан!ю помолиться московскимЪ чудотворцамъ. Оданъ ИЗЪ Этихъ 
монаховъ поднесъ государю свое „рукодфлье“ и биль челомъ о госу- 
даревомъ жалованьв 235. 

Малоросс све монахи, часто приходя въ великороссйеве го- 
рода*", не всегда вели себя по монашески; наказывать подобныхъ мо- 
наховъ московское правительство не считало себя въ прав и отсы- 
лало ихь для наказавя къ Барановичу, какъ блюстителю вевской 
митрополи, за что архепископь высказываль благодарность великому 
тосударю °?”. Съ другой стороны московское правительство требовало, 
чтобы Барановичъь приказываль игуменамъ всфхъ монастырей „своей 
области“ разыскивать и выдавать тёхъ великоросейскихь монаховт, 
которые приходили въ малороссйсве монастыри, совершивъ пре- 


№ево-Печерскаго монастыря 1еродакочъ Сильвестръ, будучи болен 
этоловною болбзнио“, обфщался поклониться находящейся въ Москв® ризь Гос- 
подней и мосвовскимъь чудотворцамъ; съ благословеня Гизеля Сильвестр пру- 
Ъхаль въ Москву и поднесъ государю свое „рукодъже“. Подношене было принято 
и Сильвестру съёзжать съ Москвы было не вел но. Пробывъ на Москв® почти 
три мфсяца, Сильвестрь отпущень быль съ говударевымъ жалованьемь (Моск. 
Арх. Мин. Юст. Махоросе. Прик. Кн. № 14, х. 373 об. 375 об. 377). Юено- 
Печерскаго монастыря служебникъ Матюшка Оедоровъ въ пон® 1672 г. отпу- 
щенъ быль въ Москву по объщанию помолиться; 9 августа, какъ шель госу- 
дарь отъ праздника изъ монастыря Пречистыя Богородицы Донскя, въ Бломъ 
Город у Всесвятекихь вороть билъ челомъ опъ, Матюшка, великому государю 
© жаловапь®. Челобитчика арестовали и отослали въ №евъ къ Гизелю (114. 
1. 1043). 
33® Приходили въ Москву малоросойсве монахи не только на время, но 
также для того, чтобы навсегда остаться въ какомъ нибудь изъ московекихъ 
монастырей (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 20, 11. 58—59). 
27 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 107, 21. 189—141, 
1л. 142—144; № 114, 1. 354: Одинъ изъ вЪжинскихь монаховъ обокразь цер. 
вовь въ БрянокЪ; будучи пойманъ, быль отправлень въ Барановичу, къ кото- 
рому послана была государева грамота съ указомъ наказать виновнаго. Бара- 
новичь немедленно отписаль государю, что присланиаго старца пошлеть въ 
заточене въ работу, „судомъ власти нашея армерейсвя истязавши, опасно 
накажемь, укоримъ“. Объщая наказать своимь судомъ монаха святотатца, Бара- 
новичь все таки высказываль радость по поводу того, что заблудиая овца къ 
нему возвратилась, т. е., что московское правительство не предало предета- 
вителя малороссйскаго духовенства своему суду. 
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ступлеше у себя на родив% 3 Такое же требоваяе предъявля- 
лось и Гизелю, °°*, который не былъ подчиненъ Барановичу, такъ 
какь Клево-печерская Лавра была ставропимею констаятинопольскаго 
палр!арха. Впрочемъ, случаи посфщеня Малоросеи представителями 
великоросе1йскаго духовенства были довольно рёдки, тогда кажъ частые 
прЁБзды въ Москву малоросойскихь духовныхъ не прекращались: въ 
1672 г. ближайцие къ рубежу монастыри присылають въ Москву за 
вспомоществованемъ, ссылаясь на разорене оть непруятеля *“°; мало- 
росейеме священники прЕВзжають въ это время въ столицу бить че- 
домь о милостынВ на вывуць изъ татарскаго илЪна свои родичей. °*' 

Челобитныя малороссйскихъ священниковъ о мило! ынЪ навыкупъ 
плЬнныхь должны были напомнить московскому правительству о дЪя- 
тельности Дорошенка, грозившей опасностью не только ПолыьшЪ, но и 
Московскому Государству. Во время своихъ сношенй съ Многогр®ш- 
нымъ, чигиринскй гетмавь писаль въ Ковстантинополь къ султану 
съ просьбой прислать въ возможно скоромь времени пашей съ вой- 
скомъ?“*. При помощи этого войска Дорошенко надфялся и безъ с0- 
дЪйстйя Многогрёшнаго отнять у Московскаго Государства восточную 
Малороссио?*‘?. За три дня до того, какъ Многогршному объявлен 
быль смертный приговоръ за намБрен!е подчиниться Турецкому султа- 


ТЬ14. кн. № 18, а. 293; Столбцы № 5893 тосударева трамота къ 
ВБарановичу оть 12 марта 1672 г. 

21% 14. ки. № 14, 1. 543. 

зло 15а. 11. 452-453 посольство „кублицкаго монастыря ВЛевск. убзда“ 
Сравн. №14. ки. № 108, 1. 722 06.; вн. 18, 4. 633 06.; Моск. Отдфль Общ. 
Арх. Мин. Имиер. Двора, Столбцы Оруж. Пал. 180 г. 

з\' Напр. Мевок. уфзда, города Березани церкви архистратига Михавла 
попь Иван Гавриаовь (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 14, 
1. 433, 427), нЪжинсваго уфзда попъ Давыдь (154. вн. № 22, 1. 112). Шл- 
фзжаль въ 510 премя въ Москву зачЪиъ то и свящ. Васяай Бабсьй (1514. 
Кв. № 14, 24. 517—518). 

34а Акты Южн. и Зап. Росби, т. ХЬ № 11, ст. 365—упоминается письмо 
Дорошенка къ султану оть 14 апр. 1672 г.; это было, конечно, не первое 
письмо, такъ какъ уже въ ма 1672 г. суатанъ перешелъ Дунав; приготовле- 
ня къ походу начались гораздо раньше ибыли, вБроятно, уже окончены въ то 
время, когда проноходили сношешя Дорошенка съ Многогрьшнымь. 

3\з Сравни. Акты Южн. и Зап. Рост, т. Х1, № 25, ст. 61. Подобные 
слухи о намфреми Дорошенка послать въ восточную Мазоросыю Турокъ и 
Татаръ доходили до московскаго правительства еще въ 1ю4ъ 1672 г. (Моск. 
Арх. Мини. Юст. Малоросо. Прив. Ки, № 15, 24. 207, 215, № 22, а. 31 
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пу, войска этого „турскаго цесаря“ уже переправились черезъ Дунай?“ 
и вступили векорь въ польск области. По Малоросейи ходили слухи, 
что появлеше новыхъ союзниковъ не очень обрадовало даже Дорошен- 
ка, такъ какъ Турки не могли воздержаться оть насилй. надъ христ1- 
анами. Разсказывали, что Дорошенко, увидавшось вскорф посл при- 
хода Турокъ съ Тукальскимь, сказалх митрополиту: „господине и па- 
стырю, за твоимъ благословенемъ вс люди и мы пойдемъ въ тяже- 
лую неволю“; митрополить на это будто бы отвЪтиль: "иди въ путь 
Бояйй* 5. 

Въ авгу 1672 г. Турки взяли Каменець?“ и въ Куев® стали 
опасаться турецкаго нашествия. Гизель, боясь за свой слабо защи- 
щенный монастырь, съ тревогою сафдиль за движенями Турокъ, с0- 
биралъ усердно „вЪФсти“ и еообщаль получаемыя свфдЪня в1евекому 
воеводЪ°*". Особенно безпокоила Гизеля агиталия Дорошенка въ под- 
властныхъ великому государю малороссйскихъ городахъз“®. 26 октяб- 
ря Гизель вмфстВ еъ предефдателемь кевской митрополичьей конси- 
сторш @еодосемъ Софоновичемь сообщаеть въ Москву МатвЪеву че- 
резъ голову стрфлецкаго Сипягина, что они „опасны въ малороссй- 
скихъ жителяхь всякя шатости, въ 1фхъ, которые живуть въ близкихь 
къ Чигириву \ дхъ, чтобъ на Дорошенковы прелести не скловились 
п турекаго войска не устрашились“. „Бьемь челомь велико» 


личеетво въ , своихъ ратныхъ людей многихъ послать и тЬхЪ 
малоросейекихь жителей ратными людьми укрпить, а безь ратныхь 
людей будуть тЪ жители во всемъ нетверды“ 33°, 


О шатости малороссЙекихь жителей и о необходимости прислать 
побольше ратныхь людей не только въ мфета близюя къ Чигирину, 
НО и ВО вс важнЫйше малороссшеюе ‘города писаль въ Москву и 


*** Костомаровъ, Историч. Монограф. и Изсабдовашя, т. ХУ, изд. 1889 т. 
стр. 411; срави. Моск. Арх. Мип, ет. Малоросс. Прик. Ки. № 15, за, 141— 
143 —пзвъоме о прибытш Турокъ въ Дорошенку. 

345 Акты Южи. и Зап. Росош, т. Х, № 180, ст. 970 - 971. 


38 114. т. ХЕ, № 25, ст. 68; Костомаровъ, Истор. Монографии и ИзслЪд. 
т. ХУ, изд. 1882 г. тр. 416. 


2%? Акты Южн. и Зап. Росси, т. ХТ, № 95, вт. 62, 65; №18, ст. 47—48. 
"*" 19 сентября 1672 г. Иннокентй Гизель передалъ воеводЪ мевскому 


ки. Воздовскому список съ „прелестнаго“ универсала Дорошенкова (Моск. Арх. 
Мин. Юст. Малороес. Прик. Кн. № 17, 1. 32 0б.). 


3%" Акты Южн. п Зап. Росеш, т. ХТ, № 33, ст. 80—81. 





© СПОШЕНЯХЪ МАЛОРОССИЙСКАГО ДУХОВУНСТВА. 879 


Адамовичь, который послф учаемя своего въ генеральной радф про- 
должаль быть дфятельнымь агентомь московскаго правительства въ 
Малоросеи; протопошь разъзжаль по разнымъ городамъ, веюду со- 
бираль необходимыя Малороссййскому Приказу вЪсти, посылаль даже 
лазутчиковь въ турецкое войско?5°. Необходимыя для московскаго пра- 
вительства сифдЪн!я Адамовичъ “полузаль и оть нфкоторыхъ полков- 
циковъ, съ которыми быль въ дружественныхь отношешяхъ, особенно 
оть переяславскаго Дмитряшки Райчи; переяславскй полковникъ по- 
сылалъ протопопу обстоятельные доклалы 060 всемъ, что узнаваль 
относительно Дорошелка, котораго Адамовичь въ письмахъ своихъ не 
иваче называль, какъ „внукомь сатанива угодника Люцииера пекель- 
5аго“ 38. Пользуясь услугами Райчи, Адамовичъ въ то же время убЪж- 
даль его „великими клятвами за великаго государя до смерти стояти“ 2 

Алдамовичь поспфшилъ едфлаться необходимымъ челов$комъ и у 
новаго гетмана, который считаль нужвымь дружить съ влятельнымь 
вь МосквЪ протопопомь, чтобы заручиться довёремъ московскаго 
правительства; Самойловичь охотно проводиль время въ бесфдахь съ 
Ахамовичемъ. Вфроятно, по желанию гетмана Адамовичъ, нфеколько 
мфсяцевь спустя посл назначешя Самойловича на высший въ Мало- 
россш урядь, отписаль къ Матвфеву, что постоянно убфждаеть гет- 
мана вЪрно служить государю и поэтому вфруеть, что Самойловичь 
хочеть голову свою за государя сложить и не помыслить и Ънить. 
Уже въ октябрь 1672 г. Адамовичь уговориль Самойловича пос. 
съ вимъ, протопопомъ, въ Москву своихъ сыповей по первому зим- 
нему пути. Чтобы склонить къ этому г а‚ Адамовичъ безпрестан- 
но говориль ему: „еели здЪеь умрешь за истину, тамъ дфтямь твоимъ 
будеть честь, слава и милость у великаго гое аря“. Протопонь 0бЪ- 
щаль даже, что во время пребыван!я 'евосго въ МосквЪ будеть хо- 
датайствоваль предь государемь о пожалован и гетману и дзтямъ его 
вотчинъ и двора на Мо 

О бесвдахь своихь съ гетманомь Адамовичъ сообщиль въ Мо- 
скву и не огравичилея ь, что въ письмВ евоемь къ Малвфеву по- 


хвалиль Самойловича за вЪрность государю и иослушане себЪ; иро- 
топопь не забылъ обратить вниман!е Артамона Сергфевича и на свое 


350 114. № 34, ст. 83. 

351 114. № 24, ст.. 58; 33, ст. 82; Моск. Глави. Арх. Мив. Иностр. 
Дьаъ, Малоросе. Пода. Грам. № 269—-письмо Дыитрашки Райчи къ Самеону Ада- 
мовичу оть 29 октября 1672 г. 

Акты Южн. н Заи. Росси, т. ХЬ № 33, ст. 84. 
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усерде. „Богь да видить“, пиеазь Адамовичь МатвЪеву: „убогую влуж- 
бу и радЪые мое къ царекому пресвфтлому ведичеству: мноше гетма- 
ны, и архерен, и полковники, много поглотивь государскйе казны, ио- 
измфняли и кровопролие чинили, а я, убомЙ червь, а не челов кт, 
какъ пачаль, такъ и работаю Богу и великому государю всячески, 
елико могу, исцёляю“ 153. 

Неизв$стно," насколько нуждалась въ „исцфлени“ Адамовичемь 
вЪрность государю новаго гетмана малороссйскаго и полковниковъ, 
но сообщаемыя протопопомъ Малоросс!йскому Приказу свЪдфня о 
военныхь дфйстыяхь Дорошенка и Турокъ и о настроеши населеня 
въ Малоросси! были необходимы для принятя соотвфтетвующихь мфрь 
московскимь правительствомъ. 

Кром политическихь вЪетей, Адамовичь послф генеральной 
рады доставляль въ Москву и друйя необходимыя Малороссйекому 
Приказу свфдьшя, даже самъ составляль проекты полезныхь для 
московскаго правительства мфропруятй. Такъ, еще лфтомь 1672 г. 
Аламовичь сообщиль въ Москву свфдЪн!я о замфчательной въ томъ 
тоду вь Малороссш дешевизнЪ хлЪба, благодаря которой было бы го- 
раздо выгоднфе для казны государевой, если бы запасы, необходимые 
для расположенныхь въ малороссйскихь городахъ великоросейскихь 
гарнизоновъ, закупались въ Малороссш, а не доставлялись изъ вели- 
короссйскихь городовъ съ большими издержками. На, основан и этихь 
хоставленныхь Адамовичемь свЪдЪн!й, въ августВ 1672 г. государь, 
по докладу Матвфева, указаль закупить въ Малоросеи для стоявшихь 
тамъ великоросойскихь ратныхъ людей на пять лЪтъ хлфбныхъ за- 
пасовъ; для этой покуики послано было въ Клевь 9 сентября 1672 г. 
10,000 руб.*°*. Эта мЪра, осуществленная благодаря „вфстовымь и 
совфтвымъ“ письмамъ Адамовича, дала возможность московскому пра- 
вительству сдфлать крупвыя сбережения 55. 

Подобно тому, какъ епископь Мееодй во время найбольшаго 
развия своего вмян!я слФдилъ за, ятельностью великоросейскихъ 
въ Малороссйи воеводь и обращалея къ московскому правительству съ 
совфтами смфнить то одного, то другого воеводу?5*, такъи Адамовичь 


352 ТЫ. ст. 83. . 
2°* Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Дъаъ, Двал Мазоросе. 1672г, № 14, 
9 60. 
2°* боловьева История Росем, т. ХШ, изд. 1863 г., стр. 240. 
1 См. выше стр. 252 и 314— представлешя Меводя о необходимости 
смфишть воеводъ нереяславекаго и кевскаго. 
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въ первое время гетманства Самойловича доводилъ до свфдЪвя Мало- 
росейскаго Приказа о дЪательности вЪфжинскихь воеводъ. Не мало 
хлопоть причиниль Адамовичу крайне неудачный выборъ Ст. Хрущо- 
ва въ преемники нфжинскому воевод® Ржевскому. Хрущовъ назначенъ 
быль воеводою въ Нжинъ только 18 мая 1672 г.'57, а уже въ юн 
стали доходить до Малороссйскаго Приказа слухи о дурномъ поведе- 
ни новаго воеводы". Начались ссоры между Хрущовымъ и головами 
стоявшихъ въ НЪжии приказовъ ‘стрфльцовъ, при чемъ Алдамовичъ 
долженъ былъ взять на себя посредничество между ними. 

2 1юля 1672 г. Хрущовъ поссорился на улицф съ головами стрЪ- 
лецкими Радышевекимь и Трегубовымъ и послалъ за Симеономъ Ада- 
мовичемъ, чтобы онъ проводиль его домой, такъ какъ головы стрфленые 
будто бы угрожали ему смертью'5”. Объ этомъ Хрущовъ отписаль въ 
Москву и по указу пеликаго государя уже въ августВ?"° посланъ быль 
въ Нфжинъ князь Бор. Вас. Горчаковъ произвести слёдстше. Прибывь 
въ НЪжинъ, Горчаковъ хотфлъ допросить между прочими и Адамовича 
въ качеств® свидЪтеля, но осторожный протопопъ не пожелалъ давать 
вь НЪжинЪ показане относительно н®жинскаго воеводы; Адамовичь 
заявиль слФдователю, что „у Малорос@янъ искони повелось, что се 
щенническй чинъ ни въ которомъ свидфтельствь не бываеть“. Тогда 
Горчаковъ попросиль Адамовича, чтобы онъ, если не желаеть давать 
ему показаше, сообщиль самому начальнику Малороссйскаго При- 
ваза Матвзеву все, что ему извЪетно по дёлу о ссорз Хрущова съ 
головами стр®лецкими. 

Протопопь ифжинскЙ исполнилт, просьбу Горчакова и въ письы% 3"! 
къ Малвфеву сообщиль начальнику Малоросейскаго Приказа, что со- 
вершенно ложенъ. извфть Хрущова, будто бы „етр®льцы и головы стр%- 
лецке при немъ, протопоп, приходили къ воеводф съ шумомъ, хотя 
его убить“ и будто протопопъ „бороня его, воеводу, отъ смерти, на 
дворъ его проводилъ“; ничего подобнаго онъ, протопопь, не вндаль и 
не слыхалъ; не о убойствВ было дфло, а приходили къ воеводВ пя- 
злидесятники стрлецые милости просить о хлфбномъ и соляномъ жа- 
ловань; происходило это близъ церкви и оттуда воевода спокойно 
прошель въ свои хоромы, никто за нимъ не гвался. Что касается го- 


з5т Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоровс. Прик. Кн. № 15, 1. 138. 

358 Акты Южн. и Зап. Росеш, т. 1Х, № 173, ст. 899. 

35, Моск, Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Бн. № 15, 11 186—190. 
360 114. № 14, а. 1054. 

з! 114. Стоябцы Малоросе. Прик. № 6040. 





























882 0 СНОШЕНТЯХЪ МАЛОРОССТЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 


лов® стрЪлецкихь Трегубова -и Родышевекаго, то объ нихъь Адамовичь 
написаль МатвЪеву, что они милостью Божей разумны и на такое 
безголовое дЪло, чтобъ противъ воеводы умышлять, не подумають 
коснуться“. Это письмо Адамовича было послано въ Москву 23 ав- 
густа, а 16 сент. уже состоялся ‘великаго государя указъ о назначе- 
ни въ Нфжинъ воеводою Апухтива?°. 

Хрущовъ, будучи уже отрЪшенъ оть должности воеводы, около 
мфсяца не сдаваль города Апухтину, оставался въ НЪжинВ и продол- 
жаль тамъ затФвать ссоры, такъ что Адамович счель нужнымъ на- 
писать МатвЪеву (30 окт.) новое письмо съ просьбою поскорфе пре- 
кратить воеводек кризисъ вь НЪживЪ. „Бога рада“, писалъь Адамо- 
виЧЪ: „воеводу намъ въ Нфжинъ посылайте добра человЪфка. Степ. Ив, 
Хрущовъ не по НЪФжину воевода, дайте намъ такова, какъ Иванъ 
Ивановичъ (7. е. Ржевенй) и послдный бы съ намъ пын% 38 вели- 
каго государя радъ умереть, а съ нимъ (т. е. сь Хрущовыме) не дай 
Господи въ осадь ефеть оть такова непрйятеля“ (т. е. турецкаю сул- 
тана)“ 3°3. 5 ноября состоялся указъ о томъ, чтобы Хрущовъ немедленно 
оставиль НЪжинъ, а воеводою быль бы до указу Апухтинъ*“. 

Свою настоятельную просьбу поскорфе отозвать воеводу нфжин- 
скаго Хрущова Адамовичь мотивироваль тЪмЪ, что этоть воевода не 
сумфеть отстоять важнЪфйций городъ лфвобережной Малоросеи оть 
такого неприятеля, какой угрожаль тогда этой стран%, т. е., оть Ту- 
рецкаго султана, о движени войскъ котораго протопопь нЪфжанскй 
спфшиль довести до свфдфя Матвфева. Въ первомъ письу%, послан 
помъ Адамовичемь къ Матьфеву съ вЪстями о Туркахъ, протопопъ пи 


салъ, что „пе шуткою“ Турки посл завоевашя Крита готовились къ 
1}, что „и доказаль безбожный басурманъ“, занявь Каменець и 


кви Боли, кресть святый обругалъ: кто изрещи можеть неутоли- 
мую жалость и кровопролиме христанское“! ‘5. Несколько времени 
спустя Адамовичь прислаль къ МатвЪеву новое письмо?°° о 'Туркахь 
съ тЬмь самымъ головою стрфлецкимъ Сипягинымъ, черезь котораго 


*"* Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Пряк. Ки. № 22, 1. 19. 
3" Акты Южн. и Зап. Росс, т. ХТ, № 33, ст. 84. 
*"* Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик, Кн. 22, 1. 131. 
этого письма Адамовича см. въ письыф его же къ Матв®еву 
оть 30 октября 1672 г. (Акты Южи. п Зап. Россш, т. ХЬ № 33, ст, 82). 
"* Акты Южн. и Зап. Россш, т, ХГ, № 33, ст. 82—84. 
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Гизель и Софоновичь просили объ увеличеши въ Малоросыш числа 
великоросс1йскихь ратныхь людей. Тая же требовая предъявиль и 
Адамовичь. Сообщивь въ своемъ письмВ о томъ, гдф находится сул- 
танъ со своимъ тмочисленнымь воинствомъ, а также крымсый ханъ 
и ›внукъ сатанина угодника“ Дорошенко, нфжинсвй протопопь писать, 
что „губитель в$ры православной хрисманской митрополить Тукаль- 
св! безпрестанно посылаеть къ Дорошенку, зтобъ шель подъ Кевъ, 
обвадеживая, что мало въ ВЛев людей“ в 

Сообщая Малв%феву о старавяхъ Тукальскаго призвать Дорошен- 
ка съ Турками подъ К№евъ и полагая поэтому, что ежечасно можно 
ожидать ‚безбожныхь Атарянъ“ подъ города великаго государя, Ада- 
мовичь обратился къ Артамону СергБевичу съ краснор$чивою прось- 
бою: „Бога ради, государь Артамонь Сергфевичь, заступай насъ у 
царскато пресвфтлаго величества, не плошась прибавляйте силь въ 
Куевъ, въ Переяславль, въ Нфжинъ и въ Черниговъ: вфдаеть твоя 
милость непостоянство нашихъь людей, лучше держаться будуть, какъ 
тосударсые силы въ т ‘города прибавять. Умилосердися, государь 
Артамонъ Сергфевичъ, не плошась ходите, сильный непрАятель, только 
У насъ на Христа, его же имя они ругаютъ, да на великаго государя 
надежда; дасть ему, государю, Господь побЪду, какъ нЪкогда Констан- 
тину на Максенщя“. Обращаясь къ начальнику Малороссйскаго При- 
каза съ довольно безцеремонными указавшями относительно необхо- 
димыхъ для Малоросейи мфропраят, Адамовичъ просилъ простить ему, 
что такъ „безопасно“ пишеть, надфясь на премногую милость Артамо- 
на Сергфевича. 

Въ тоть самый день, когда отправлено было съ Сипагинымь къ 
Матвфеву письмо Адамовича съ просьбою увеличить число великорос- 
сйскихъ ратныхь людей въ Малоросыи, протопопъ получилъ оть эдруга 
своего полковника переяславскаго“ Дмитрашки Райчи извфст1е, что сул- 
танъ съ войсками отправился въ Дунаю на зимовку. Съ вестью объ этомъ 
событш Адамовичь въ тоть же день 30 октября послалъ къ Матвфеву 
новое письмо?°', которое по настояню протопопа воевода нЪжинсюй 


37 Достов®рность этого показаня Адамовича подтверждается разсказомъ, 
игумена Терехтемировскаго монастыря Силвицкаго, воторый сообщиль пославцу 
кевекаго воеводы слЪдующя свдЪя: „быль я въ БаневЪ у митрополита 
1осифа Тукальсваго и слышаль, что писаль онЪ, митрополать, къ Дорошенку 
подо Львовъ, чтобы онъ, Дорошенко, съ войски шелъ къ Юеву для промыслу 
наскоро и онъ, Дорошенко, къ митрополиту писал, что надЪется съ войсви 
быть къ Веву вскорб (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 17, 1. 63). 


за Акты Южн. и Зап. Ровош, т. ХГ № 24, ст. 58. 
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отослаль въ Москву съ нарознымь гонцомъ. Хотя немедленнаго на- 
падевя турокъ на В евь уже нечего было опасаться, однако Адамо- 
вичъ продолжаль настаиваль на необходимости скорЪйшей присылки 
великороесйскихь подкрфиленй въ Жевь и иные города, такъ какъ 
не сомнЪвался, что весною турки все таки придуть подъ ЕЖевъ. 

Опасен!я Адамовича, увфрявшаго, что весною 1673 г. слФдуеть 
ждать нападев!я Агарянъ на Юевь и восточную Малоросейо, разд - 
лялись всЪми жителями этой страны. Раепространились слухи, будто 
Дорошенко поручилъ Тукальскому разослать по лёвобережной Мало- 
росе воззваня съ приглашен!емъ подчиниться немедленно чигирин- 
скому гетману, который, въ случаЪ неисполненя этого требовазя, 
вскор® пошлеть Татаръ за Дяфпръ?'?. Самь Тукальск!Й не разсчиты- 
валь, вфроятно, на успёшное дйств!е своихъ воззван!Й въ лзвобереж- 
ной Малоросси и совфтоваль Дорошенку поспфшить ©ъ войсками 
для промыслу надъ Кевомъ. Игумень Терехтемировскаго монастыря 
Силнице!й сообщалъ московскому правительству, что чигиринсвй гет- 
манъ оббщаль послФдовать совфту Тукальскаго?"". Дфйствительно, До- 
рошенко, разсылалъ по восточной Малоросеи „свои прелестныя пись- 
ма“ ?'!, угрожалъ вскорЪ прйти туда войною, если эта страна ему не 
подчинится?"*. 

Упорно повторявшеся слухи о предстоящемь весною 1673 г. 
походв Турокъ на Кевъ?”? начали оказывать дЪйстве на нФкоторыхь 
„непостоянныхь“ жителей лфвобережной Малоросс!и; въ одномъ мет 
недовольные москалями Малоросеяне говорили даже, что московсюй 
царь будеть кланяться турскому царю, какжъ клапялея польскй ко- 
рольз"*. Клевеый воевода князь Козловсый писаль въ Москву, что не- 
обходимо немедленно прислать въ Кевъ и въ восточную Малоросе!ю 
великороссйсвя подкрфплешя, такъ какъ въ противномъ случав вся 
эта страна будеть прельщена Дорошенкомъ °°. Самъ гетманъ Самой- 
ловичъ биль челомъ государю объ увеличен числа, великороссйскихь 
ратныхь людей вь Малоросс!и °"*° и Матвфевь могь убфдиться, что 


38° ТЫ. № 25, от. 61. 

37° Моск. Арх. Мин Юст. Малороее. Прик. Кн. № 17, л 63 

371 Акты Южн. и Зап. Росош, т. ХЬ от. 77; № З7, е". 787 
№ 43, ст. 118. 

31° 114. № 31, от. 75, 76; № 34, ет. 85, 43, ст. 118. 

373 1514. № 38, ст. 100; № 54, ст. 154; № 28, ст. 70. 

37% Та. № 40, ст. 107. 

375 Та. № 31, ст. 93. 

те за, № 35, ст. 89; № 39, ст. 103. 
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представлешя Гизеля, Софоновича и особенно Адамовича вполн® 0с- 
новательны. Рёшено было немедленно отправить въ ЕЮевъь боярина 
Ю. П. Трубецкаго со многими ратными конными и пзшими людьми; 
новые воеводы назначены были и въ друме вавнЪйпе города мало- 
росстеве?"”. Кром того кн. Гр. Гр. Ромодановскому указано было 
со всЪми ратными людьми подчиненныхъ ему полковъ быть въ готов- 
ности такъ, чтобъ по письму тетмана можно было немедленно вы- 
ступить на помощь ему". 

Воевода кн. Трубецкой, немедленно по назначени своемъ въ 
Кевъ, выступиль въ Малороссо и уже въ январЪ 1673 г. Адамовичь 
по поручению гетмана написаль персяславскому полковнику РайчЪ, 
чтобы онъ вызхаль на встрёчу боярину?"°. 13 февраля Трубецкой 
прибыль въ Кевъ?" и въ двух верстахъ отъ торода встрфченъ быль 
Тизедемъ и властьми мевскихь монастырей. Давъ благословене боя- 
рину, Гизель возвратился въ Клевъ и со всзмъ освященнымъ соборомъ, 
со кресты ожидаль Трубецкаго въ тород близъ воеводекаго двора у 
Десятинной церкви Рождества Пресв. Богороцицы. Встрётивъ вторич- 
но воеводу у Десятинной церкви, Гизель направился въ соборную 
церковь св. Софш и, отслуживъ тамъ благодарственый молебенъ, про- 
водилъ со кресты боярина и воеводъ въ хоромы В 

Недолго продолжалось радостное вастроене, вызванное прибы- 
Чемъ въ Малоросспо великоросейскихь войскъ для охраны страны 
оть Агарянъ. Н»Ъсколько дней спустя послВ прузда Трубепкаго Ги- 
зель жаловался бывшему въ ВевЪ подъячему Малоросейскаго При- 
каза Щеголеву на пришедших съ новымъ воеводою ратныхъ людей 
за произведенныя ими василя въ то время, какъ они шли къ Кеву, 
а особенно за то, что они вмфетВ съ прежде бывшимя въ К1ев® рат- 
ными людьми подъ самымъ Печерскимъ монастыремъ монастырское и 
подданныхь Лавры СЪно взяли безь остатку, такъ что приходится 
бросить весь монастырсвй скотъ и лошадей; лфса монастыреве по 
прежнему истребляются ратными людьмт, при чемъ гибнуть вов борт- 
ныя деревья. 

Жалуясь на разорешя отъ ратныхъ людей, Гизель просиль Щего- 
лева передать въ Москв® и другое его, архимандрита, челобитье въ ве- 


ит ТЫ. ‚ от. 89. 

18 114. № 27, ст. 68; № 28, ет. 69—70; № 22, ет. 56. 

2% Та. . 122. 

зко Та. № . 131. 

з*1 Та. . 162; Моск. Арх. Мин. Юзт. Малоросе, Прив. Бн. 
№ 11, а. 259. 
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ликому государю о Печерской ЛаврЪ, которая искони вфка въ такой 
скуди не была: вс городки, м%стечки и маетности, которыми Лавра 
владфла въ Польш%, либо разорены, либо конфискованы польскимъ 
правительствомъ за то, что Гизель сообщаетъ, вести о польскихъ за- 
мыслахь кевскимъ воеводамъ; поляки узнали объ этомъ потому, что 
вЪстовыя письма его, архимандрита, особенно т, которыя поданы 
были боярину П. В. Шереметеву, объявились посл отсылки въ Мо- 
скву у поляковъ. БЪдетыя Лавры, говориль Шеголеву Гизель, дошли 
до крайности посл того, какъ польсый полховникъ Пиво разориль 
безь осталку принадлежавиий Лавр городъ Васильковъ, доходами съ 
котораго до послФдняго времени кормилась печерская брат!я; когда 
же Васильковъ быль разоренъ, пришлось для того, чтобы брал1янеразбре- 
лась врознь, послать самыя доромя церковныя вещи въ Гданскъ для зак- 
лада —но заложить вещей не удалось, пришлось продать въ полны, 
а впредь чЪмъ будуть питаться, онъ, архимандрить, не знаеть, одна 
только надежда на то, что пожалуеть Лавру своимъ жалованьемъ ве- 
лик государь, о чемъ вся браля просить, и молить и бъеть челомъ 
до земли“. 

Ходатайствуя о жалованьВ на пропитавше брал, Гизель про- 
силъ также, чтобы государь для чудотворнаго образа Пресв. Богоро- 
дицы и печерскихъ св. отцовъ велЪль „Печерсый городъ починить и 
ратными немалыми людьми осадить“; если это не будетъ сдфлано, 
товориль Щеголеву Гизель, то обитель святая будеть разорена, такъ 
какъ митрополить Тукальсьй сдфлался самымъ злымъ гонителемъ на 
него, архимандрита, съ братьею за то, что они съ нимъ, митрополитомъ, 
ни о какихъ дфлахь не списываются и вфдомостей никакихъ знать не 
даютъ; а ищетъ того митрополатъь съ Дорошенкомъ, чтобы, призвавъ 
турскаго султана или крымскаго хана, сталь въ Печерскомъ мона- 
стырВ и, доступя КЮ ева, Дорошенку владЪть ТН евомь, а Тукальскому 
быть въ СофЙсксмъ монастырВ и владфть Печерскимъ монастыремъ. 
Если Дорошенко и Тукальсвй, продолжаль Гизель, укрфпятся въ Пе- 
черскомъ монастыр%, тогда Ееву будеть утфснен!е великое и чтобы 
не допустить этого, необходимо укрзпить Печерскй монастырь °*°. 


Зимою 1672—1673 гг. въ Малороссш вс говорили, что весною 
слфдуеть ожидать большой войны, что Дорошенко и Тукальсый не 
успокоятся, пока не овладвютъ Клевомъ; говорили, что Дорошенко при- 


3#2 Акты Южн. и Зап. Росош, т. ХТ, № 55, ст. 195. 
383 ТЫ. ст. 175. 
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зоветь турокъ °**, если не успфеть овлалфть КЛевомъ при помощи 
тайныхь сношенй съ кевлянами *°5. Такимъ образомъ, по об- 
щему убфжденно война была неизбфжна только въ томъ случа, 
если Дорошенко и Тукальсый призовуть турокъ- Поэтому московское 
правительство, дфятельно готовясь къ войнф, рышило въ то же время 
испытать всф средства къ тому, чтобы отклонить Дорошенка оть под- 
данства султану. Въ МосквЪ полагали, что такая попытка. можеть 
быть не безусп®шна, такъ какъ ходили слухи, будто Дорошенко, & 
особенно Тукальсьйй, очень недовольны своимъ подданствомъ султану ие. 
Кром» того въ Москв® знали, что въ правобережной Малороссйи веЪ 
кромз Дорошенковыхь совфтниковъ, „видя насил!я отъ турокт, подъ 


38% Про Тукальскаго, напримфръ, разовазываль (25 февр. 1673 г.) подь- 
ячему Малороссскаго Приказа Михаилу Савину влевск!й полковникъ Констан 
тивъ Солоньна слфдующее: „Тукальскй митрополить товоритъ, чтобъ де вели- 
к государь изволиль Мевъ Дорошенку отдать добровольно, чтобъ въ томъ 
кровопролитя не было, а салтанъ де идеть подъ Кевъ съ великими силами 
(Моск. Арх. Мин. Юст, Малоросс. Прик. Кн. № 105, 4. 320 0б.). 

5 Объ этяхь сношенихь Тукальскаго съ мевлянажи можно заключить 
по письму митрополита къ мевокииь мЪщанамь отъ 23 янв. 1673 г. (Моск. 
Главн. Арх. Мин. Иностр. Дъаъ, ДЪла Малоросо. 1673 г. № 9, 1. 30; Моск. 
Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Кн. № 21, 4. 25), которымъ Тукальсвй об%- 
щаеть посредничество ‘свое для сношенй съ Дорошенкомъ. 0 присылкЪ самимъ 
Дорошенкомь „предестныхь“ листовъ въ Кевъ см. 151. 4. 26). 

38° Вь Москву сообщены были овЪдБшя о слЪдующемь случаБ, характе- 
ризовавшемь отношешя Дорошенка и Тукальскаго къ туркамъ. Когда Дорошенко 
возвратился въ Чигиринъ изъ похода подъ Каменець и Львовъ, Тукальсый слу- 
жиль соборне благодарственный молебель, но бывиие съ Дорошенкомъ турки 
эемфялись и словами наругались явпо и называли собаками“. Потомъ, когда 
Туказьскй шель въ крестномъ ход вокругъ города, турки „раде видЪнзя потаи 
туть же и начальной человъкъ турской, увидфвъ на митрополит митру, на- 
зазь турокимъ языком говорить, что въ Царьградь у трекъ викотла такь не 
ходятъ и митрополиты такихъ шапокъЪ вромз патр'арха не носятъ и началь 
приказывать, чтобъ съ митрополита ту шапву сорвать в, слышаяъ, казакъ, во- 
торой зназъ по туроки, сказать тотчасъ Дорошенку, а Дорошенокь шелъ за 
митрополитомь и сталь просить турка, чтобъ не троталъ, потому сазтанъ 06%- 
щаль воф вольности и обряды церковные сохранить“. Турокъ оставил митро- 
полита въ поков, но Тукальсв! все таки узналъ о его словахь и началь го- 
ворить Дорошенку: энапрасно мы поддались туркамъ, явно они хотять у насъ 
тоже учинить, что и въ Баменць, обратить церкви въ мечети, нужно какъ ив- 
будь изъ подъ турокъ выбиться“. (Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Даль, Двла. 
Малоросе. 1673 г. №1). 
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салтаномъ быть не хотять, а желаше великое имфють быть подь 
высокодержавною рукою его царекаго величества и плачуть, & что 
чинить не знають, потому что застращены“ °°". 

Въ МосквЪ зпали, что и Дорошенковы. совфтники присягнули 
Турку только потому, что считали невозможнымь подчиниться мос- 
ковскому государю, который по четвертой статьБ Андрусовскаго дого- 
вора не имзль права принять ихъ подъ свою руку, какъ подданныхь 
короля польскаго. Между тфмъ новый руководитель вншней по- 
литики Московекаго Государства А. С. Матвфевъ еще въ 1671 г., 
векорз посл того, какъ смфниль Ордина-Нащокина въ управленя 
Повольскимь Приказомъ, призналь возможнымь началь переговоры съ 
польскимь правительствомъ о томъ, чтобы отмфнена была 4-я статья 
Андрусовскаго перемирнаго договора, по которой московскйй государь 
обязалея не принимать въ продолжеше перемирныхь лЪть въ поддан- 
ство жителей правобережной Малоросс, поддачныхьъ короля поль- 
скаго; но первая попытка Матвфева была неудачной, поляки не изъ- 
явили соглас1я на измЪненте договора °**. Когда же нЪсколько м6сяцевъ 
спустя польск король уступиль западную Малороесно Турии по 
Бучацкому договору ***, московское правительство рфшило, что такъ 
какъ по этому договору сами’ Поляки признали жителей правобережной 
Украйны подданными турецкаго султана, то царь АлексЪй Михай- 
ловичь можеть принять ихъ подъь свою высокую руку, не нарушая 4 
статьи Авдрусовекаго договора 3*°. 

Съ цфлью выяснить отношеше лфвобережнаго гетмана къ вопросу 
о принятш Дорошенка подъ государеву руку посланъ быль къ Са- 
мойловичу въ январЪ 1673 г. Малоросейскаго Приказа подьзчй Се. 
мень Щеголевъ, которому поручено было, во первыхь, передать гетману 
указъ государевь о присылкЪ въ Малоросейсый Приказъ „статей, 
какъ промышлать надъ непр1ятелемь“, если онъ придеть въ Малорос- 
сю 371; во вторыхъ, Щеголевъ долженъ быль внушить Самойловичу, 
чтобы онъ провФдаль, нельзя ли начать съ Дорошенком»ъ переговоры 
объ отлучени его оть турецкаго подданства. Но Самойловичь и слы- 
шаль не хотВль о томъ, чтобы московское правительство начало пе- 


387 Акты Южн. и Зап. Росси, т. ХТ, № 55, ст. 166, 181. 
Моск. Главн. Арх. Ман. Иновтр Дфаъ, Польек. Стат. Сииски, № 141, 
, 818. Сравн. Акты Южн. и Заи. Россш, т. ХТ, 111, ст. 367. 
Акты Южн. и Зап. Росош, т. Х[, 
ТЫ@. № 57, ст. 204—205. 
Моск. Арх. Мин, Юст. Малорост. Прик. Кн № 105, а. 320 05, 
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реговоры съ Дорошенкомь, тапь какъ боялся, что правобережному 
гетману, если онъ подчинится великому тосударю, будеть отдано и 
тетманство падъ восточною Малороесей. Поэтому Самойловичь сов%- 
товаль не вступать въ переговоры съ Дорошенкомъ-еретикомъ, & п0- 
слать на правый берегь Дафира войско, тогда вся сторона подчинится 
великому государю, а Дорошенко пропадеть; не надо только терять 
время въ переговорах, потому что Дорошенко воспользуется этимь 
промедлешемь для того, чтобы призваль турокъ, а если туркамъ 
удастся занять малороссйеще города, ихъ трудно будеть выжить ?*. 

Предложене московскаго правительства начать переговоры съ 
Дорошенкомь такъ встревожило Самойловича, что онъ рёшилъ немед- 
ленно отправить въ Москву опытнаго дЪльца Симеона Адамовича съ 
поручешемъ убфдить московское правительство въ томъ, что отвюдь 
не слблуеть вступать въ како бы то ни было переговоры еъ Доро- 
шенкомъ, а для предупрежден я войны съ Турщей необходимо снаря“ 
дить военную экспедицию въ Крымъ; если же государю угодно под» 
чинить еб правобережную Малоросейю, то сл$дуеть немедленно 
послать противъ Дорошенка большое войско. Кром веденйя въ Мало- 
россйскомъ ПриказЪ переговоров © предстоявшихь военныхъ дЪй- 
стяхь, Адамовичу поручено было представить тосударю позхавшахь 
вст съ протопопомь въ Москву сыновей гетмана, Григоря и Се- 
мена. Если врить показано нЪжинскаго протопопа °*°, то именно. 
по го совфту Самойловичь послаль свойхъ сыновей въ столицу для 
продолжительнаго тамъ пребываня „во свидфтельство вЪрности“ своей; 

Посылая въ Москву Адамовича, „великому государю всегда вЪр- 
наго, а ему, гетмалу, желательнаго“, Самойловичь въ отпискЪ своей 
къ государю высказываль сожалфь!е, что не можеть оставить угро- 
жаемой непрятелемь Малоросои и лично бить челомъ царскому ве- 
личеству; вынужденный отложить свою пофздку въ Москву, онъ по- 
сылаеть своихъ сыновей, просить принять ихъ благосклонно и молить 
исполнить все о чемъ будеть просить пЪжинск протопопъ для защи- 
щен Малоросеи °**. 

Протопопу дана была Самойловичемь зинструкщя“, по которой 
онъ долженъ быль просить въ МосквЪ, во первыхъ, о томъ, чтобы 
послана была къ королю польскому государева грамота съ требова- 
шемъ воспретить дамерскимь жолнерамъ грабить мевскихь жителей 
НЕЕ 

з5з Акты Южн. и Зап. Ровош, т. ХЬ № 55, ст. 151—160. 

3 1514. № 33, от. 88. 

298 151, т. ХТ, № 49, ет. 182—135. 
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духовныхь и свфтскихъ; далфе, Адамовичу поручено было проеить объ 
облегчени тяжелой для малоросаянъ подводной повинности, о пожа- 
ловаши Войску пушекъ и о разршенши строить чайки на Ворекл$. 
О главномъ дЪлЪ, для переговоровъ о которомъ и быль посланъ Ала- 
мовичъ, т. е., о военныхъ дЪйстыяхь противь Крыма и Дорошенка, 
осторожный гетманъ не распорядился написать въ инструкщи; по 
всей вфроятности, Самойловичъ опасался, чтобы чины его тетманской 
канцеляр!и не дали обо всемъ знать Дорошенку. Относительно пред- 
полагавшихея военныхъ дЪйстый Самойловичъ только глухо намекаль 
въ инструкщи, что Адамовичь сообщить государю о „изобрфтени спо- 
собовъ“ противь Крыма 3°°. 

Не р®шаясь изложить въ письменной инструкци свой планъ во- 
енныхъ дфйств!, гетманъ даль Адамовичу обширный изустный наказъ, 
согласно ‘которому протопопь долженъ быль объяснить въ Москв%, 
что для предотвращевшя войны съ турками крайне необходимо весною 
послать казацкое и великоросейское войска на Крымъ; если бы на 
Москв отвфтили, что государю неугодно послать войско на Крымъ, 
то протопопь долженъ быль просить указа государева о томъ, чтобы 
раннею же весною кн. РомодановскйЙ со своими полками и съ казац- 
кимъ войскомъ двинулся противъ „турецкаго“ подданнаго Дорошенка 
и заставиль его подчиниться великому государю. Кром того Самой- 
ловичъ поручиль Адамовичу хлопотать въ Москвз о присылк вели- 
короесйевихь гарнизоновъ въ Запорожье и Кодакъ и объ увеличеши 
числа великороссйскихь ратныхъ людей въ Переяславлф, Чернигов 
и НЪжин®,—въ Кевь были уже приведены подкрфиленя новымъ во- 
еводою кн. Трубецкимъ. Наконець, протопопу н®жинскому поручено 
было просить для казацкаго войска пороху и свинца, а также всего 
необходимаго для сооружаемой въ гетманской резиденции новой церкви 
во имя св. Троицы *°*. 

Въ присланной съ протопопомъ Адамовичемь къ Малвфеву не- 
большой записочк® гетманъ сообщиль, что протопопъ, будучи въ 


395 ТЬ@. ст. 135—139. 

23° Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Дваъ, Малоросс. Подл. Грам. № 276; 
Дьла Малоросе. 1673 г., № 9, 11. 40—45; Моск. Арх. Мин. Юст. Малорове. 
Прик. Кн. № 21, 11. 73—75. Для церкви св. Троицы Адамовичъ дозженъ быль 
просвть: 2 бочки кровельнаго желфза, нфеволько книжекъ листового золота и 
серебра, 2 апостола въ переплетв, 2 Евангемя вапрестольныхь въ переилет®, 
Прохогъ, Трюдь Постную и ЦвЪтную, 12 Миней мЪсячныхь, Псаатырь съ воз- 
сафдовашемъ, Уставъ церковный, 2 .Часослова. 
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Москв®, изложить призины, почему не слфдуеть отпускать изъ сто- 
лицы Ивана СФрка °°', о возвращени котораго въ Малоросеню уси- 
ленно хлопотали запорожцы * и даже король польсый ?°. 

18 февраля 1673 г. Симеонъ Адамовичь выфхаль изъ Батурина 
съ сыновьями гетмана ‘5’, которыхъ сопровождали „ваставникъ“ ихъ, 
намЪстникъ батуринскаго монастыря Исав!Й, „учатель“ Павелъ Ясил- 
ковсый ‘“ и друмя лица свиты, очень многочисленной такъ, что 
кь МосквЪ гетманское посольство подвигалось довольно медленпо к 
и только 7 марта прибыло въ столицу. Шо прибыти въ Москву Ада- 
мовичь заявиль въ Приказз Малыя Росеш, что гетманъ прислаль съ 
пимъ своихъ сыновей „для вЪрности подданства и службы его гетман - 
ской, чтобъ царскому величеству служба его гетманская во всемъ 

з’ Акты Ювн, и Зап. Росейи, т. ХТ, 50, ет. 140. 

з°г 1514. № 42, вт. 113. 

» Ты. № 36, от. 92. 

400 Моск. Глави. Арх. Мин. Иностр. Двлъ, Двла Махоросо. 1673 г., №9; 
Моск Арх. Мин. Юст. Махоросе. Прив. Кн. № 21, 21. 10, 61. 

лог 1514. 1. 185 06. Мазорове. Прик. Столбцы № 5906. Изъ этихъ доку- 
ментовъ видно, что 1еромонахь „черной попь“ Исак, намфотникъ и бывш 
итумень Ватуринокаго Крупшцкаго монастыря явился вЪ марть 1673 г. въ 
Москву въ качеств „наставника“ тетчаничей. Не знаемъ, почему С. М. бо- 
зовьевь называеть его (Исторя Росойи, т ХИ, изд. 1862 г., отр. 136) началь- 
никомь (курсивъ подлинника). Бантышъ-Каменов!й (Исторя Малой Росси, ч. И, 
изд. 1880 г. прим, стр. 29) и Маркевичь (Поторйя Малоросойн, ч. П, стр. 230) со- 
общають что при сыновьяхь гетмана Самойловича быль наставникомь батуриновий 
игуменъ Исайя. Не знавмъ, на какомъ основаши именуютъ онл наставника гет- 
маничей Исатею. Составитель праткой ботрафи Исаавя въ Псторико-Статистиче- 
скомь Опивани Черниговской Епархи (ч. Ш, стр. 288), не ветрёчая въ офи- 
цальныхь документахь игумена Исайи, счехь пужнымь, въ угоду названным 
„историкамъ Украины“, предположить, что Исай по приняты схимы вазы- 
вался Исаею; какъ бы то ни бызо, но будучи въ Москв® Исаак именовался 
еще Исаамемъ. Тоть же авторъ въ анон. брониорь „Крупицей Батуринек!й третье- 
классный мужской монастырь сп. Николая, Черниговъ 1862 г.“ также предио- 
дагаетъ, что Исакй, принявъ схиму, назывался Йомею. Вс» перечисленные 
выше авторы согласны, что наставникомь (у Соловьева начальникомь) сыповей 
Самойловича быдъ {еромонахь Батураиокаго монастыря и это подтверждается 
подлинными документани, но \. Поповъ въ своемъ сочинении „Русское посоль- 
ство въ Польш® въ 1678—1677 тг. на стр. 9 называеть Симеона Адамовича 
наставникомь дЪтей Самойловича; это унъ ше внолнЪ голословное. 

40? 04 февраля 1673 т. Симеонъ Адамовичь съ товарищи только прозз- 


жааи Оъвовъ (Мос. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Кн. № 21, 1. 
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была вЪрна“ “53; затмъ протопопь сообщиль, по какимъ дфламъ ему 
поручено гетманомь ходатайствовать, передаль разныя политическия 
вфети и представиль документы, свидфтельствующие о тайныхь сно- 
шеняхт Дорошенка и Тукальскаго съ мевлянами 1%: 

На другой день посл прЁзда въ столицу Адамовича, еще прежде, 
чЪмъ данъ быль указь на представленныя имъ оть имени гетмана 
ходатайства, явился въ Москву присланный Самойловичемь Семенъ 
Пекалицк!, бывш! прежде регентомь пфвчихъ Барановича **, а посл 
того живший нёеколько лфть при епископ львовскомъ ТосифВ Шу- 
млянскомъ. Пекалицый привезь Адамовичу письмо оть Самойловича; 
въ письм® своемь гетманъ просилъ протопопа передать МатвЪеву вов 
ть свфднйя о планахъ Дорошенка, которыя сообщить ему Пекалиц- 
ый, не только находившийся въ Львовз въ то время, когда къ этому 
тороду подступили турки съ Дорошенкомь, но даже побывавийй въ 
табор% чигиринскаго гетмана `“°*. 

Присланный Самойловичемь Пекалицюй сообщилъ въ МосквЪ, 
что, будучи въ таборз казацкомъ подь Львовомъ, слышаль отъ Гришки 
Дорошенка о намфреши брата его, гетмана, непремВнно добывать 
Еевь; чтобы избфжать кровопролитя, говориль будто бы Григ, До- 
рошенко, брать его гетманъ будетъ просить царя Алексзя Михайло- 
вича, чтобы онъ велфль добровольно отдать ему, Дорошенку, Клевъ, 
какъ во время Хмельницкаго велфль добровольно занять этотт городъ 
своими ратными людьми ‘*” Еще до отпуска въ Москву Пекалицкаго, 
одинъ изъ полковниковъ, безъ сомнфн! я по приказу гетмана Сахойло- 
вича, сообщаль въ Малоросейсюй Приказъ о составленномъ въ Чи- 


40з Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. Двлъ, ДЬла Малоросе. 1878 г., № 9. 
д. 5; Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Кн. № 21, 1. 10. 

40% ТЫ4. № 21, 1. 25. 

405 Въ большей части относящихся къ его прЁзду документовъ онъ име- 
нуется: „армепископа Лазаря Барановича бывпий музыкШокИ реенть (Моск. 
Тлавн. Арх. Мин. Иностр. Дбаь, Двза Малоросе. 1673 г, № 10; Моск. Арх. 
Мин. Юст. Малоросс. Прик. Би. № 21, 21. 44—46), но въ отписк Самойло- 
вича къ государю отъ 27 февр. 1678 г. о Пекалицкомъ написано: „Семенъ, 
Пекалицк!й, которой бываль прежде сего у богомолца вашего царскаго преев/ут.. 
заго величества у преосвященнаго господииа отца Лазаря Барановича архепис- 
копа черниговскаго и всего сЪвера за регента при ивчихь церковныхь“ (1514. 
11. 37—38). Сравн. выше стр. 379, прим. 24. 

%0° Моск. Арх, Мни. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 21, 11. 58—55; Моск. 
Главн. Арх. Мин. Иностр. Двль, ДЪла Малоросе. 1673 г., № 10. 

40? Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Ирик. Вн. № 21, 44. 52— 
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тирин% планВ требовать у государя добровольной отдачи Лева Доро- 
шенку, чтобы не произошло кровопролит!я, такъ какъ въ случа не- 
исполнев!я этого требован!я придеть къ ЕМеву „Салтанъ съ великими 
силами“ ‘5°. Сообщая въ Москву о дерзостя Дорошенка, Самойловичь 
имвлъ, конечно, въ виду убЪдить московское правятельство въ томъ, 
что съ Дорошенкомъ не нужно вступать ви въ каше переговоры, & 
прямо началь противъ него военныя дЪйствя, Однако московское пра- 
вительство осталось при прежнемь рышени. 

Вь тотъ же самьй день, когда Пекалицей быль допрошенъ въ 
Малоросейскомъ Прик: Матв$евъ доложилъ государю о передан- 
ныхь накавун®, 7 марта Адамовичемь просьбахь п проектахь Самой- 
ловича; по поводу этого доклада 10 марта состоялось у государя „си- 
дЬн!е синклита“, а зат$мъ того же числа Адамовичь и сыновья тет- 
мана были у великаго государя на прЁ5здЪ въ присутствия патр!арха 
Питирима, арх!ереевь и всего синклита. Все, что происходило во 
время этой торжественной ауденции, описано Симеономъ Адамовичемъ 
въ письм» ‘°°, которое протопопь отослаль къ тетману того же 10 
марта. Гетманичи говорили тосударю „орацыи“, „лобызали десницу 
государскую и памаршую“ и были отпущены на подворье, & прото- 
попа оставили въ палат и онъ передъ государемь прежде всего го- 
ворильъ, согласно данной ему Самойловичемь изустной инструвщи, о 
необходимости промышлать надъ Крымомъ. 

Выслушавъ предложеше протопопа предпринять походъ на Крымъ, 
„велик! государь такой сповобъ до времени указалъ отставить“. Тогда 
„по приказу господина Артамова“ Адамович „словесно предложилъ 
государю, буде не укажеть итти на Крямъ войною, чтобъ указаль 
домашняго непруятеля, а подданнаго турскаго салтана Дорошенка со 
вс№ми его людьми и городами подвести въ подданство ему, великому 
государю, & если того Дорошенко не похочеть, и на него бъ итти 
войною“. 

Предложене протопопа представляло уже нфкоторую уступку 
требоваямь московскаго правительства, такъ какъ Адамовичъ не 
настаиваль на томтъ, что для подчинен!я великому государю 38- 
падной Малоросеи необходимо начать съ военныхь дфйствй, а до- 
пускалъ предварительные переговоры съ Дорошенкомъ. НеизвЪстно, 
была ли пре, мотрна такая уступка изустнымъ навазомЪ Самойло- 


408 ТЫ., кн. № 105, 1. 320 06. 
\0° Моск. Главн. Арх. Мип. Иностр. ДЪаъ, Дваа Малоросе. 1673 г., № 10; 
Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прив, Бн. № 21, 1: 56—60, 
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вича протопопу, но за сдфланное Адамовичемь предложеше велиюй 
тосударь „изволилъ похвалить гетмана и со всЪмъ синклитомъ разсу- 
дилъ“, что надъ Дорошенкомъ нужно будетъ немедленно, не испустя 
зимняго времени, промыслъ чинить, если онъ пе согласится подчиниться 
государю добровольно. Зат$мъ постановлено было, что въ западной Ма- 
лоросеш, когда она подчинится великому государю, будетъ особый гет- 
манъ, а на восточной сторон% останется гетманомъ по прежнему Оа- 
мойловичъ. Такое рьшеше было принято для того, чтобы успокоить 
Самойловича, который, очевидно, опасался, что его урядъ будеть ис- 
реданъ Дорошенку, но, какъ оказалось впослдствт, рЬшене государя 
не только не успокоило Самойловича, но вызвало въ немъ сильное 
неудовольстве. 

Посл% того какъ въ торжественномъ собраши Думы рёшенъ быль 
главный вопросъ, вызванный посольствомъ Адамовича, ириведенъ быль 
предъ государя Иванъ Сфрко; въ присутстви всего синклита, при 
протопоп нфжинекомь, государь увфщеваль СФрка вЪрно служить 
въ Малоросет. „Было чего слушать“ такъ писалъ объ этомъ Адамо- 
вичЪ: „какъ велик! государь говорилъ, устами его Духъ Св. ув®ще- 
валъь Офрка, чтобы служиль вфрно ему, государю, а гетману. быль 
желателенъ и такъ сказалъ: „заступлешемъ в%рнаго нашего подданнаго 
гетмана Ивана Самойловича тебя отпускаю, понеже царское слово 
непрем$нно, а я писаль и къ королевскому величеству, и къ запо- 
рожцамъ, что отпущу“. „Могу сказать“, продолжаеть въ своемъ письм 
Адамовичъ: „что СЪрку у земного царя быль страшный судъ. СвятЪй- 
шй патрархь грозиль Срку клятвою, неблагословенемъ и вёчною 
погибелью, если бы что дурное помыслиль“. Велфдъ за, патрархомъ 
увЪщеваль Сфрка весь синклить, особенно бояринъ кн. Юр. Ал. Дол- 
торуюЙ и Артамонъ Серг. Матвфевъ. Посл этихъ увфщавй Адамо- 
вичь и Сфрко были отпущены изъ дворца на подворье. Такимъ обра- 
зомъ переданная Адамовичемъ просьба Самойловича о задержан!и въ 
МосквВ СЪрка не была исполнена, такъ какъ еще въ 1672 г. госу- 
дарь даль объщане отпустить храбраго запорожца “!“, но чтобы пре- 
дупредить въ Малоросеи смуту, государь призналъ необходимымъ 
сказаль ОЪрку, что отлускаёть его велЪФдстРе „заступленя гетмана 
Ив. Самойловича“, 

Веф менфе важныя просьбы Самойловича, представленныя Ада- 
мовичемъ, были исполнены. 10 марта указано было послать къ гет- 
маву по его просьбЪ пушек, пороху, свинцу и ядеръ; обфщано 


10 Акты Южн. и Зап. Росейш, т. ХТ, № 36, ст. 92. 





0 СНОШЕняхЪ МАЛОРОССАЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 895 


вскор% послать великороссйскихь ратныхъ людей въ Кодакъ и: н& 
Запорожье и увеличить великоросейсый гарвизонъ въ Переяславл®- 
Точно также указано было исполнить просьбу гетмана о присылк® 
ему всего нужнаго для вновь созидаемой батуринской церкви ие 
Сообщивь Самойловичу въ письм своемь о благосклонномъ отво- 
шеи московекаго правительства ко вефмъ его просьбамъ, Адамовичь 
писаль гетману, что успфхомъ своимъ посольство обязано МатвЪФеву, 
который выказаль столько приятства и любви, что онъ, протопопъ, и 
оцисать не можеть, разскажеть все по возвращен изъ Москвы, от- 
куда уздеть лишь только будеть все устроено для пребывая въ Мо- 
сквф дЪтей гетмана, для которыхь въ господин Артамон® Богъ ио- 
слаль отца милостиваго: благодаря его заботамь для гетманичей 
уже пршекивають купить дворъ съ каменными палатами. Дъйстви- 
тельно, уже черезъ девять дней послВ отправлен я этого письма Ада- 
мовича, 19 марта куплень быль для сыновей гетмана па казенный 
счеть дворъ за 600 рубл. (около 10,000 рублей на нынфийя деньги), 
протопошь составиль роспись всего, что пужно купить въ домъ гет- 
маничей ‘!; 21 марта все по этой росписи было куплено на казенный 
счеть, при чемь сыновьямь гетмана и свить ихъ пожаловано рос- 
кошное платье **. о 
Такь каль промысль у Дорошенка рёшено было чинить спфшно, 
до прихода къ пему турокъ, то Малоросойсьй Приказъ посизшиль 
сообщить Самойловичу © принятыхъ по поводу представ ленй Адамо- 
вича рьшешяхь еще до отьФзда въ Малороссю самого протопопа, 
занятаго устройствомь въ МосквЪ дфтей гетмана. Уже 11 марта, на 
другой день посл „сидЪн1я царекаго съ сивклитомъ“ послана была 
кь Самойловичу государева грамота съ извёемемь о томъ, какой со- 
стоялея указъ относительно промысла у Дорошенка ‘“, а 16 марта 
отправлена была къ вн. Гр. Гр. Ромодановскому и къ гетману под- 
робная инструкщы о томъ, какъ вести переговоры съ Дорошенкомъ. 
Начальникь Малороссйекаго и Посольскаго Приказовъ разсчитываль 


м: Моск. Глави. Арх. Мин. Иностр. ДЬаъ, Дваа Малоросс. 16783 г., № 10; 
Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросс. Прок. Ви. № 21, 11. 13— ядра и лушки 
быди уже посланы 10 апр. (1514. 1. 171). 

мз 15а, д. 184; Акты Южи. и Заи. Росйи, т. ХЬ № 60, ст. 212. 

1: 1534. № 61; Моск. Гзавн. Арх. Ман. Иностр. Дваъ, Малоросе. Подлинн. 
Грам. № 278; Дбяа Малоросо. 1673 т., № 5. 

1 11а. № 11; Моск. Арх. Мин. Юст. Мадоросе. Прик, Бн. № 21, 1, 
71—18. 
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на то, что Дорошенко, въ начал 1671 г. просивиИйся въ подданство 
великому государю, охотно согласится на предложеше перейти подъ 
его ‘высокую руку изъ подъ турецкаго подданства; впрочемъ, преду- 
сматривалась возможность упорнаго со стороны Дорошенка отказа, 
подчиниться великому государю и только въ такомъ случа разрёша- 
лось Самойловичу и Ромодановекому открыть военныя дЪйетыя про- 
тивъ чигиринскаго гетмана “5. 

Пребываве Адамовича въ МосквЪ затянулось на три слишкомъ 
недёли, потому что протопопъ долженъ былъ не только устроить все 
необходимое для пребывавя въ МосквЪ гетманичей и получить пред- 
меты, пожалованные для новой батуринской церкви “'°, но также ис- 
полнить поручеше глуховскаго протопопа Демьяна Уманца, преемника, 
Шматковскаго, который просиль Адамовича выхлопотать ему въ Мо- 
свв государеву подтвердительную грамоту на пожалованныя ему Са- 
мойловичемь маетности “''. Хотя уже 16 марта указано было дать 
Адамовичу щедрое государево жалованье на отпуску “\', однако отъ- 
Ъздъ протопопа замедлился еще боле, чфмъ на десять дней потому, 
между прочимъ, что получене всего, пожалованнаго ему изъ разныхъ 
Приказовъ, требовало много времени; поэтому Адамовичь написаль 
Самойловичу, чтобы онъ, гетманъ, старшинъ и полковниковъ, зогда 
они еъФдутся къ нему въ Батуринъ на СвЪтлой недфлВ для поздрав- 


“5 Акты Южн. и Зап. Росош, т. ХТ, № 56. 

*"* Моск. Главн. Арх. Мнн. Иностр. Дфаъ, Малоросс. Подлини. Грам, 
№ 283; Арх. Моск. Сунод. Типогр. Кн. Печати. Двора № 68, 1. 366; Моск. 
Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 21, 21. 75—76; № 105, 1. 598. 

мт 14. 1. 550, 558, 554 — 555; челобитная глуховекаго протопопа 
Демьяна Филниповича Уманца была привезена Адамовичемь вифоть съ универ- 
валомъ Самойловича (отъ 23 Июля 1672 г.) на село Студенець и слободку Лок- 
ное (1514. 1л. 550—552). 

№8 62 рубля деньтами (около 1000 рублей на нынфшийя деньги), пара 
соболей въ 10 р., объярь и камка вишиевыя, сукно черное—кармазинь добрый, 
на шапку бархать вишневый, бумаги стопа; для нЪжинской соборной церкви: 
чадону фунтъ, вина церковнаго 2 ведра, масла дерев. */, пуда; протопопу въ 
дорогу: два полтя ветчины, бфлужина, осетрина, 3 ведра ренскаго, романея, 
водка нфмецкая, медь малиновый, медь цыженый, пиво ячное, вино двойное 
вино простое, сбитень, перець, инбирь, шафранъ, гвоздика, сахаръ, корица, 
кардамонъ, мушкатный цвЗть, сорочинекое пшено, миндальныя ядра, изюмъ 
малый и бодьшой (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Кн. № 21, 41. 88— 
85, 107, 110, 155; Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДБлъ, Два Малоросо. 
1678 г., № 9, 11. 68—69, 34; Малоросе. Под. Грам. № 277). 
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лен!я, при себф „задержаль до его, протопопова, съ Москвы прЕзду 
для выслушиванья царскаго величества указу, каковъ будеть съ нимъ, 
протопопомз, къ гетману и всей старшин“ ве 

19 марта протопопь нфжинсый съ сыновьями гетмана былъ на 
смотру артиллерши, при чемъ Адамовичь очень хвалиль московсвй 
пушечный „нарядъ“. Величина орудй и молодецей видъ прислуги 
тажь подфйствовали на бывавшаго въ сраженяхъь протопопа 42°, что 
онъ, „сжавъ плеча молвиль: „ей поистии надъ симъ намфрешемъ и 
падъ челов®цы происходить Боже милосерде и конечно чаю, что во 
всякомь добр дфла воинсые ихъ совершатся, потому что по Многимъ - 
моимъ примфтамь всякого чину на то устроенные люди смыло и ра 
достно поступають и благополучя себф чають и то есть съ Божей 
воли“ “. 93 марта Адамовичь присутствоваль въ Кита® городё на 
‹церемови „вхождешя въ недфлю Вали“ и при этомъ видфлъ государ- 
свя пресвётлыя очи “**, а недфлю спустя выфхаль изъ Москвы съ 
Сфркомъ “?. 

Передъ отьЪздомь изъ столицы Адамовичь обфщаль МатвЪеву 
что, возвратясь въ Малоросспо и посовфтовавшись съ гетманомт, на- 
пишетъ къ Дорошенку и къ митрополиту 'Тукальскому, обнадеживая 
ихьъ милостью великаго тосударя, а что они ему, протопопу, отпишуть, 
о томъ онъ немедленно сообщить въ Малоросейскй Пряказъ. Встр%- 
тивъ въ МосквЪ ещё болфе благосклонный пр!емъ, ч5мъ прежде и 
сблизившись съ МатвЪевымъ, Адемовичъ не только не воспользовалея» 
по примфру другихъ малоросаянъ своимъ вллянемъ, чтобы очернить 
своего прежняго гонителя Барановича, но даже совзтоваль Матвфеву 
„отписаль къ преосвященному аржепископу Лазарю Барановичу, чтобы 
онъ писалъ отъ себя къ митрополиту Тукальскому и къ Дорошенку, 
милостью великаго государя обнадеживая“; мало того, уже выфхавъ, 
изъ Москвы, Адамовичъ съ дороги прислаль МатвЪеву письмо съ ©0- 
вфтомь пожаловать государевымъь жалованьемъ сестру Барановича 
Мареу, пгуменью черниговскаго Пятницкаго монастыря, которая въ 
то время била челомъ государю о нуждахт своего монастыря. Полагая, 
что посланный Мареы уже отпущенъ съ Москвы съ малымъ для нея 


ы» 0бъ отомъ письмв къ Самойловичу Спиеонъ Адамовичь упоминаеть въ 
письмь своемъ къ МатвЪеву оть 3 апр. 1673 г,—_Моск. Арх. Мин. Юст. Мадоросо. 
Прик. Ки. № 21, 44. 224—225. 

\з0 (и. выше стр. 487, прим. 501. 

аа Акты Южн. и Зап. Ровош, т. ХЬ № 59, ст. 209—210. 

42: Моск. Арх. Ман. Юст. Малорове. Прив. Вн. № 21, д. 164. 

№3 Сравн. №14. 2. 144; кн. № 1065, 1. 592. 
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жалованьемь, протопопъ, чтобы угодить сеетрЪ евоего пастыря, пред- 
лагалъ свои услуги для передачи игумень» добавочнаго жалованья ‘*4. 

Уже вызхавъ изъ Москвы, Адамовичь писаль (31 марта) еъ до- 
роги Малвфеву о своей служб: „Богь видить ежеденное радзе мое, 
аки Богу, тако и великому государю работаю и впредь пе престану“. 
ДЪйствительно, служба протопопа понадобилась еще до возвращеня 
его въ Малороссю. Отъфхавъ немного оть Москвы, Адамовичь полу- 
чилъ въ дорог письмо отъ Самойловича, который сифшиль выразить 
протопопу благодарность за оказанныя имъ въ Москвф услуги, кром% 
того, надфясь, что письмо застанеть Адамовича еще въ МосквЪ, 
просиль протопопа передаль Матв№еву оть его, гетмана, имени 
жалобу на то, что стряпч конюхь Леонтй Акишевъь, профзжавиий 
изъ Мосввы въ Юевъ съ грамотами государевыми къ Трубецкому, 
распространяль по Малоросси слухъ, будто бывиий гетманъ Демко 
освобождент. „Я“, писаль (Самойловичь протопопу, „слуху этому 
не вфрю, но боюсь, какъ бы отъ того не произошло въ народВ су- 
мнительства и прилежно прошу твоей честности объяви ©1е Артамону 
СергФевичу, прятелю моему любимому и благодЪтелю и бей ему че- 
ломъ именемъ моимъ, чтобъ по милости своей розыскалъ, оть кого 
таковы слова непристойные имфли тамо разсвватись и чтобь впредь 
тВхь еловъ непотребныхъ не разсфвали“ “5. 

Получивъ письмо Самойловича съ жалобою на Акишева уже на 
зназительномь разстояи оть Москвы, протопопъ не рфшилея воз- 
вратиться для доклада Матвфеву въ столицу, а ограничился тфмъ, что 
переслаль гетманское `,письмецо“ къ Артамону СергВевичу и самъ 
написалъ ему, что врагъ не спить, сфетъ плевелы и хотя съ пр!з- 
домъ его, протопопа, въ Малороссно „все переиначится“, такъ какъ, 
онъ знает, какъ успокоить гетмана, однако необходимо разыскать и 
наказать плевелосфателя ‘*‘. Когда МатвЪевь на основанш письма 
Адамовича доложиль дфло государю, состоялся указъь: послать Аки- 
шева въ Батурииъ, резиденцио гетмана, учинить ему тамъ торговую 
казнь, бить квутомъ при томь, кого тетманъ для присутстя приш- 


летъ, а послЪ наказан я поверстать провинившагося стряпчаго копюха, 
431 


въ стрёльцы и послать на службу въ Кевъ 


49% 4. № 21, да. 196—197. 

425 П4., 1. 198—204. 

426 114., 21. 196—197. 

427 1514. 11. 234—238, 241; Моск. Гаавн. Арх. Мин. Иностр. Даъ, 
Дбаа Мадоросе. 1673 г., № 9, а. 168; № 28, а. 96. Указъ иеполнить приго- 
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Хотя въ письм$ своемь къ Матвфеву Алдамовичъ писаль, что 
скорое возвращене его въ Малороссно необходимо для усповоен!я 
гетмана, однако протопопу пришлось въ дорог „позамшкаться за 
грязми и за великими водами и для того, что въ Калуги въ Бол- 
ховф подводъ ему не дали, ямщики разбфжалиеь“. Пришлось остано- 
виться среди поля, въ десяти верстахъ оть Болхова. На счаетье про- 
Ъзжаль мимо, возвращаясь изъ Малоросеи, подьячй Малороеейскаго 
Приказа Максимъ Алексфевъ; къ нему обратился Адамовичь и съ ве- 
ликою докукою просиль, чтобы ‘онъ извЪстиль въ Моеквз Матвфеву 
о его безвыходномь положени и обратиль внимав!е Артамона Серг$- 
евича на то, что дальнёвшее его промедлеше въ пути можеть вызвать 
въ Малоросеи неудовольстйе, такъ какъ въ Балурин® тетманъ за- 
держиваеть везхъ старшинъ по его, протопопа, письму 423, Изь Мос- 
квы, когда тамь узнали о задержкВ Адамовича въ пути, отправлен 
быль тонець ко всфмъ воеводамъ отъ Калуги до СЪвска съ указомъ 
давать протопопу нфжинекому подводы безъ мотчатя, буде ямскихъ 
нЪть или недостаеть,—взать изъ посаду, а если за подводами прото- 
попъ гдё будеть задержанъ, то виновные въ томъ воеводы и приказ- 
ные люди будуть въ наказачьВ безо всявя пощады ее 

Только въ половин апрЪля возвратился Адамовичь въ Малорос- 
сю “3°, гдф въ ото время Самойловичь и Ромодановскй сговорились 


уже о томъ, какъ дЪйствоваль по отношенио Дорошенку ‘". Еще 10 
марта, немедленно посл того, капь происходило великаго государя 
сидфнье съ синклитомъ по поводу проектовъ военныхь дъйствй, пред- 
ложенныхь оть имени гетмана Адамовичемь, послана была къ Ромо- 
дановскому изъ Приказа Тайныхь ДЪль грамота съ указомъ немед- 
ленно итти на соединене съ Самойловичемь и сообща добывать 


воръ падъ Акишевымь посдань быль въ Батуринъ къ годов стоявшихь тамъ 
стрваьцовъ Небдову; въ грамоть тосударевой къ Нефлову было, между прочимъ, 
напасано: если Самойдовичь на государевой милости, что Акишевъ въ Бату- 
рашь прислань, будеть бить челом и просить, чтобы осуждениаго пе наказы- 
вали, тогда Акишева не наказывать кнутомь, а бить батоги и зат®мь послать 
въ В!евъ для поверстаньн въ стрельцы. 

*з8 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ки. № 21, м. 224 — 225; 
190—191. 

№3» ТЫ. л. 238. 

430 114. № 105, 1. 593. 

331 Соловьева, Истомя Росеш, т. ХИ, изд. 1862 г., стр. 140. 
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правобережную Малороссю по инструкцш, которая вскорЪ будетъ 
прислана ‘°. 

Согласно инструкци, посланной 16 марта къ Ромоданов- 
скому и Самойловичу, они должны были, соединивъ свои войска, 
итти къ Днфиру и, расположившись лагеремъ на лФвомъ берегу, по- 
слаль двухъ человЪкъ досужихъ людей на правую сторону съ прислён- 
ными выфстВ съ инструкщей государевыми милостивыми грамотами къ 
Тукальскому, Дорошенку и ко вс№мъ правобережнымъ полковникамъ 
(всего 14 грамотъ) ‘3, Въ грамот государевой къ Дорошенку вспо- 
минали о томъ, какъ онъ въ 1671 г. просилея въ подданство вели- 
кому государю, но не былъ принять, такъ какъ былъ подданнымь с0- 
юзника государева короля польскаго, нынЪ же государь изволяетъ. 
принять его изъ подъ ига агарянскаго и объщаеть оть турокъ 0б0- 
ронять, если же онъ, Дорошенко, не перейдеть въ подданство вели- 
кому государю, то противъ него послано будеть войско. Предлагая 
Дорошенку перейти въ подданство великому государю, московское 
правительство слагало съ себя отвфтственность за Андрусовск!й дого- 
воръ: въ грамот государевой писали Дорошевку, что не государь въ 
1667 г. уступиль западную Малороссйю полякамъ, а сама она доб- 


ровольно поддалась еще раньше королю польскому. 
Въ грамотЪ, присланной для Тукальскаго, сообщали о рёшеши 


государя принять, наконець, Дорошенка подъ свою высокую руку изъ 
подъ ига агарянскаго, напоминали митрополиту о томъ, что еще въ 
апрзл» 1669 г. онъ писаль къ государю, просиль для себя разрЪше- 
ня жить въ В евф и управлять всею митропомею и въ то же время 
ув$ряль, что вся западная Малоросс!я съ радостью подчинится вели- 
кому государю, если онъ приметь ее въ подданство; въ заключеше, 
Тукальскому предлагали вспомнить судъ Божий, отлучиться оть непр1- 
ятеля Креста Господня и быть въ подданствЪ у великаго государя, 
который обфщаеть держать ихъ въ милости и жалованьв безъ нару- 
шен!я ихъ правъ и вольностей “3. 


*зз Мосв. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДБль, Двла Малоросс. 1673 г., № 11; 
трамота въ Ромодановекому послана была изъ Приказа Тайныхь Даль съ такою 
припискою: „а о сей нашей грамот никто-бъ, опричь тебя, боярина нашего и 
воеводы, не вдалъ“. 

433 14. № 12, 11, 51 и 48; Акты Южн. и Заи. Росыи, т. Х, № 56, 
ст. 198; № 58, ст. 208. 

№4 ТЫ@. № 57, ст. 208—207. 
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Московское правительство разсчитывало, что со стороны Доро- 
шенка и Тукальскаго встрётить полную готовность отлучиться отъ 
бусурманъ и что такимъ образомъ безъ веякаго кровопролитя присо- 
единена будетъ западная Малороеся къ восточной, & вмфстВ съ тЬмь 
и кь Великой Россш. Въ Москвз опасались только, что не исполнить 
инструкщи Самойловичъ, высказавшйся противъ мирныхь сношев!й 
московскаго правительства съ Дорошенкомь и Тукальскиме: Самойло- 
вичь, полагая, что тавя сношев1я могуть имфть слЪдотНемъ потерю 
имъ готманства, позволиль себЪ однажды прямо сообщить Матв%еву, 
что къ Дорошенку онъ, гетманъ, никоторыми мфры посылать не бу- 
деть ‘5. Чтобы помимо Самойловича дать звать Дорошенку о милости 
къ нему государя, посланы были къ нему, по распоряжению изъ Мо- 
сквы, два чернеца вЪрныхъ, кажется, изъ К!ево-Печерскаго монастыря 
и оведно имъ про все гетману Петру Дорошенку извЪетить тайно, 
а за то имъ дано по парЪ соболей“ Ч 

Въ Москвв не считали достаточнымь ограничиться тайнымь че- 
резъ монаховь сообщенемь Дорошенку о милости къ нему великаго 
тосударя, признали пужнымь воспользоваться совфтомь Адамовича. 
НЬсколько дней посл того, какъ получено было въ Малоросейскомь 
ПриказЪ письмо протопопа нЪжинскаго съ совЪтомъ отписать къ Ба- 
рановичу, чтобы онъ писаль оть себя къ Тукальскому, послана была 
къ арх!епископу черниговскому государева грамота съ изложешемъ 
причинъ, по которымь въ 1669 и 1671 гг. не были исполнены просьбы 
Тукальскаго о принат!и его и Дорошенка съ западною Малороесей 
въ подданство великому государю; далфе, арепископу объявили о 
р®шев!и государя принять подъ свою руку Дорошенка изъ подъ ага- 
рянскаго ига; наконець, въ грамотё излагалось поручене, которое 
давалось самому Барановичу: „и теб бы, нашего царскаго величества 
богомольцу, преосвященному Лазарю Барановичю, арх1епископу черни- 
товекому и новгородскому, радфше свое къ намъ, великому государю, 
къ нашему царскому величеству показать, въ преосвященному Тосифу 
митрополиту Тукальскому велфти оть себя писать, чтобъ онъ тое сто- 
роны гетмана Петра Дорошенка и полковвиковъ и старшину и вс хъ 
жителей привелъ къ такому добру, чтобъ они, отлучась турскаго сал- 
тана, были въ подданств$ у нась, великаго государя, по прежнему, 
& кого о томъ къ Тукальскому пошлешь и что отвЪту будетъ къ вамъ, 


325 ТЫ, № 55, ст, 160. 
\з8 Моск. Глав. Арх. Мин. Иностр. Д®лъ, Двла Малоросе. 1673 г. 
№ 12, 11. 26—29. 
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великому государю, для вдома писати, а радЪн!е твое у насъ, вели- 
каго государя, наколи забвено не будеть“ “". 

Барановичу, конечно, нетрудно было бы иеполнить просьбу, съ 
которою обратилось къ нему московское правительство, но арх1епи- 
скопь поступилъ въ 1673 г. точно такъ же, какъ и въ 1668 г., когда 
онъ, получивъ оть великаго государя поручене переслать грамоту къ 
блюстителю вевской митрополш, отправилъ эту грамоту такимъ пу- 
темъ, которымъ она ни въ какомъ случа не могла дойти по адресу ‘з*. 
Въ 1668 г. Барановичъь такъ дЪйствовалъ, чтобы избавиться оть ©0- 
перника—Мееодмя и, дЪйствительно, достигь своей цфли; въ 1673 г. 
было нфсколько причинъ, побуждавшихь Барановича такъ исполнить 
тосударевъ указъ, чтобы цфль, къ которой стремилось московское пра- 
вительство, не была достигнута. Вопервыхъ, возобновлен1е московскимъ 
правительствомъ сношенй съ 'Тукальскимъ могло привести къ тому, 
что митрополить попалъ бы, наконець, вь №евь, а Барановичь еще 
въ 1670 г. весьма недвусмысленно высказался противъ водворешя 
Тукальскаго на его каеедр?. Во вторыхъ, о тайныхь сношешяхъ чер- 
ниговскаго арх!епископа съ Тукальскимъ могъ провфдать Самойловичт, 
который вовсе не желалъ, чтобы кто нибудь оказаль содЪйстве мос- 
ковскому правительству въ тЪхъ его сношеняхь съ Чигириномь, 
противъ которыхъ опъ самъ высказался такъ р®шительно, & Барано- 
вичь, безъ сомнЪня, опасался возстановить противъ себя гетмана, 
который съ самаго вступлен!я своего въ выспйй урядъ относился до“ 
вольно холодно къ черниговскому арх!епископу. Хотя Самойловичь 
и наградилъ Барановича за то, что онъ вель себя съ точки зря 
казацкой старшины корректно на рад близь Конотопа, однако не 
привлекаль къ участию въ политической дфятельности черниговскаго 
арх1епископа, хотя этоть послфдый самъ вызывалея помогать гет- 
ману ‘?’. Наконец, поддерживая интересы Самойловича въ затФян- 
номъ московскимъ правительствз дфлЪ, Барановичъ, быть можеть, на- 
дфялся добиться исполнев!я предъявленной имъ гетману и встрёчен- 


17 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прин. Бн. № 21, з1. 226—232— 
тосударева грамота къ Лазарю Барановичу отъ 9 апр. 1673 г. 

*3* Сравн. выше отр. 450, 556. 

43" Такъ въ февразБ 1673 г. Барановичь послаль къ Самойловичу быв- 
шаго своего регента Семена Пекалицкаго съ вЪетями о похожен:и дъалъ въ Польш® 
и о замыслахь Дорошенка (Мос. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Ен. № 21, 
за. 87—88). 
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ной крайне неблагосклонно просьбы о наджлени черниговской архе- 
пискоши новыми маетностями “*°. 

Не только отношеня къ Тукальскому и Самойловичу побуждали 
черниговскаго архепископа пе выказывать особеннато „радён!я“ къ 
тому, чтобы попытка московсиаго правительства возобновить сношетя 
св мевскимь митрополитомь увфнчалаеь усифхомъ. Барановичь въ 
апрфл$ 1673 г. имфль причины быть недовольнымъ отношенемъ къ 
себ самого московскаго правительства. Во первых, велфдетые ва- 
стоятельныхь требовав!й Малоросеекаго Приказа, Барановичъ былъвы- 
пужденъ посл$ н®околькихъ л»№тъ упорваго сопротивлен!я выдать нЪко- 
торыхь изъ бЬжавшихь къ нему крестьян Семена Сафонова ““. 
Далфе, въ март 1673 г. московское правительство, ссылаясь на гро- 
мадные расходы, вызванные экспедищей въ западную Малороссно и 
приготовленями къ войн съ Турщею , рфшило прекратить еже- 
тодныя выдачи Барановичу медомъ, хлЬбомъ, солью, вимомъ церков- 
нымъ и ладапомъ; точно также отказали Барановичу въ разрьшеши 
продавать безпошлинно поталшъ изъ его заводовъ ВЪ городахъ Мос- 
ковскаго Государства. 

Въ отвЪть на челобитную Барановича о производетв® ему 
обычпыхь вылачъ припасами ио разрьшени безпошлинно прода- 
вать поташь, архепископу написали изъ Москвы, что па его че- 
лобитье указъ не учинень для того: по великаго тосударя указу 
посланы бояря и воеводы со многими ратными людьми для отпору 
противъ турскаго салтана и крымскаго хана и вЪ жалованье ратпымь 
людямъ казна выдапа многая “*?. Но Барановичь хорошо поннмаль, 
что ссылка на экстраординарные военные расходы только блатовидный 
предлогь для осуществлевя той мфры, провести которую Малоросей- 
сый Приказъ неудачно пытался еще въ 1672 г., когда арчепископу 
хотЪли было отказать въ хлЪбной дачв подъ другимъ, болЪе наявнымъ 
предлогомъ. Барановичь приписываль охлаждене къ себЪ москов- 
скаго правительства нерасположеню нФкоторыхь служащих въ Ма- 


0 Историко-Статистическое Опнсаше Черниговской Епархи, ч. Ш, стр. 137. 

%' Си. выше стр. 853. 

“\ Сравн. Соловьева, История Росош, т. ХИ, изд. 1862 т., стр: 138—134. 

\1з Мосв. Арх. Мин. Юст. Малорове. Прив. В № 105, 1. 479—481, 
481—482—отписка Барановича къ государю отъ 17 февр. 1673 г., информация 
Хаичинскому отъ того же числа, о чемъ бить челомъ на МосквЪ; 154. 11. 
494—495, № 20, 1. 362—указъ на челобитье Барановича; № 105, зд. 4971— 
498— грамота государева къ Барановячу отъ 19 марта 1673 г. 
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лоросейскомъь ПриказВ и спфшель ихъ задобрить. Въ то же время 
архепископь черниговсый вспомнидъ о тяжкой участи еп. Меоодя 
и поспфшиль исполнить просьбы, съ которыми тогда обратился къ 
нему узникъ Новоспаескаго монастыря “*“. 

Московское правительство считало себя въ правЪ отказать въ 
постоянныхь выдачахь Барановичу, такъ какъ знало, каке больше 
доходы доставляютъ тв имфвйя, которыя жалованною грамотою царя 
Алекефя Михайловича были подтверждены за „черниговскою архе- 
пискошею“ ‘“?. Съ своей стороны Барановичь тфмъ сильнфе чувет- 
вовалъ обиду, что около этого времени ‘“°, приведя въ полное благо- 
устройство Новгородефверскай Спасск!й монастырь, онъ передаль „этоть 
вертоградъ“ архимандриту Михаилу Лежайскому ‘7 со веЪми маетно- 
стями, данными арзепискоми ““, а каоедру свою перенесь въ Чер- 


\%* См. выше стр. 822, 0 необходимости задарить служащихь въ Мало- 
росойскомь Приказв Барановичь упоминаеть вь лисьмв къ Лещайскому отъ 
21 1юля 1673 г.: ргоз2е гасе Резеху!ееь оо Тууоа 4аб М1осха 1е4еп Ро- 
Чатасхели Ма]оговуз@ О\ога Кзрмапа Личезуета; Чговт М!ес2 Гуапа 
РИейогоу {ха В1Касхо\уи Озуогатпа 16 Сагямеу Мве, Ку 8} паш 
уе!се ройгхефи! (Черниговек. Собраше рукописей В. А. Ханенка, подлинное 
песьмо Барановича). 0 сношешахъ Барановича съ Меводемь вътомъ же письм% 
армепископа папнсано: „Рге2 Рапа 1.0148 ВойзиеК1еро ргозй пише о. 
Ме(во48, аБуш шеК!юге гхесту 160 па Мозкууе оез1а|, хасхуш рговис 
Р. Т. ме@шс герезга, !огесо ша Рап Геопёу ВойапзК! о@ Оуса Ерра 
Меофа ЕШтопо\уета, оддауее ши“. 

*\з Сравн. госулареву грамоту оть 3 сент. 1667 г. (Истор.- Статист. Опи- 
сане Черниг. Епархи, м. ИТ, стр. 130). О доходахь Бараповича въ Москвв 
могли себ составить нфкоторое понят!е по большому количеству поташу, вы- 
ДБлываемаго па заводахъ архепископа. 

*\8 Историво-Статистич. Описан!е Черниговской Епаржи, ч° ПТ, стр. 137: 
„въ року `1672 прибывши мы, аржерей, на престоль армепискоши черни- 
говекой“. 

\№? Обь этомь Бараяовичь писать государю: „благодаря милостын% вашего 
пресвётлаго царскаго величества я устроиль НовгородевереюН Спасеюй мо- 
настырь: гдб пристапище было звфрямъ — теперь сирымъ и вдовицамь пища, 
хромымь и сафпымъ пребываюе, нноковъ богособранныхь за ваше величество 
молитва. Насздивъ вертоградъ сей, я посаднаъ тамъ дфлателемь Михаила Ле- 
жайскаго и онъ хранить его, аки херувниъ жизненнаго рая“ (Моск. Арх. Мин, 
Юм. Малоросе. Прик. Кн. № 105, 14. 419—481). 

*\8 Историко-Статистич. Описаве Червиг. Епархи, ч. Ш, стр. 137: „вевни 
маетностями до армепискоши черниговекой... нахежачими... Михаилу Лежайскому 
вчадвти“. 
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ниговъ, въ полуразрушенный БорисоглЪбевй монастырь, на возста- - 
новлене котораго нужны были немалыя средства. 

Въ феврал 1673 г. Барановичь послаль государю челобитную о 
вспомоществован!и на возстановлен!е БорисоглЪбекаго монастыря; но 
архепископу пожалована была лишь третья часть того, чего онъ про- 
силъ “*?, Наконець, Барановичь недоволенъ былъ невнимаемь, съ ко- 
торымъ Малороссйскй Приказъ отнесся къ сестрЪ его Мареф, игумень$ 
черниговскаго дфвичьяго монастыря св. Параскевы; не смотря нато, что 
и сама Мароа, и брать ея, арх1епиекопъ, въ письмахъ ъ государю " 
не скупились на краснорфчивыя слова о разоренш черниговскаго д%- 
вичьяго монастыря ›презь нашестви и насиме ратей и варварей раз- 
ныхь“, однако милостыня въ этотъ монастырь послана была весьма 
скудная ‘°'; письмо Адамовича съ совфтомъ пожаловать сестру Бара- 
новича, государскимъ жалованьемъ было получено Малвфевымъ уже по 
отпуск еъ Москвы Хапчинскаго, привезшаго челобитныя арх1епи- 
скопа черниговскаго и его сестры “°*. 

Итакъ, было несколько причинъ, по которымъ Барановичь не 
считаль нужнымь особенно стараться объ успфшномъ исполнен! воз- 
ложеннаго на него московскимь правительствомь поручен!я. 24 аи- 
рёля 1673 г. прЕБхаль въ Чернигов подьячй Малороссйскаго Ири- 
каза Емельянъь Шестаковъ и, явившись къ арх!епископу, подалъ ему 


тосудареву грамоту съ предложешемъ отписаль оть себя къ Тукаль- 
скому. Принявь государеву трамоту, архешискоиь „чель ее самъ“ 
про себя, такъ какъ въ комнат находилось большое общество, между 
прочими черниговекй полковник Васил Борковсый и черниговскаго 
полку судья Василй Болдаковскй, а Барановичь предугадывалъ, 
вфроятно, что въ грамотё заключается нЪфчто секретное. 


\\ По информащи, ханной Баравовичемь, Хапчинск!й просвль въ МосквЪ 
эшесть бочекъ бЪзаго желза па покровеше главъ церкви страстотерицевъ Бо- 
риса и Га5ба“, но пожаловано было только дв бочки (Моск. Арх. Мин. Юст. 
Малоросе. Прив. Кн. № 105, 41. 481, 494) 

4:0 ТЫ. ла. 483—486 п 486—488—письма къ государю Мареы Бара- 
повичевой и Лазаря Барановяча оть 17 февраля 1673 г. 

451 Лишь одинъ м5хЪ лис! горлатный красныхь и сивожелтыхь дибиць 
въ 17 руб. ЧЫ@, 2. 494, 497, № 20, 1. 362); о разибрЪ обычной милостыни 
дЬвичьимь монастырямъ см. выше стр. 684, 685. 

%5з Жалованье тосударево Хапчинскому на отпуск было дано 20 марта, 
кормъ въ дорогу данъ съ 21 марта, (Моск. Арх. Мин. Юст. Мадоросс. Прик. Ба. 
№ 20, 1. 363 0б.), а письмо Аламовича получено 31 марта (54. № 21, за. 
190—191). 
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Прочитавъ грамоту государеву, Барановичь сказаль подьячему: „по 
указу великаго государя я къ митрополату Тукальскому писать стану 
и съ листомь своимь пошлю векорф, прежде чфмъ гетманъ Самойло- 
вичь и князь Ромодановсый пришлють къ Дорошенку и Тукальскому 
государевы обнадеживательныя грамоты. Нужно это для того, чтобы 
Дорошенко до получешя тосударевыхь грамоть не зазваль къ себ 
турокъ и татарь, а какъ турокъ и татаръ зазовуть, то хотя и по- 
лучать тогда великаго государя грамоты и захотьли бы быть подъ 
великаго государя высокою рукою, однакожьъ того учинить имъ будеть 
нельзя для того, что и ами будуть въ неволЪ, а Тукальсюй ко ма 
уже писываль, чтобъ ему и Дорошенку съ тою стороною ДнЪпра быть 
подъ царскаго величества высокодержавною рукою, но я противъ его 
письма безъ указу великаго государя къ нему не писываль. А вынв 
при Дорошенкв турковъ и ордь нёть, и митрополита Дорошенко по- 
слушаеть и у царскаго величества учинится въ подданств® веко“. 
Залфмь Барановичь и бывший съ вимъ архимандрить БорисоглФбскаго 
монастыря Ософанъ спрашивали о предполагавшемея походЪ государя 
въ Малоросео. 

Барановичь, конечно, не безь умысла распростравялея въ при“ 
сутствш Борковскаго и Болдаковскаго о своей готовности немедленно 
исполнить великаго государя указъ и войти въ сношешя съ Тукаль- 
скимъ. Полковнакъ черниговсый и судья поспъшили вмЪшатьея въ 
разговоръ арх1епискона съ подъячимъ и сказали Барановичу, чтобы 
онъ къ Тукальскому безъ совфта съ гегманомь Иваномх Самойлови- 
чемъ не писалъ, а котда будеть писать къ митрополиту, то отослаль 
бы свой листь къ Самойловичу, который самъ перешлеть его, арх!- 
епископа, письмо къ Тукальскому “°?. Велёдстме такого вышатель- 
ства въ дЪло подчиненныхь Самойловича, вмфшательства почти выз- 
ваннаго самимъ Барановичемъ не могло осуществиться задуманное 
по совфту Адамовича воздёйстйе на Тукальскахо и Дорошенка черезъ 
архепископа черниговскаго. Въ письм$ въ государю, посланномь въ 
отвфтъ на доставленную Шестаковымьъ грамоту, арх!епископь возвф- 
Щаль „помазаннику и человЪку Божию“ о своемъ усердЁи и готовности 
служить, писалъ, что по „премилостивому и великосильному царскаго 
величества указу“ уже приготовиль” послаше къ преосвященному 
митрополиту Тукальскому, чтобы онъ отвель Дорошенка оть „враж- 
дебнаго и злосов$тующа врага Креста и образопопирателя турекаго 


52 ТЫ4. 11. 269—271. 





'0`СНОШЕНЯХЪ МАЛОРОССТЙСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 907 


катана“; но‘ послан!е это будеть отослано лишь. по совфщанш съ гет- 
маномъ ‘Самойловичемъ ‘5. 

Когда въ МосквЪ получено было письмо Барановича и донесе- 
ве Шестакова о томъ, что арепископь долженъ будеть отправить 
свое послане къ Тукальскому черезь Самойловича, для Малоросей- 
скато Приказа ясно стало, что на содЪйстые Барановича въ этомъ 
дВлЪ нечего разечитывать: ДФйствительно, векор® Барановичь прислаль 
государю новую отписку; въ которой извфщаль, что „по указу вели- 
каго тосударя, изготовя отъ себя листь къ Тосифу Тукальскому и къ 
Нетру Дорошенку; приводя`ихъ подъ высокую руку великаго государя, 
поелаль было съ конюшимъ своимъ съ Яковомъ Хапчинскимь и объ 
отпуск%' его’ за Дивиръ къ митрополиту писаль къ гетману къ Ивану 
Самойловичу и къ боярину князю Ромодановекому, но они ему, арх!- 
епископу, послате къ Тукальскому запретили“ ‘55. 

Между тВмъ вв Малоросейскомь Приказ® начали получаться 
тавя вфети, изъ которыхъ можно было заключить, что настало самое 
подходащее время для того, чтобы отклонить Дорошенка оть турец- 
като подданства) что содфйствовать этому будеть ‘совфтникъ Доро- 
шенка Тукальскй, если его обнадежить милостью великаго государя; 
въ Москву сообщали, что переговоры съ Дорошенкомь нужно вести 
черезъ вфрнаго человЪка, но тайно такъ, чтобы никто 0бъ этомъ 


не зналъ, особенно запорожцы и лБвобережные казаки съ Самой- 
ловичемъ ‘?, который опасается сношевй московскаго правитель“ 


45% ТЫ. дл. 258—260. 

455 Па. я. 352. 

456 Куево-печерской Лавры архимандрить Иннокентий Гизель „вЪдомо учи- 
ниаъ“ военодв вевскому кн. Трубецкому, что Дорошенко очень недоволенъ 
крымекииь ханомь, учанившимъ Суховбя тетианомь, и требуеть отъ су 
Тана турецкаго, чтобы ошъ его оть хана обороняль (Моск. Главн. Арх. Мин. 
Иностр.’ Двль, ДЪла Малоросе. 1673 г. № 12, а. 26; сравн. Акты Южн. и Зан. 
Росси, т. Х1, № 110, от. 860); въ то же время в1евсь воевода сообщиль въ 
Москву, что пр®халь въ Юевъ Тукальскаго митроподита намфотинкь Антон и 
въ равопрось воевод сказалъ: Фдеть онъ изъ Польши въ Тукальскому митрошо- 
диту въ Чигиринъ, а быль де онъ въ Варшавв на сеймв, а тамъ де Шева при- 
нижать у’великаго государя не хотать по договорнымъ статьям (потому что 
возлаено бучацкому: дотовору придется отдать казакамз), а хотать у госу- 
даря за Юевъ просить денегь (Моск. Глав. Арх. Мин. Иностр. Дъль, Дбла 
Мазоросс. 1678 т. №12, 11° 26—29). Черезь нфоколько дней посдЪ доставяе- 
щя въ Москву этихь вфотей, присланъ быдъ въ Малоросойеый Приказъ взятый 
въ пабнь на возвратномь пути изъ Крыма посланець Дорошенка ри 

114 
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ства съ Дорошенкомъ. Такъ какъ попытка Малоросейскаго Приказа, 
завести тайныя сношеня еъ Тукальскимъ ‘черезь посредство -Бара- 
новича оказалось неудачною, то московское правительство рёшило 
обратиться къ содфйствю другого представителя малороссйскаго ду- 
ховенства. 

5 1юня 1673 г. поеланъ быль изъ Малороссййскаго Приказа къ 
воеводв в1евскому кн. Трубецкому пакете, въ которомь кромЪ гра- 
моты на имя воеводы была запечатанная грамота на имя архимандрита, 
Иннокентя Гизеля. Трубецкому поручалось „призвавь къ еебф Гизеля, 
отдать ему государеву грамоту, а что у него по той грамотВ учнеть 
дВлалься и онъ бы о томъ писалъ къ великому государю“ ‘7. Въ гра- 
мотЪ государевой къ Гизелю точно такъ же, какъ и въ грамот, 
посланной два м®сяца передь тёмъ въ Барановичу, излагались при- 
чины, почему Дорошенко и Тукальсый со всею западною Малорос- 
с1ею не были приняты великимъ государемъ въ подданство въ 1669 
и 1671 гг., объявлялось о р®шенм государя принять Дорошенка со 
всею управляемою имъ страною подъ свою выеокую руку изъ подъ 
пга агарянскаго и, наконець, поручалось архимандриту „раде свое 
къ великому государю показать и къ митрополиту Тукальскому отпи- 


который даль важныя показан\я. Сенкевичь разсказаль, что „Григорй Доро- 
шенко уговариваеть брата своего гетмана Петра, чтобы онъ поддалея великому 
тосударю, а Цетрь’ Дорошенко его за то дважды биль, а теперь аюбить и чаять, 
если его обнадежить, поддается, ао всемъ Дорошенко совфтуетъ съ Тукальскимъ, 
который жаветь перебзжая въ Баневь и въ Чягирань; есзи царское величество 
изводить своею обнадеживательною грамотою черезъ него, Сенхевича, Дорошенка 
обнадежить, то надобно послать грамоту и къ Тукальскому, но только тайно, 
чтобы въ Крыму и въ Турщи не увФдали, а Дорошенко и Тукальскй, хотять 
быть подъ рукою великаго государя и лиха ешу не мыеслаять, а Беву быть у 
Турокъ ие желають“. Устроить подданство Дорошенка великому государю, по 
словамь Сенкевича, можно было такимъ образомъ: послать къ Дорошенку тайно 
разумнаго человЪка, чтобъ никто опричь Тукальскаго не знахь, а особенно за- 
порожцы и 6“й стороны казаки, и уговорить Дорошенка, — тогда, соберя войско, 
онъ пойдеть вакъ бы противъ Ромодановскаго, а, вотрётивъ его, съ нимъ сое- 
динится и такъ оть султана отбудет», а склонность къ великому государю у 
Дорошенка и Тукальскаго есть. (Моск. Арх. Мин. Юст, Малоросе. Приказа Кн. 
№ 105, ал. 637—638). Достовбрноеть этого показаня Сенкевича’ видна изъ 
того, что одновременно и вевск воевода сообщиль въ Москву, что, по дошед- 
шямъ до него свфдёнямъ, Дорошенко и Тукальскй. рёшили оставить турецкое 
поддансгво (3614. № 21, 1. 212). - 
57 154. 1. 285. 





0 СНОШЕНЯХЪ МАЛОРОССЕЙСВАГО ДУХОВЕНСТВА» 909 


сать, чтобы онъ самф, отложа ‘всякое свое сомнфве, къ государской 
милости приклонился и Петра Дорошенка, и полковниковь, и стар- 
шину и всЪхъ жителей привель къ такому же добру, чтобъ они были 
у’ великаго государя въ подданств8 по прежнему“. 

Въ грамот государевой къ Барановичу, администратору хитропо- 
ли вевской, по причинВ очень понятной не было указано, какая будетъ 
Тукальскому награда за его службу; въ грамот къ Гизелю можно 
было и объ этомъ упомянуть, что и было сдфлано въ слфдующихь 
довольно ясныхь выражешяхъ: „а о чемъ онъ (т.е. Тукальскй) намъ, 
великому государю, билъ челомъ напередь сего (т. е. 20 апръая 
1669 +., о разрюшеши поселиться в5 ЕКевь и празить мьтропо- 
24) и о томъ его челобитьв по нашему, великаго государя, указу 
учинено будетъ въ то время, какъ онъ по нынзшней нашей грамот с1е 
дВло въ совершени учинить“. Заканчивалась присланная къ Гизелю 
государева грамота предложешемъ немедленно отписать къ государю, 
вто именно посланъ будеть къ Тукальскому и что отвфту будет»; 
архимандриту обфщали, что радзне его у великаго государя николи 
забвено не будеть *5*, 

Гизель съ самаго начала 1673 г., въ виду угрожавшей Е!еву 
оть турокъ опасности, поддерживаль оживленныя сношеня съ москов- 
скимъ правительствомъ ‘5’, часто доставляль вевскому воевод поли- 
тическя вфети, списки съ разныхь польскихь дипломатическихь ак- 
товъ ‘® и распоряженй Дорошенка *°' и даже „дерзаль“ добывать 


458 ТЫ. ал. 291—292. 

\5› Сравни. выше стр. 883. Безпокойство Гизеля пе прекратилось даже 106д% 
того, какъ стало уже ясно, что весною 1673 г. турки подъ Вевъ не придутъ. 
Такъ, день спустя 106 того, какъ къ Гизелю послана была взъ Москвы хра- 
мота ‘съ указомъ войти въ сношешя съ Тувальскимъ, т.е. 6 опя архиман- 
дрить пребхаль къ воеводь мевскому ки. Трубецкому и сказал сяфлующее: „у 
Печерскаго мвотечка валь и деревянъ острогь обвалились и въ прихохь непр- 
ятельскихь зюдей быть страшно и ненадежно и пушекъ и зелья мало, а по- 
чинить города некфыъ, престьяне которые быди за монастыремь отошли въ 
польскниь городамь, а иные вотчины разорены и опустошены“. Всяъдетве этого 
Тизель биль челомъ, чтобы „велик государь его, архимандрита, съ братею 
пожаловаль, ведфль около Печерскаго монастыря худыя мфота почивать и вновь 
подфлать свонни ратными зюдьми и дать пушекъ и зелья, сколько великому 
тосударю Богь извфетить и чтобы ратных людей дано быо дая отпору (Моск 
Тлавн. Арх. Мин. Иностр. Дьль, ДБяа Малоросе. 1673 г. № 1). 

40 Моск, Арх. Мин. Юст. Малорове. Прик. Бн. № 17, ла. 374—375. 

4в1 1514, №21, 1. 388. 
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вфети для самого „ясновельможнаго“ гетмана “°*, По получения госу- 
даревой грамоты оть 5 юня 1673 г. Гизелю приходилось принять 
боле активное участе въ разрфшен!и ‘запутаннаго ‘бучацкимъ дого- 
воромъ вопроса о томъ, кому должна, принадлежаль, западная: Мало- 
росезя. Но прежде чвмъь архимандритв ‘печерсьй получиль эту гра- 
моту и въ западной, и въ восточной: Малоросейи. произошая собъичя, 
которыя сильно измёнили въ худшему’ благопраятное по отношенио 
къ московскому правительству настроене. Тукальскаго и Дорошенка, 

Прежде всего неточнымъ оказалось полученное въ Москв чес 
резъь Антонйя, намстника Тукальскаго; иявфеме о намфрени поляковъ 
отказаться отъ выговоренныхь въ ихъ пользу андрусовскимъ догово- 
ромъ правъ ва №евъ и удовольствоваться денежнымъ за этоть городъ 
вознаграждешемь, чтобы такимъ образомъ избфгнуть необходимости 
отдать Кевъ, согласно бучацкому договору, туркамъ посл того, какъ 
тородъ будеть получень оть царя московскаго. Такой планъ, можеть 
быть, составленъ быль польскимъ правительствомъ въ первое время 
послЪ потери Каменца, подъ свфжимъ впечатльшемъ бдеть, при- 
чиненныхь турецкимъ нашестыемъ. Но когда мусульмансюя полчища 
отхлынули, польское правительство перестало думать объ исполнен!и 
бучацкаго договора, состоявшуюся по этому договору уступку всей 
западной Малоросси турецкому султану поляки уже не признавали 
и на предложеве московскаго правительства избавить Польшу. отъ 
войны съ турками принямемь западной Малоросеи въ подданство 
великаго государя изъ подъ ига агарянскаго, отвфтили, что турок. 
въ западной Малороеси нЪфтъ, принадлежить эта страна ПодышВ и 
принять ея московсый государь не можеть по четвертой стать андру- 
совскаго перемирнаго договора *°з. 

Такъ какъ польское правительство вскор посл удалешя ту- 
рецкаго войска рфшило не соблюдать статей бучацкаго договора, ка- 
савшихся западной Малоросе!н ‘°“, то, лишь только въ Польш узнали 
о намфрени московскаго государя склонить Дорошенка при содфйстви 
Тукальскаго къ соединеню съ Великою Росфею, на сеймЪ, бывшемъ 
въ Варшавв, состоялось 13 апр®ля 1673 г. постановлене, по кото- 
рому рьшено было „къ успокоеню Украйны и къ приведению Доро- 
шенка къ послушанш и вфрности употребить велебнаго о. Тосифа 
Шумлянскаго, львовскаго владыку, его же в$рность королю, его ми- 


38? Акты Южн, и Зап. Росои, т. ХТ, № 41, ст. 111. 
№3 ТЫ4. № 111, от. 810. 
4%* Синб. Сборн. Малоросе. Дала № 36, стр. 41, № 39, стр.. 48. 
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‘дости весьма, есть ‘похвалена“. Шумлянскому ‘поручалось уврить. не 
‘тоЕмо! самого уроженого Дорошенка, ‘но’и превелебнаго въ, Боз$ . о. 
Тукальскаго“, что’ если. они: подчивятся королю, то ‘получать все, чего 
жбявють, между ‘прочимь” „булава его милости-гетману, митрополя 
же’ о. Тукальскому’ до: живота: его привилами ‘отдана будетъ“; 

Инструкщею; данной Шумлянскому 15: апрёля 1673 гожоть: радь 
духовныхь и’свЪтекихь ‘обоихъ народовъ“у‘поручалось-львовекому. ват 
дык сообщить” Дорошенку; ‘что „Москва хочеть его’ искушать и вЪ 
особые ‘съ нимъ вступать договоры; но ‘тому да нелималь дати вфры, 
то’ $60 все на пагубу’ его“ 5. ШШумлянсый должен. быль обра- 
титься за содЪйстыемь къ Тукальскому, которому обфщалась. 060- 
‘бая ласка короля и РЪчи’ Посполитой 85. Еще въ апрфаЪ 1678 т. 
Шумлянскй прибыль въ западную Малоросспо и, оставовившись въ 
Лабуни, послаль къ Дорошенку и’ Тукальскому игумена  львовеваго 
монастыря Тосифа Творинскаго съ извзепемь о предложензяхъ короля 
и сейма и съ просьбою поскорзе принять его, епископа, въ Чи- 
тирин® “*", 

(Само собою разумфется, что Дорошенко, узнавъ о рёшен!и поль- 
скаго правительства не соблюдать бучацюйЙ договоръ` и  домогаться 
обладав1я западною Малоросслей, не могъ уже сохранить явившуюся 
У него въ начал 1673 г. особенно сильную склонность къ москов» 
скому государю, который, повидимому, опять оказался связанным чет- 
вертою статьею ‘Андрусовскаго договора. Съ другой стороны гетманъ 
Самойловичь принималь всЪ м$ры къ тому, чтобы охладить склон- 
ность Дорошенка въ Москвф. Узнавъ © начавшихся сношеняхь по- 
ляковъ съ Дорошенкомъ, & также о томъ, что турки не будутъ вести 
съ поляками новой войны, если они дадутъ Дорошенку полное удовле- 


455 Моск. Арх. Мин. Юст. Малороее. Прик. Кн. № 21, 12. 377—380; 
375- 877. Сравни. Моск. Главы. Арх. Мия. Иностр. Двхь, Польсв. орон. Метрави, 
Би. № ХХУ, а. 522: „у1ебтесо Га. Оуса Зохе!а ЭхашНапеесо заду 
Тлуозузкеро, К(бгего Иез, ашог егса рафлаш у дехбегИаз 1658 доргае Кг. 
'М-во! ха]есопа“, 

“в Мосв. Глав. Арх. Мн. Иностр. Двль, Польск. Короны. Метр. Кн. 
№ ХУ, 4. 522. 

47 Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик, Бн. № 105, 1. 624. Предовто- 
рожность нисколько не лишняя для Шумаянокаго, такъ вакъ ему, если врать 
нзокодько сбивчивому свидфтельству, приводимому митр. Евтешемъ (Описание 
ево СофИскаго собора стр. 196, 206; Ошисаше Вево-Печерской Лавры стр. 
23 приходилось уже быть въ изфву у Дорошенка, который будто бы отпустил 
Шумдяневаго только по ходатайству Туквальскаго. 
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твореше “°*, Самойловичь сговорился съ Ромодановекимъ дЪйствовать 
по отношен!ю къ чигиринекому гетману совсфмъ не такъ, кавъ это 
требовалось въ присланной оть великаго государя инструкции, 
Самойловичу удалось какимъ то способомъ убфдить Ромодановекаго, 
что Дорошенко самь по себ не представляеть никакой силы, держится 
онъ только серденятами, а масса насолешя западной Малоросош на 
Дорошенка бичь Бож!, что нужно поэтому прямо перейти съ вой- 
скомъ на правую сторону Днфпра, не посылая предварительно госу- 
даревыхъ обнадеживательныхь грамоть къ Тукальскому, Дорошенку и 
полковникамъ: и безъ этой посылки весь народъ добьеть челомъ ве- 
ликому государю, лишь только великоросс!йск!я войска покажутся на 
правой сторонё ДнЪфпра. Врядъ ли Самойловичь разсчитываль на 
успхъ такой экспедиции, но военная неудача меньше страшила его, 
чВмъ мирныя сношеншя московскаго правительства съ Дорошенкомъ. 
Ршивъ поступать не по наказу, присланному отъ великаго го- 
сударя, Самойловичь и Ромодановскй, приблизившись съ большимъ 
войскомъ къ Дефпру, не послали къ Тукальскому, Дорошенку и право- 
бережнымь полковникамъ государевыхъ обнадеживательныхь грамотъ, 
а прямо ‘открыли военныя дЪйстйя.—за Днфиръ быль переправленъ 
1 ноня 1673 г. значительный отрядъ войска, начальникъ котораго 
предложиль бывшему въ Каневз Дорошенкову генеральному есаулу 


Якову Лизогубу перейти въ подданство великому государю *‘*. Лизо- 
губъ отказался, посланный Самойловичемь и Ромодановскимь отрядъ 


%5* Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросс. Прик. Кн. № 21, х. 257. 

\* 0бъ этом узнаемъ изъ донесешя Ромодановокаго говударю оть 17 
пюня 1673 г. (Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросс. Прик. Вн. № 21, 11. 318—321); 
Соловьевъ полагаеть (Йсторя Росс, т. ХИ, изд. 1862 г. стр. 140), что Ромо- 
дановокй и Самойловичь обратились и къ Дорошеяку ©ъ предложешемь под- 
даться государю и что Дорошенко отказаль, но въ грамот говударевой въ Са- 
мойловичу отъ 3 1юня прямо сказано, что Ромодановеый и Самойловичь чинили 
въ Лизогубомъ ссылку... а тосударевыхъ грамоть къ Дорошенку и Тукальокому 
не послали (Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прав. Би. № 21, 2. 362); точно 
также и Дорошенко въ письм къ Газеаю оть 27 пюня не упоминаеть о сно- 
шеняхь съ нимъ Самойловича, а только о „досадительныхь“ для него, Дорошенка, 
элистахь“ Самойловича къ Лизогубу (114. лж. 395—898); наконець, сохрани- 
лось цблое дЪло (посольство стольника и полковника Бухвостова къ Самойло- 
вичу 1614. кн. № 24, 11. 86—128), заключающее въ себЪ различные доводы, 
которыми Самойловичь старался оправдать передъ московскимь правительствомъ 
то, что имъ не были посланы государевы грамоты къ Дорошенку и Тукальскому, 
а начаты были сношен!я съ однимъ только Лизогубомъ. 
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потери ль неудачу и возвратился на лфвый берегь Днфира. Тогда 06а 
военачальника, ничего не сдфлавь и вызывая насмфшки въ Малорос- 
с1и *'°, возвратились во свояси, Самойловичь вЪ Гадачь, & Ромода- 
новсый въ Бфагородъ “"'. 

Когда въ Москвф узнали о противныхь наказу дъйетыахъ Ромо- 
двновскаго, къ нему послана была государева грамота съ строгимъ 
выговоромь за то, что онъ съ Самойловичемь, не переславшиеь съ 
Дорошенкомт, отправили за Днфиръ отрядъ войска, ссылались съ Ли- 
зогубомъ, челов8комъь непостояннымъ, и такимъ образомъ „великаго 
государя дВлу спону учинили немалую“. Особенно ставилъ государь 
на видъ Ромодановскому то, что онъ выфетВ съ Самойловичемь запре- 
тилъ Барановичу послать оть себя письма &Ъ 'Тукальскому и Дорошевку. 
„То вы, бояринъ вашь и воевода“, писано было въ государевой гра- 
мот: „наипаче учинили негораздо, сами нашть великаго государя указъ 
презрили и арх!епископу наши великаго государя милостивыя грамоты 
ко обращев!ю послать запретили“ 41". Послана была также государева 
грамота съ выговоромъ и къ гетману, которому напоминали, что въ 
такихь дфлахь даже Богдавъ Хмельнице!йЙ не’ дерзаль поступать во- 
преки указу, не описався предварительно съ государемь 5“. 

На Самойловича не подфйствоваль царсвй выговоръ. Гетмавъ 
не ограничился тфмъ, что послаль къ Лизогубу „досадительвые для 
Дорошенка листы“, но также приказываль своимъ казакамь захвалы- 
вать Дорошенковыхъ людей и угонать его скот, Чтобы вернуть захва- 
ченное, Дорошенко послаль къ Гизелю письмо, въ которомъ просилъ 
архимапдрита сообщить духовне кому признаеть нужным» о дЪйств!- 
ихь задиЪпрекато гетмана и исходатайствовать указъ съ запрещенемъ 
нападать на него, Дорошенка, потому что онъ оказаль лфвобережной 
Малоросси велики услуги, не допуская татаръ и турокъ переходить 
Дафпръ ‘". 

Гизель передаль письмо Дорошенка в1евскому воеводё кн. 
Трубецкому, но воевода ограничился только тЪмъ, что отослалъ 


410 Акты Южв. и Зап. Росеш, т. ХТ, № 110, ет. 360—кошевой Иванъ 
(®рко говорилъ тенеральному есаулу Алекоью Черняченку: „кому вы мужику 
дали тетманство: онъ... по Днфиру попласталь и поволочилел и, ничего добраго 
не учиии, назадъ воротился“. 

&: Моск Арх. Мин. Юст. Мадороее. Прак. Бн. № 21, за. 318— 819. 

47 1514. 14 351—852. 

ТЬа. 1. 362. 
ТЫ. ля. 395—398. 
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переданное '‘6му’письмо къ государю “5, а Самойловичь. продолжаль 
противодЪйствовать старашямъ московскаго правительства обнадежить 
Дорошенка ‘милостью великаго тосударя, накъ это видно, между про- 
чамъ, изъ поступка его съ Сенкевичемъ, которато Дорошенко: послаль 
вь Крым: Возвращаясь изъ Крыма, Сенкевичь былъ. схвачень запо- 
рожцами и присланв въ Москву, тдЪ даль тавя важныя показавя о 
склонности Дорошенка къ подданству великому‘ государю ‘"‘, что пра- 
вительство московское р®шило освободить Сенкевича и послать его. 
еъ государевою`милостивою грамотою къ Дорошенку. 31 мая Сенке- 
вичь быль отпущен изъ Москвы, но; профзжая черезъ л$вобережную. 
Малоросено; быль схвачень по приказавю Самойловича, который не 
пропустиль его. съ государевою трамотою къ Дорошенку подъ вздор 
нымъ предлогомь, что де еще успеть его отпустить “7”. 

Зь то самое время, когда Самойловичь всячески старался: воз- 
становить Дорошенка противъ московскаго правительства, Гизель по 
лучиль государеву грамоту оть 5 оня 1673 г. съ указомъ начать 
спошен!я съ Тукальскимъ о склонен Дорошенка въ подданство ве- 
ликому государю. 22 поня Трубецкой передаль Гизелю государеву 
трамоту еъ указомъ писать къ Тукальскому и Дорошенку “*°, и уже 
25 юня архимандрить послал къ Тукальскому 1еромонаха Кево-Пе- 
черской Лавры Серашона Полховскаго съ посьмомъ къ митрополиту *"*, 

Въ письм® “3° къ Тукальекому Гизель напоминалъо томъ, какъ охот- 


415 154. 1. 394—368. 

№8 См. выше отр. 908. 

№"? Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросе. Прик. Ен. №105; 21.670, 673—675; 
Авты Южн. и Зап. Росеш, т. ХТ, № 86, ст. 285. 

418 Моск. Арх. Мин. Юст. Мезоросе. Прик. Вы. № 21. 24. 398—899. 

47» Моск, Арх. Мин. Юст. Мадоросс. Прив. Кн. № 21, 1. 380. Н, И. Бо- 
стомаровъ (Историч. Монографи и Изодвд, т. ХУ, изд. 1882 г. стр. 450) оши- 
бочно полагаеть будто инищатива въ отомъ посольств принадлежала Гизедю 
(хпо его совфту мевевй воевода отправилъ“). Дазфе, о первомь отправлен 
Поаховекаго въ Чигиринъ, которое относится въ 25 Шоня, вовсе не упоминаеть 
Костомаров, а говорить о второнъ, ‘которое относвтся къ 10 августа, (Маск. 
Дрх. Мин. Юст. Малоросе. Прок. Би. № 21, 41. 380, 491—496). Повланца Газ 
зелева Бостомаровъ (1. с.) называеть Паачовскимь; тогда какъ онъ называлол 
Полховекимъ. Такого же рода описку представаяеть собою именоваше Костома= 
ровышь (1. с.) Гизеля ‘митрополитомь; въ другахъ мфетахь Костомаровв совер- 
шенно вфрно называеть Гизеля архимандритомъ. 

380 Письмо Гизеля къ Тукальскому напечатано въ’ Актахь Южн. # Зап. 
Ровеш, въ ХГ т. подъ № 81, но редакщя Актовъ ие указываеть на 10, что 
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но онъ, архимандрить, взялъ на себя въ 1669 г. по просьб Тукальскаго 
трудъ ходатайствовать предъ государемъ о принят и въ подданство Доро- 
шенка и о предоставленйи ему, митрополиту, права „быть при рези- 
денщи престолу митрополитанского“,—не его, архимандрита, вина, что 
раземотр не его ходатайства было отложено до окончав!я посольскихь 
съфздовъ. Далфе, Гизель объяснилъь Тукальскому, что въ 1671 году 
государь на основави Андрусовскаго договора не могь исполнить 
вторичной просьбы Дорошенка и Тукальскаго о принами ихъь подъ 
крфикую царскую руку. Все это, писаль Гизель, заставило Доро- 
шонка потерять надежду на милость царскаго величества и побудило 
его „ошукати протекщи у такого пана, который имя Христа, Спаеи- 
теля нашого хулить, кровью Его дражайшею искупленный народъ 
тирански мучить, церкви Его святыя превращаеть въ мечети, въ бани 
и стойла! О времена, о плачевныя времена, когда христане вел$д- 
стве внутренияго несоглаея и раздфлешя замфтно слабЪють, а бу- 
сурманы усиливаются и беруть верхъ над хрисманами“. ПослФ та- 
кого трогательнаго вступлешя Гизель переходить къ самому дфлу в, по 
обычаю своему, для того, чтобы лучше убЪдить, говорить гораздо больше, 
чфмъ ему было поручено и этимъ скорфе повредиль дфлу, чёмъ помог. 

Гизель, какъ представитель схоластической науки, придававиий 
большое значен!е правильности силлогизмовъ, держался въ своихЪ 


сужденяхъ строгой послФдовательности; ему писали, что въ 1669 и 
1671 гг. царь Алексзй Михайловичь не принималь Дорошенка въ под- 
данство, такъ какъ этому мфшалъ ЛАидрусовскй договоръ и что въ 
1673 г. государь соглашается на приняте правобережной Украйны; 
изъ этого архимандрить печерсвй заключиль, что московское прави- 
тельство заключило по Этому поводу новый договорь съ польскимь 
королемъ. Въ такомь смыслВ Гизель и написаль Тукальскому, хотя 


это— письмо Гизеля и называеть напечатанный ею документь просто „письмоиъ 
духовной особы“; между тьмъ даже при поверхностномь просмотр этого письма 
лицу, знакомому съ собъмями истори Малороси 1669 —1678 гг. легко празнать въ 
этомъ документ письмо Гизеля. Вирочемъ, дхя опредъдешя, кЪиъ было вапи- 
сано это письмо не нужно было редакщи даже обладать снещальнымь знаком- 
ствомь съ исторей Мазороссф, стоило только сдЪчать то, безъ чего невозможно 
издавать „Акты относящёеся къ исторш Южной и Западной Росеш“, стоило только. 
просмотрёть в0% книги Малоросойокаго Приказа 1673 г., хранящияся въ Москов- 
скомь Архив Министерства Юстищи. При такомъ просмотр обнаружилось бы, 
что въ ки № 21, па 11. 400—404 помфщенъ описокъ съ затруднившаго ре- 
давцио Актовъ письма съ указашемъ на то что это— письмо Гизеля. 
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не имфль на то никакого полномочя изъ Москвы. Гизель пи- 
саль Тукальскому, ‹ что „его царское  пресвфтлое величество, 
слыша о великомъ утфенеши хрисманскомь въ тЪхъ (малорос- 
сйскихъ) горорахь, въ которыхъ находятся турки и, какъ истинно 
христанскйй монархъ, соболзнуя такому несчасто малоросаянъ, до- 
бился отъ короля соглаея на то, чтобы и правобережная Малоросейя 
была поль его царскою „протекщей“, только бы отреклась оть протекщя 
турецкой. Сообщая Тукальскому свёдЪшя, совершенно не соотвЪтство- 
вавиия дфйствительности “*', Гизель писаль, что „король зъ охотою 
позволиль“ царю принять правобережную Малоросейо, „жичачи, абы 
рачей царь православный владфль надъ православными христанами, 
а нежели салтанъ турецк!й“. Поэтому, писаль Гизель, государь при- 
нимаеть въ подданство Дорошенка, обфщаеть предоставить ему таюя 
вольности, какихъь только онъ пожелаеть, и оборонять его оть 


турокъ, 

Въ письмВ своемъ къ Тукальскому Гизель упомянул о томъ, 
что тосударь поручилъ ему, архимандриту, писать къ митрополиту съ 
просьбою склонить Дорошенка и вефхъ его полковников къ святому 
и церкви Христовой полезному дфлу: оставить турецкую протекцио 
и перейти подъ протекцио великаго государя. О такомъ воздфйствиг 
на Дорошенка просилъ Гизель Тукальскаго именемъ всей церкви, умо- 


ляя быть „вторымъ Павломъ въ семъ несчастномьъ отчизны случа“ и 
всячески убЪждая его, что „невфрный не можеть ужиться съ върными“. 
Чтобы склонить Тукальскато взять на себя увфщазйя Дорошенку, Ги- 
зель писаль митрополиту, что никто лучше его не можеть „перева- 
довати пану гетману и всему рыцерству“. 

Полховскй подалъ “** Тукальскому письмо Гизеля въ Канев 
27 пюня. Прочитавъь письмо, Тукальсый сказалъ: „уже не во время 
царское величество съ тмъ отозвался, не хотБлъ онъ тогда васъ къ 
себф приняти, когда о томъ Дорошенко самъ царскому величеству 
билъ челомъ*. Тукальскому было хорошо извфстно содержаше инструк- 
ци, съ которою незадолго до того прзжаль въ Чигирин львовскйй 
епископь Шумлянсый и въ которой поляки предостерегали чигирин- 
скаго гетмана, чтобы онъ пе вфриль предложенямъ московскаго пра- 


481 Сравн. Акты Южн. и Зап. Росеш, т. ХЬ № 111, ст. 370; Соловьевъ, 
Ист. Росеи, т. ХИ, изд. 1862 г. стр. 81. 

383 Докладь Позховскаго о его первой пофздкЪ съ письмомъ Гизеля къ 
Тукальскому и Дорошенку, см. въ Моск. Арх. Мин. Юст. Махоросе. Прик. Ки. 
№ 21, аа. 380—388. 
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вительства, тавъ кажъ они дфлаются ему на пагубу; поэтому митро- 
полить сказаль Полховскому: „понеже царское величество полякомъ, 
хитро обманчивымь людямъ, довфряеть, то не ва пагубу ли намъ чи- 
витъ, чтобъ, насъ выразумЪвъ, полякомъ въетно учинилъ, & они турку“. 
Не смотря на это, Тукальсый не отказался сообщить Дорошенку о 
предложешяхь, сдланныхь московскимь правительствомъ черезъ Ги- 
зеля, и въ тоть же день отправиль Полховскаго въ Чигиринъ къ гет- 
ману со своимъ и Гизеля письмами. 

28 поня посланець Гизеля прЕБхаль въ Чигиринъ и въ тотъ же 
день, вечеромь быль у Дорошенка. Прочитавь присланныя Тукаль- 
скимъ письма и зная оть Шумлянскаго, что поляки и не думаютъ 
отказываться оть западной Малороссш, не смотря на бучацейй дого- 
воръ, Дорошенко отнесся, какъ и слФдовало ожидать, крайне недо- 
вфрчиво къ мисфи Полховекаго. „Не вБдомо для чего то царское 
величество чинить“, сказаль Полховскому Дорошенко: „не хотять ли 
сь королемь польекимь меня изловить и съ сего свфта искоренить. 
Я, впрочемь, о своей жизни не забочусь, но будеть ли оттого цар- 
скому величеству лучше? Вфдь моимъ промысломъ Заднфире въ ти- 
шин стоить“. Зазфмъ Дорошенко сказалъ, что такъ какъ государь 
не приняль его въ подданство въ то время, когда онъ просил объ 
этомъ, то пусть не имуть гнфву, если овъ съ отчаян!я отдался подъ 
турецкую протекцио, теперь же овъ, тетманъ, боится, что Москва 
вступаеть съ нимъ вь переговоры только для развздыванья и огласки. 

Когда Полховемй сказаль Дорошенку, что государь истинно же- 
лаетъ принять правую сторову Днфира и оть бусурманъ оборонять, то 
Дорошенко отвфтиль, что онъ только въ.томъ случаВ согласится подчи- 
ниться царю московекому, если самъ государь (присягнеть соблюдать 
договорныя статьи о вольностяхт, которыхь онъ, Дорошенко, потре- 
буеть; въ противномь же случаз онъ всегда будеть опасалься, чтобы 
ему того не было, какъ Сомку съ Васютою и инымъ покойнымъ, з5л0 
желательнымь царскому величеству; самъ онъ, Дорошенко, вЪрою, ду-. 
шею и сердцемъ хочетъ быть желателенъ царскому величеству, яко 
государю православному, Предлагають ему и поляки заключить съ 
ними договорь, во онъ польской обманъ гораздо разум$еть, что же 
касается турецкаго подданства, то отъ него легко будеть избавиться; 
нужно только, чтобы переговоры съ царскимь величествомъ велись 
въ полнфйшей тайнЪ, а когда договоръ съ царемъ будеть уже заклю- 
ченъ и можно будеть надфаться на великороссйскую помощь, онъ, 
Дорошенко, тотчась покинеть турецЕую протекцию, къ чему и пред- 
логь у него готовъ: турки, вопреки договору съ нимъ завлюченному, 
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церкви и костелы обратили въ мечети; впрочемь, война съ турками 
теперь ему не страшна, выразумфль онъ, хакъ съ турками воевать, 
Дорошенко разсказаль Полховскому о лестныхъ предложеняхъ, 
которыя были ему сдланы польскимь правительствомь черезъ Шум- 
лянскаго и, повторивъ, что не желаеть заключать договора съ поля- 
ками, приступиль къ изложению тфхъ условй, на которыхъ могло бы 
состояться подчинене его великому государю и сразу показаль, что 
опасен!я Самойловича были вполн% основательны. „Во первыхъ“, ска- 
заль Дорошенко Полховском): „па обфихъ сторонахъ Дифпра должень 
быть одинъ гетманъ и я готовь сдать гетмачство, если найдется кто 
лучше меня, который бы царское величество не завель и себя съ 
Украйною не погубилъ. Меня Господь Богь за мои тяжые грхи 
тЪмъ гетманствомь лосфтиль, понеже никогда покою не имЪю и на 
каторг® невозможно пущаго лиха терпфти, яко на семъ хлопотливомь 
гетманств$ терплю: никогда не имфю дня, ни часа свободна, потребно 
всегда мыслить, какъ бы себя и того угла Украйны не потерять. Что 
касается вольностей, какихъ казаки себЪ требують, то объ этомъ не- 
чего много распроетраняться, упомяву только о слфдующемъ; царское 
величество будеть казаковь защищать, а пачальствовать ими будеть 
гетманъ, который за ту защиту будеть во всякое время готовъ на 
услугу царскаго величества. Если, Богъ дасть, вся Украйна соединится, 
то царское величество будеть получать милмонъ и боле доходу оть 
этой страны, а не такъ будетъ, какъ теперь въ лЪвобережной Мало- 
россш происходить, откуда въ казну государеву никакихъ доходовъ 
не поступает“. „Для чего бы“, продолжаль гетманъ, „купець и всякой 
мЪщанинь въ городфхъ... податей не платили“; что касается сельскихь 
жителей, то, по словамъ Дорошенка, только т$ изъ нихъ должны пла- 
тять въ государеву казну, которые „не работаютъ на зосподина“. 
Дорошенко указаль въ общихь чертахь, как я, по его миф н!ю, 
должны быть отношевя между центральнымъ правительствомъ и Ма- 
лороссей, при чемъ пошель еще дальше Брюховепкаго въ щедрыхъ 
обфщаняхъ выгодъ государевой казвф оть Малоросеш. Но Петрь 
Дороееевичь остановился не только на отношеншяхъ Малоросе къ 
великому государю, а представиль также картину того внутренняго 
строя Малоросеш, который, какъ онъ полагаль, необходимо устано- 
вить въ стран%. „Въ такомъ строен1и“, говорилъ Дорошенко: „Украйна 
пребывати должна: буде когда казакъ, —лошадь и ружье на войну доб- 
рое имфль и готовь быль, посполитые же люди 10слодину на ею 
потребу и на защиту свою для чего не имфютъ давати“. Таковъ быль 
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идеаль Дорошенка, который, по словамъ Костомарова“*°, только и меч- 
талъ объ осуществлеи нащональныхь стремлен!й казаковъ, о само- 
бытности своего отечества; при ближайшемъ разсмотрфн!и идеаль 
этоть оказывается далеко не самобытнымь, а близкимъ въ польскому 
шляхетному строю, что, впрочемъ, казаки и доказали, подчинивъ себъ 
вполн нЪеколько десятильт спустя въ экономическомъ отношени 
этихъ „посполитыхь людей“ ‘°*. 

Объявивь Полховскому тлавнёйния условя, на которыхъ воз- 
можно подчинеше западной Малоросси московскому государю, Доро- 
щенко просиль съ докладомь объ этихъ усломяхъ послаль къ го- 
сударю гонца, который Фхалъ бы днемъ и ночью для того, чтобы 
отвфть изь Москвы быль получень какъ можно скорфе. Кром того 
необходимымъ усломемъ начала переговоровъ съ московскимъ прави- 
тельствомъ Дорошенко ставилъ безусловную ихъ тайву и прежде всего 
требоваль, чтобы никто изъ жителей восточной Малоросеи не узналь 
о начавшихся между государемь и гетманомъ западной Малоросси 
сношен!яхт; Дорошенко требоваль, чтобы о сношешахь этихъ изъ 
малороесянъ зналъ одинъ только Гизель, а изъ великоросмянъ только 
в1евсюый воевода и то лицо, которому государь поручить вЪдать это 
дЪло въ МосквЪ. КромЪ заднзирянъ, говориль Дорошенко, начинаемое 
дЪло должно быть тщательно скрываемо и отъ полавовъ, которые, 
какъ онъ, Дорошенко „своими ушима наслышался подъ Каменцемъ, 
мыслятъ, съ турками помирясь, на царское величество воевать“. Нако- 
нець, Дорошенко, не зная еще, что Сенкевичь отпущен изъ Москвы 
съ государевою къ нему грамотою, просилъ объ отпуск® изъ столицы 
этого его посланца. 

Записавь для памяти всф р%чи Дорошенка и получивъ отъ него 
письмо къ Тукальскому, Полховсый 29 1юня уфхаль изъ Чигирина 
въ Каневь къ митрополиту. Прочитавъ письмо Дорошевка, Тукальсв!й 
заговориль съ Полховскимь уже не такъ сурово, какъ за два дня 
передь тЪмъ, высказаль пожелаве, чтобы благополучно соверши- 
лось начатое государемъ дЪло подчиненя западной Малоросем и съ 
своей стороны обфщаль не только непрестанно молиться 0 томъ 
предь св. престоломъ, но также склонять Дорошенка къ совершению 
намфреня государя. Митрополить обфщаль по мЪрф силъ своихъ 
эплохимъ своимъ размышлешемь дослужитись православному монарху“, 


%8з Историч. Монографии ИзсаЪд., т. ХУ, изд. 1882 г. стр. 175, 187 и 512. 
№ Сравн. Лазаревскаго, Мазоросс. Поспозитые крестьяне. Черниговъ 1866г. 
стр. 39; Русское Вогатство за 1894 г. № 3 стр. 204— 206 статьи В. А. Мякотина, 
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но подъ услошемь довольно грубо предъявленным», вфроятно, по 
требованю Дорошенка. 

Тукальскй высказаль Полховскому пожелание, чтобы царекое вели- 
чество ихъ не завелъ, & истинно, яко православный государь и монарха 
съ ними поступиль и чтобы то намфреше вофмъ было тайно, пока 
всф переговоры не будуть окончены; особенно необходимо, .говорилъ 
Тукальскй, какъ бы повторяя слова Дорошенка, чтобы изъ задифирявъ 
пе единъ человЪкъ о томъ не вЪдалъ. ДалЪе, Тукальскй, передавъ 
Полховекому коши съ привезенныхь Шумлянскимь оть короля и 
сейма грамоть съ предложеншями Дорошенку подчиниться Р$чи Пос- 
политой на усломяхъ, какихъ онъ самъ пожелаеть, заявиль сл№дую- 
щее: получено извъсме, что Шумлянск опять деть къ Дорошенку 
изъ Варшавы для дальн®йшихь переговоровъ, но гетманъ вел лъ оста- 
новить епископа въ городё Сокол, не дофзжая Чигирина, чтобы онъ 
въ гетманскую резиденцию приЪхаль только тогда, когда полученъ 
будеть великаго государя указъ па предложенныя ему Дорошенкомъ 
усломя соединешя западной Малороссш съ Великою Росаею. 

Отпуская Полховекаго изъ Канева, митрополить нфеколько разъ 
напоминалъ ему, что о начатыхъ при посредств% Гизеля сношен!яхъ 
московекаго правительства съ Дорошенкомъ И СЪ НИМЪ, митрополитомъ, 
никто не должень знать; 2 поля Тукальск отпустиль о. Сералйона 
въ печерскому архимандриту съ длиннымъ письмомъ, въ которомъ 
изложиль причины, побудивпия Дорошенка поддаться туркамъ, ука- 
зывалъ на то, что чигиривсвй гетманъ всегда оказывалъ услуги мо- 
сковскому государю (возвратилъ плФнныхъ воеводъ, усмириль (2!) бунть 
въ лЪвобережной Украйн) и желалъь быть подъ его рукою, „чему 
помочетвовати, елико возможно, молитвами къ Богу и прошен!емъ БЪ 
тетману и къ войску онъ, митрополить, не отрекается“ “**. Это письмо, 
а также подробный докладь о рёчахь Дорошенка и Тукальскаго съ 
Полховскимъ выЪстВ со снискомъ съ инструкщи, данной королемъ и 
сенатомь Шумлянскому, Гизель переслаль 3 юля къ воевод Тру- 
бецкому, просиль сохранить эти бумаги въ тайнз и немедленно пе- 
реслать къ государю, съ просьбою возможно скорфе прислать указъ 
на предъявленных Дорошенкомъ условя ‘5. Трубецкой того же 3 Поля 
отправиль вс присланныя къ пему Гизелемь бумаги въ Москву. 


\в5 Моск. Арх. Мин. Юст. Малоросе. Прик. Бн. № 21, 4. 370—875— 
письмо къ Гизелю Тукальскаго оть 3 1юдя 1678 г. 
3*6 ТЬ14. 1. 370 —отпиека Трубецкого государю оть 3 юля 1673 г. 
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Обратаясь къ московскому правительству съ требовавями не 
слишкомъь умфренными, Дорошенко сначала все таки надфялся, ка- 
жется ‘*", на благосклонное отношеше къ своимъ предложенямъ. Въ 
Москв$ переданные Трубепкому Гизелемъ документы были получены 
14 поля и немедленно были доложены государю, который повеллъ 
написать свои указы на каждое изъ заявленныхъ Дорошенкомъ и Ту- 
кальскимъ требованй, желанй и замфчанй. Эти указы ‘“* были раз- 
дфлепы на 16 статей, изъ которыхъ приведемь важнЪфйшя. 

Дорошенко и Тукальсый выразили неудовольств!е по поводу того, 
что государь не принялъ ихъ въ подданство тогда, когда ови просили о 
томъ и Бромв того высказали опасеше, что сдЪланное имъ черезъ 
Гизеля предложене учиниться подъ рукою великаго государя, подобно 
сдланному въ то же самое время черезь Шумлянскаго предложению 
короля польскаго подчиниться Рёчи Посполитой, имфеть цфлью я0- 
зубить ихъ, Дорошенка и Тукальскаго; митрополить прямо высказы- 
валъ Полховскому опасенте, что московское правительство не имЪетъ 
серьезнаго намревя принять въ подданство западную Малоросетю, 
& старается втянуть ихъ въ переговоры только для того, чтобы вмзсть 
съ королемъ польскимъ выставить ИхъЪ зм$нниками передъ ихъ но- 
вымъ государемъ, султаномъ турецкимъ. Чтобы успокоить чигиринскихъ 
друзей, государь указалъ объявить имъ, что прежде они не могли 
быть приняты въ подданство государемъ согласно Андрусовскому до- 
говору, какъ подданные короля польскаго, а теперь ихъ принять 
можно, потому что недавно самъ король писалъ государю, что Доро- 
шенко учинился подданнымъ султана. 

Въ указ государевомъ не было никакого упомиван!я объ изъявлен- 
номъ будто бы польскимъ королемъ согласт на присоединен!е западной 
Малоросеш къ Моск. Государству, о чемъ писалъ Тукальскому Гизель. 
Такое разноглаее между государевымъ указомъ и словами лица, уполно- 
моченнаго московскимъ правительствомъ войти ВЪ сношен1я съ Тукаль- 
скимъ, пе могло не внушить Дорошенку нЪкотораго недовфр!я, хотя 
въ указахъ, составленныхъ по поводу доклада Полховскаго, Дорошенку 


87 Въ тоть же день, когда Полховокй узхалъ отъ Дорошенка въ Каневъ, 
тетнань говориль прёхавшему въ Чигиринь ва ярмарку юевскому мфщанину 
Гордью Минцову, что векорь побдеть въ Мевъ помолиться печерсвимь угодни- 
`вашъ (Моск. Арх, Мин. Юст. Мазорове. Прик. вн. № 21, за. 468—470). Такая 
пофздка Дорошенка въ Мевъ могла состояться при осуществаени перемфны въ 
его отношеняхь къ московскому правительству. 

№8 Моск. Арх. Мин. Юст. Мазоросв. Прик. вн. № 21, 21. 425—431. 
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и Тукальскому старались внушить, что „велиюй государь принимаеть 
ихь подъ евою высокую руку для церквей Божшхъ и жалфя ихъ, а 
не на палубу изъ подданства султана, & не короля польскаго и сеы- 
латься съ польскимъ королемъ на искоренене Дорошенка у великаго 
государя и въ мысляхь никогда не будетъ“, напротив, принявъ ихъ 
въ подданство велик!й государь будеть оборонять Дорошенка своими 
войсками. 

По поводу сдфланнаго Дорошенкомъ заявленя, что онъ только 
ВЪ ТОМЪ случа учинится подъ рукою великаго государя, если самъ 
государь присягою обезпечить ненарушимость вольностей казацкихь 
состоялся такой указъ: „если онъ, Дорошенко, учинится въ подданств® 
великому государю, то велиюй государь учнетъ ихъ держать въ жа- 
ловави и призрёни по ихъ правамъ и вольностямъ, которыя никогда 
нарушены не будуть, какъ былъ Богданъ Хмельницей и иные, и какъ 
теперь Иванъ Самойловичь пребываеть, & чтобы указы на ихъ чело- 
битье государь подтверждаль своею особою, того николи и при преж- 
нихъ гетманахъь не бывало и нын® нЪкоторыми м%рами тому быть 
невозможно, а когда они склонятся въ подданство великому государю, 
то прислали бы въ Москву нфсколько человЪкъ самыхъ добрыхъ, 
умныхъ и знающихь, которые умфли бы читать русское и латинское 
письмо, съ челобитьемь о дфлахъ, которыя належалъь всему народу 
христанскому къ покою и тишинЪ, и тв присланные воспримуть 
указъ 0 томъ, какими мзрами тВ статьи ствержены будуть“. 

Дорошенко, для оправданйя предъявленнаго имъ требовашя госу- 
даревой присяги, сдфлаль весьма обидное для московекого правитель- 
ства замЪчане, будто опасается, чтобы съ нимъь не поступили такъ, 
кавъ съ Самкомъ, Васютой и иными локойными великому государю 
весьма желательными. Но Малороссйсюй Приказъ не остался въ долгу 
передь Петромъ Дороееевичемъ,—на его замфчаве данъ быль слё- 
дующИЙ довольно язвителъный отвЪтъ: „Самко и Васюта сами начали 
вражду другъ съ другомъ и месть воспряли по своему войсковому 
праву, что же касается другого иохойналю, великому государю жела- 
тельнаго, убить котораго распорядился самъ Дорошенко, то онъ, До- 
рошенко, лучше всякаго другого знаеть, по правамъ учинилось такъ 
надъ Брюховецкимьъ или не по правамъ, & оть великаго государя ни- 
коли того не бывало, понеже государь того желаеть, чтобъ ве пра- 
вославные христане всегда межь собою въ любви и совфт8 пре- 
бывали“. 

Требоваме Дорошенка, чтобы въ Малоросс!и, котда обв стороны 
Дифпра будуть подъ рукою великаго государя, быль одинъ гетманъ, 























—Штрафъ за русское платье при императорь Петрф Великомъ. 


Вь Московскомь Архив Министерства Юетищи мн встрётился 
документь, пользуясь которымь въ связи съ печатными источниками я 
прослфдиль за ходомь одного изь преобразоваший великаго императора, 
около 200 зЪЬть тому назадь сильно волновавшаго нашихь предковл 
даже часто оть мего пострадавшихь,—ипреобразовашя, касавшагося 
русскаго плать 

Какь извЪетно, вскор® `посл6 своего перваго путешествя за 
границу, Велиый преобразователь Росси 4 января 1700 г. отдаль 
именной указъ, сначала довольно кратко предписываюций вебмь ру 
скимь людямь носить нёмецкое платье, при чемь послфднимь срокомь 
для изтотовленя платья государь назначаль Сырную недфлю. Но указъ 
императора исполнялся крайне пеохотно, такъ что Великому Петру 
чрезь 2 года пришлось вновь подвердить свой указь и уже болве 
подробно изложить свое желаше, а ослушникамь грозить наказашемь. 

«Боярамь и окольничимь (читаемь мы въ указ оть 30 декабря 
1701 года ') и думнымь и ближнимь людямъ и стольникамь, и стрян- 
чимь и дворяномъ московскимь, и дьякамъ и жильцамь, и городовымь 
дворяномь и дфтемь боярскимь, и тостямь и приказнымь пюдямь, и 
драгунамь и солдатамь, и стрфльцамь и черныхь слободь, и всякихь 
чинов людямь московекимь, и городовымь жителямь, и которые помв- 
щиковы и вотчинниковы крестьяне, прЁбзжая живуть па Москвв для 
промысловъ, кромб духовиаго чину, священников и даконовъ и цер- 
ковныхь причетниковъ ‘и пашенныхь крестьянъ, посить платье ифмец- 
кое верхнее, саксонемя и французскы, а исподнее—камзолы и штаны 
и сапоги и башмаки и шапки-—ибмешая и Ъздить на нфмецкихь свд- 
лахь. А женскому полу вебхь чиновь, также и попадьямь и дьякони- 
цамь, и церковныхь причетниковъ, и драгунскимь и солдатскимь и 
стрёлецкимь женамь и дфтямь носить платье и шапки и кунтыши, а 
исподя бостроги и юбки и башмаки ифмецкй . А русекаго (платья) 
и черкесскихь кафтановь и тулуповь и азямовь и штановь и сапо- 
товь и башмаковь и тпапокь отнюдь никому не носить, и на русскихь 

ахь не здить, и мастеровымь людямь не дфлать и въ рядахь не 


* (м. Полн. Собр. Зак., т. У стр. 182. 
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торговать. А буде кто сь сего Его Великаго государя указу етанугь 
иосить платье, штаны и сапоги и башмаки п шапки руссыя и чер- 
кессые кафтаны и азямы и тулупы, также и на русскихь сФдлахь 
Ъздить: и ©ь тЪхь людей 45 воротах итъловальникамь имать пошлина— 
сь пиши по 15 ватынь по @ деныи, съ конныхь по 2 рубли с 
человъка. Также и мастеровые люди платье и сапоги и башмаки и 
шапки и сбдла руссые стануть дфлаль и въ рядахь торговать, и тВмь 
людямь за ослушане ихъ учинено будеть жестокое наказане> 

Но какь ни строгь быль царей указъ, а привязанность къ ста- 
ринному своему платью, сложившемуся вЪками и удовлетворявшему 
суровому климату и мВетнымь особенностямь, была сильна въ рус- 
скомь народв и даже въ семьф самого государя. Въ 1705 году про- 
тивь нововведешй Петра вслыхнуль сильный бунть въ Астрахани, гд® 
жители одною изъ первыхь причин своего возмущены выставлятоть, 
что они сстали и за брадобриме и за измецкое платье, что кь церк- 
вамь въ русскомъ старомь плать$ ие пущали ›. Астраханцы хотВли 
переманить на свою сторону Донскихь казаковъ, но тф имь отвфтили, 
что у нихъ бунта ие будеть, что они оть тосударя пожалованы—указа 
о бородахь и платьВ кь нимь не прислано (въ подробномь указ 
декабря 1701 г. о казакахъ дЪйствительно ничего че сказано), и Доне 
казаки съ удовольствемь замфчають, что они носять платье по своему 


древнему обычаю, какъ кому поправитея>. Возмущене въ Астрахани на- 


столько показалось опаснымь императору, что онъ послаль туда одного 
изъ самыхь способныхь своихъ воеводъ, Шереметева; у послфдняго по 
взами Астрахани было убито 20 и ранено 53 человвка, а виновныхь 
астраханцевъ, доставленныхь въ Москву, было казнепо, колесовано и 
умерло во время розыска 365 человЪьь. 

Вь 1708 году вь МосквЪ появились подметныя письма, и въ нихь 
между прочимь писалось, что ‹бояре указу государеву непослушны о 


русскомь платьЪ: какь ты, государь, придешь къ МосквЪ, и при теб® 
ходять въ нфмецкомь платьВ, а безь тебя вс бояреыя жены ходять 
вь русскомь платьВ и по церквамь Фздять въ тфлогр8йкахь». Оче- 
видно, московекихь боярынямь болфе нравились свои русеые наряды» 
которые двлалиеь изъ драгоцвиныхь матер съ украшенями и которые 
часто передавались оть поколъшя кь поколбию. 

НФеколько л6тъ спустя посл астраханскаго бунта, сынь импера- 
тора, царевичь АлекеЪй Петровичь, находясь для льчешя въ Карлебадь, 
дЪлаеть слВдующую замВтку: ‹во Франщи носили долгое платье, а ко- 
роткое Карлусь Велшай заказываль, и похвала домому, а короткому 
сопротивное›. 
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Неудивительно, поэтому, что въ томь же 1714 году, въ кото- 
ромь лёчился за границею царевичь, Петрь Велиый указомь 29 де- 
хабря вновь напоминаеть о своемь цовелфнш, говоря, что несмотря на 
его указь, даже вг С.-Петербуриь было много виновныхь въ неук 
номь ношени платья, которыхь въ томь же 1714 году ‹нав: 
томь н сослали в5 каториу». Черезь 8 же м5сяцевь Петрь Велиый 


раздосадованный вфроятно противодЪйстыемь парми приверженцевь 
старины, къ которой принадлежаль его сынъ, царевичь Алекезй Пе- 
тровиуь, явно уже нелюбимый отцомь, пока еще скрывавшимь свою 


тайную мысль объ устранеши сына огь престолонаслФдовашя, издаеть 
1 сентября 1715 года опять стромй укая касающийся даще такиуь 
мелкихь принадлежностей обуви, какь ‹скоб 1603ди, чтъмь сапош и 
башмаки мужене и женсше подбиваютз>» . Государь повелфваеть, чтобы 
обувь съ такими скобами и гвоздями не носили, тая вещи впредь, 
роь не дЪ ши ими не торговали, предостерегая, что виновные 
удугь сосланы на каторгу, а имфне взято на великаго государя». 

Чрезь каме иже пибудь 2 м5сяца, посл указа, государь 28 октября 
посылаеть уже своему сыну Алексфю Петровичу грозное письмо, въ 
которомь называеть его ‹наслфдникомь, весьма на правлеше дфть го- 
сударственныхь непотребныхь», а испуганный царевичь сифшлу“ь отв- 
тить, что онь ‹на наслЪде не претендуеть и впредь претендовать не 
будеть>. 

ВсетрЪченный нами въ дфлахь Камеръ-Коллени (вязка 22, д. 14.) до- 
вументь разъяеняегь, какиме образомь сбиралась пошлина съ ослушнии- 
ковь, поименованныхь въуказ 30 декабря 1701 г.—конныхь и иъшихь. 
Этоть же документь указываеть, сколько такихь ослушниковъ насчитыва- 
лось вь Москв® ожеюдно. Изъ документа видно, что въ 1726 г., уже по 
кончин% Великаго Преобразователя Росс, Московская губернская канце- 
лярия обратилась вв Государственную Камеръ-Коллегюо съ донесешемь, 
что 37 человфьь капралть, драгунь и солдать, опредфленныхь въ Моско 
<вь градскимь воротамь для ебора штрафа за неуказанное платье›, ие 
получають слВдуемаго имь денежиаго и хлЪбнаго жалованья /ювно 34 
два 100, т.-е. за вторую половину 1724, за весь 1725 и за первое 
полугоде 1726 г. Очевидно, болфзнь императора, его кончина и нако- 
нець начало новаго царетвован па время предали забвенио и охлая;- 
денио реформу государя, за которую онъь горячо стоять и которая 
нмфла много недовольныхь ею. Губернская канцеляры, указывая на 
неполучеше означенными лицами (въ дополнеши названными по име- 
намь; упоминается, напримфръ, такое лицо: ‹ Архангелогородскаго полку 
солдагь Фаддей Большая шапка>), просить Камеръ - Коллемю дать 

ъ, отколь тБмь солдатамь давать прованть и деньги 
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Камеръ-коллемя, въ свою очередь, дфлаегь запроеь Московской 
бернской канцелярш, чтобы та справилась, сколько въ послфднихь 
треть зодаль было въ сборв штрафныхь денегь за неуказное платье; 
Изь отвЪта канцеляри и дальизйшей‘ переписки и видны подробности 
© ‹цфловальникахь въ воротахъ>, намбченныхь въ указф государя 30 
декабря 1701 г. Такь, на освобождавийяся мВета цфловальниковь но- 
выхъ лиць опредфляла обыкновенно Герольдмейстерская контора изь 
разныхь полковь ‹капраловь, драгунь и солдать». Общее’ число та- 
кихь цфловальниковь въ Москв® равнялось 37, которые распредфая- 
лись ‹70 2 человька кз каждымь воротамь» и одинъ надь вевми въ 
видв смотрителя, въ 1724—1727 годахь ‹«капраль Ивань Осокииь»; 
слБдовательно въ МосквВ вь начал ХУШ вфка вороть, у которыхь 
стояли цБаовальники, было 18 (въ стВиЪ, окружавшей тогда Бфлый 
городь есь существовавшими еще воротами: Яузекими, Мяеницкими, 
Петровскими, Никитскими и др.). Виновными, какь значится въ доку 
ментВ, оказывались 1$ люди, которые профзжали или проходили чрезь 
ворота не юлько въ неуказномь русскомь илатьЪ, но и имфли на ло- 


шадяхь руесыя сЪдла. Дальше: если при виновныхь въ такихь. нару 


шешяхь имфлиеь деньги, то слфдуемый штрафъ они туть же клали въ 
запечатанные, ‹ящики», которые ‹высыпались> потомь въ Губернской 
канцеляри. При неимфиш же денегь виновный ‹приводилея» въ Гу- 
бернекую канцелярию, и послФдняя сама уже принимала должныя мВры 
ко взысканию штрафа. Изь другого источника видно, что въ началь 
распоряжешя о платьв при городскихь воротахь еще были прибиты 
указы о ношени французскаго и венгерскаго платья, а также для об- 
разца были повфшены чучела платья. Сохранился ли этоть обычай 
вывфшивашя чучель къ концу царетвовашя Петра Великого, неизвзегно. 

Общее количество и ‹высышиого» и ‹приводного» штрафа за ие- 
указное платье и сфдла, по исчислению Московской Губернской канце- 
лярш было: въ 1724 году 254 руб. 18'/, коп. Въ 1725 году 217 руб. 
30 коп. и вь 1726 за весь годь 145 руб. 20 кон. Къ сожалЪнио, въ 
справюБ Губериской канцеляри не вычиелено, сколько въ общемь ко- 
личествв штрафовь было взыскано въ отдфльноети съ пфшихь (по 
съ челов но взявши среднее число между тфми и другими хотя 
въ 1 рубль, находимъ, что 1724 100) лиць, ‘виновныхь въ ношении 
неуказнаго платья и сБдеть, у Московекихь вороть было задержано 
254, вь 1725 г. 217, и вь 1726 году лишь 146 человЪкь. Зная же, 
что въ это время общее чиело московекихь ‘вороть, у которыхь сто- 
яли цфловальники, равнялось 18, видимь, что 08 хаждыхь московских ь 


указу съ каждаго по 15 ал. 2 д.) и еь конныхь (но указу—2 рубля 
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воротах, было удержано въ течеше всего года виновныхь въ неиснол- 
неши указа Петра Великаго о платьЪ: въ 1794 году 14, вь 1725—12 
и наконец въ 1726 году 8 человфкь. Кь сожалВиио, документь не 
указываеть сословШ, кь которымь относились виновные, не называеть 
ихь по именамь и не различаеть ихь пола; а это было бы также лю- 
бопытне. Въ истори Соловьева указано иЪсколько виновныхь въ не- 
соблюдениг государева указа о плать® из5 посадскихь людей, а въ Астра- 
хани при бунт самь даже цфловальникъ по сбиранйо пошлиит съ рус- 
скаго платья бороды себ ие выбриль и воеводВ отвтиль: ‹хоть умру, а 
пошлинь собирать и бороды брить не буду 
Вфроятно, для низшихь слоевъ общества расходь на недешевое н®- 
мецкое платье, при тогдашнемь напряженномь экономическомь состоянйи 
государства, быль болЪе обременителень и въ этихь же слояхь вЪроятно 
было и болфе всего недовольныхь и виновныхь въ ношеши русскаго 
платья и св 
Бросается въ глаза, при сопоставлеши цыфръ, указанныхь въ до- 
сильное уменьшеше виновныхь вь 1726 сравнительно съ 
4 годомь, разница чуть не вдвое; но причина туть ясна: великаго 
таря вь 1726 году уже не было, и его сильная ифкогда рука не- 
сомизнно перестала ывать свое дйстые. Можио предполо- 
жить, что неполучеше поименованными 37 солдатами своего жалованья 
не было уже очень тяжело послфднимь; что уменышеше числа винов- 
ныхь вь неуказномь плальв и сБдлахь въ 1726 году не было случай- 
нымь: число виновныхь въ дЬйствительности вфроятно по меньшей 
мВрЪ вдвое, если не болЪе, привышало оффищальную цыфру, а раз- 
ница по обоюдному соглашенио и ослушниковь и цфловальниковь 19- 
ступала взроятно въ карманы послфднихь «на прокормь> впредь до 


получешя жалованья, которое кстати сказать по настоящему дфлу ие 


было даже имь выдано въ 1 . Тугь векорЪ окончилось кратковре- 
менное царствоване, супруги Великаго Петра Екатерины Алексеевны; 
духь слъдующаго царетвованй не оставлялъь уже сомнЪня, въ каком 
направлеши потянулись вкусы, явилось тосподетво иностранцевь, а 
тБмь временемь самое сильное ощущене уже миновало, и русскому 
человёку ничего ие оставалось, какъь плыть по вфтру. Наступило еще 
новое царетвоване, дочери великаго императора Елизаветы Петровны, 
вь ношенйг иностраннаго платья возникла новая французская подра- 
жательность: окончательно появились парики и пудра, мода эта преи- 
мущественно коснулась болфе богатыхь и знатныхь классовь населен; 
потомь стали появляться и появляются до сихь поръ новыя разно- 
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образя модъ, но руссый народь въ массЪ уже не преслфдовался при- 
нудительными м$фрами о ношенйи платья, давшими ему въ начал такъ 
много огорчешй и бБдетвй. 


И. С. ББляевъ. 


2.— Челобитная пинарщика Якушки Веза, „выфхавшаго на госу- 

дарево имя оть литовсваго короля Владислава, какъ онъ прихо- 

дилъ подъ Москву“, царю Алексфю Михаиловичу о пожалован 
его за крещенше въ православную вфру. 1647 г. марта 14. 


сументь пополнаеть дошедиия до насъ извземя о при- 
ступВ полаяковь кь Москвз осенью 1618 г. Московская лЪтопись того 
времени разсказываеть, что когда королевичь Владиславъ, подетупивъ 
къ МосквВ и соединившись съ малороссейскимь гетманомь Сагайдач- 
нымь, готовился къ приступу въ ночь на 1 октября, изь лагеря ко- 
ролевича прибъжали въ Москву ‹два петарщика, французсве нёмцы›, 
и возвфстили царю, что въ слёдующую ночь будеть приступь. Имь 
сперва не повфрили, однако приняли м$ры предосторожности и при- 
готовились къ отпору. Когда приступь быль отбить, государь пожа- 
ловаль обоихь петардщиковь ‹своимь великимь жаловашемь» (Лрыноп. 
0 мноижь мятежажь, стр. 318. Ср. Новый Люьтюписецв, стр. 182. С- 
1066665, ТХ, стр. 146 по 2 изд.). Печатаемая челобитная открываеть, 
ктобыли эти петардщики или ‹пинарщики», какъ они еще назывались у 
насъ, и при этомь сообщаеть подробности о самомь приступ, не ли- 
шенныя интереса. 

‹Царю государю и великому князю Алексвю Михаиловичу всеа 
Руси бъеть челомъ холопь твой пинарщикь Якушко Везъ. Въ прош- 
ломь, государь, во году канунь Покрова Пречистыя Богородицы 

халь я, холопь твой, къ отцу твоему государеву блаженныя памяти 
къ государю царю и великому князю Михаилу Федоровичу всеа Руби 
на ево государево имя служити вфрою и правдою оть литовскаго коро- 
левича Владислава, какъ онъ приходиль подь Москву. А у тово, госу- 
дарь, королевича быль я, холоть твой, вь пинарщикахь и во всякихъ 
дБлахь въ думБ быль и въ чести. И провфдавъ я, холошь твой, ево 
королевичеву думу и умышленье, что онъ хотВль итти подь Москов- 
ское государство приступомь съ питардами, и 60 многими литовскими 
и нёмецкими людьми и со вебмь войскомь съ великимь собраньемь, 
а мнЪ, холопу твоему, литовсый королевичь Владиславъ при- 
ступать къ Москворфцкимь воротамь сь питардами и съ черкасами 
запорожекими со вебмь войскомь; а отражено было со мною, холо- 
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помъ твоимъ, на тоть приступь людей--9757 человЪкь, а бралу было 
моему Юрью Безсонову приступать кь Покровекимь воротамь съ пи- 
тардами, & съ тмъ моимь братомъ быти было н5мецкихъ солдать 4000. 
И съ т6ми, государь, вЪстьми я, холопь твой, и съ братомь своимъ 
съ Юрьемь Безсоновымь выБхаль кь отцу твоему тосудареву блажен- 
ныя памяти государя царя и великаго князя Михаила 9едоровича, (16) 
всеа Русш на ево государево имя, и про приступ кь Арбитскимь в0- 
ротамь сказали подлинно, и вз кою пору приступ» будетз; и про тое 
мою службишку и радВнья (516) в%домо твоимь зосударевымь боярамь, и 
окольничимь, всему Московскому зосударетву, и твоим» зосударевымь 
отчинным дальнымь зородамь. И отець твой государевь блаженныя 
памяти государь царь и велиый князь Михаиль Оедоровичь всеа Ру- 
©1и меня, холопа своего, пожаловаль за тое мою службиико (96; 

радънье своим зосударевымь жалованьем», помъетьемь и вотчиною, и 
зодовымь эеалованьемь, и помтетнымь окладом передь моею братьею 
большим и довольные во всем. Милосердый государь царь и великй 
князь Алекоьй Михаиловичь всея Русш! Пожалуй меня, холопа, своего, 
вели, государь, меня крестить въ православную хрестьяцскую вру съ 
женишкою, и съ сынишкомь и ©ъ дочеришкою; а женишко, государь, 
моя нынв и двтишка въ Нижнемъ. Царь, государь, смилуйся, пожалуй›. 

На оборотв помфта: ‹155 г. марта въ 14 день. Государь пожа- 
ловаль, велВль его крестить въ православную хрисманскую `вфру 
(зачеркнуто: а крестить его), а подъ началомь ему быть и крестить въ 
Нижнемь Новгородв въ Печерскомь монастырв, а жену его въ Ниж- 
немь въ Успенскомь (?) монастырЪ. Указаль государь крестить его въ 
Нижнемъ ево Якова да сына воевод$ [бывшему до Салтыкова Данилу 
Лодыгину], а жену да дочь дьяку [ГлЪбу ПатрекЪеву]; а подь начало 
даль его въ Печерской монастырь, & жену въ дЬвичь монастырь. По- 
слать о томъ государева грамота въ Нижнй тотчась». 

Грамота послана на имя воеводы Лавреня Салтыкова 3 апрёля 

т. (М. Г. Архавь М. И. Д. Приказный дла 1647 з. марта 
6—17 мая 1648 г., № 29. ДБло состоить изъ документовъ разнаго 
рода, касающихся почти исключительно Нижняго Новгорода). 

Въ 158 г. ‹новокрещень пинарщикь Юшка (Юр) Везъ> подаль 
челобитную, въ которой просиль выдать царское жалованье за крещеше 
женв его Маре и дочери ЕленЪ, которыя крещены были въ 156 г. 
въ Нижнемь Новгород. 159 г. сентября 7 дано женб 30 руб., дочери 
10 руб. (Т4ет. ДЪла о вызздахь 1650 г., д. № 3). й 


Сообщиль Дфйств. Члень А. Н. Зерцаловъ. 
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3.— „0 нуждахъ и недостаткахь Московскаго Университета“ 
(въ 1775 году). 


По иманному ея императорскаго величества высочайшему указу, 
объявленному въ указ правительствующаго сената апр$ля оть 6 дня 
1766-го года, получается на содержаше онаго университета и двухъ 
тимназй изъ статеъ-конторы ежегодно по тридцати пати тысячь 
рублей 

На оной сумм по нынЪшнему оть году въ годь сего универси- 
тета умноженно содержатся: 

1) Вь университетв двфнадцать профеесоровь и тритцать чело- 
вЪфкъ студентовь, а въ гимназахь дворянской и разночинской ректорь 
одинъ, двадцаль восемь учителей и сто человЪкь учениковъ, изъ коихъ 

чаще вообще хотя и малое получають жалованье, ибо ни одинъ 
изь профессоровь до тысячи, а изъ учителей до пяти соть рублей 
онаго не имЪють '; но въ разсуждени вышеобъявленнаго университету 
дохода, одно уже то жалованье составляеть знатной для него расходъ. 

2) Сверьхъ сего на содержаше помянутыхъ тритцати студентовь 
и ста человЗкь учениковъ столомъ, платьемь, обувью, нужными кь 
учению книгами, матемалическими и другими инструментами, разныхь 
сортовъ буматою, красками и прочими потребностями не малая жь ис- 
ходить сумма, равно какъ, 

3) На ежегодное укомплектовае и содержаше университетской 
бибмотеки, физическихь инструментовъ, анатомическаго театра съ при- 
надлежащими къ тому хирургическими инструментами, и химической 
лабораторйи, тако жъ 

4) Для управлешя всфмъ университетскимь корпусомъ, на жа- 
лованье директору канцелярш, членамь и служителямь, для присмотру 
опредвленнымь надъ панеонерами и надъ двумя университетскими до- 
мами чинамь, оффищалтамь и прочимь нижнимь служителям изъ той 
же суммы употребляется, и при томь, 

5) На бани дая панснеровъ, на дрова я свфчи въ оба дома, 
на разныя починки и поправки тВхъ домовъ, а иногда по самой не- 
обходимости и на пристройки, какъ то въ 1771-мь году новыхъ для 
пансюоперовъ деревянныхь покоевь по причинЪ бывшей тесноты, чрезь 
что оные оть тогда распространившейся заразительной болфени при 
помощи Божей и сохранены, и инако «е зло естьли не везхь, то 
конечно многихь могло лишить жизни. 


* Примъчане на поль: мноме изъ нихъ отправляютъ двойные должности, 
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6) Изь вышеписанной же получаемой на университеть годовой 
суммы отдБляется и на содержаше учрежденныхь въ Казан гимназий, 
ежегодно отпускается по три тысячи по четыре ста рублей, въ коихь 
сверхъ тамощняго командира и другихь чиновъ и служителей, состо- 
ить учителей двфнадцать, а учениковь нё казенномъ содержанши шесть- 
десять человзкъ. На веб @и вышеименованныя расходы показанною 
тритдати пати тысячною суммою университеть при самой строгой бе- 
режливости до нынЪ едва исправляться могь. 

Но ио`нынфшней изъ году въ годъь возвышающейся дороговизнз 
во вебхь къ содержанию вышеписаннаго надобностяхь, предвидьть 
можно, что въ нынфшнемь 1775-мь тоду расходъ положенную 
сумму пеминуемо & превзойти можеть, какъ то за одни только 
дрова для обоихъ сихъ домовъ, по договору съ марта мЪфеяца сего 
1775 года впредь до марта жь 1776-го года, заплалить должно вдвое 
противъ прошлогодскаго; равно какъ и за столовыя припасы, за платье 
пансонерамь и прочее съ немалымь же излишествомъ. 

Кь тому жь мномя ветхости и недостатки—нужнЪйшя--въ тхЪ 
домахь требують непремвннаго поправлешя. 

Кромб жь вебхъ сихъ недосталковъ, не меньше надобность и 
нужда настоить въ выписанйи особаго искуснаго въ хиши и минералоги 
профессора, для прууготовлевя способныхь къ горной наук студен- 
товъ, каковыхъ, по имянному ея императорскаго величества высо- 
чайшему соизволенио, ежегодно по шести челов къ въ учрежденное въ 
Санктиетербургв Горное училище изъ университета посылать повелно. 

А дабы все ©1е безпрепятственно исполнить было возможно и 
учеше бы съ лучшимь происходило успвхомъ, а достойнымь и заелу- 
женнымь учащимъ ' какь въ университеть, такъ и въ тимназяхъ при- 
бавкою жалованья здфлать ноощреше, дабы они при нынфшней на все 
дороговизи$ безпостыдно себя содержать могли, а университеть снаб- 
денъ быль способными учителями, —то необходимо потребно нужное въ 
прибавк къ получаемой донынф на университегь сумм вепомоще- 
ствоваше. 

По симь обстоятельствамь оный Московсый университеть всени- 
жайше просить, дабы до воспослФдовашя на поданной ея импера- 
торскому величеству оть упиверсятета штать высочайшей конфирма- 
щи повелфно было въ прибавокъ къ вышепоказанной получаемой еже- 
тодно суммБ опредфлить отпускать по крайней м5рф ещё до десяти 
лысячь рублей на годъ. ^ 


+ Примьчане на полять: иЪкоторые изъ нихъ до 20 аётъ слумать 
есть съ начала университета. 
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Но какъ по пруумпоженню въ университетВ учащихся, и наипаче 
для лучшихь и совфршепифйшихь уеп$ховь въ учени, нынфше!й уни- 
верситетсый домь, что на Моховой, весьма тесень и строешемь недо- 
статочень, къ тому жь и бывийй въ университетВ для больныхь пан- 
с1онеровъ деревянной лазареть въ 1773-мь году, ноября 4-го числа, 
сгорфль; а другой, каменной домь у Воскресенскихь ‘ворот отчасти 
ветхь и ненадежень становится, отчасти жь можеть иногда по апиро- 
бовапнымь планамь новаго Кремлевскаго дворца назначень быть къ 
сломанию, слдственно имфющуюся вь ономъ бибмотеку, типографию, 
книжную лавку и бумажной магазинъ, инструментальную камеру, ана- 
томичесьй театрь, химическую лабораторю и прочее, къ онымъ при- 
надлежащее, перевесть тогда должно будеть въ дом, что на Моховой, 
въ которомь безь пристройки отнюдь помфститься будеть невозможно; 
то, естьли высочайшаго ея императорскаго величества соизволевя не 
послфдуеть отвести для университета другое способное мЪфето, на ко- 
торомь бы расположить и совеБмь вповь построить для онаго домъ, 
не соблаговолено ль было бы по крайней мфрЪ приказать, прикупя 
нзкоторыя близь лежащя партикуларныя домы, построить въ приба- 
вокъ въ ономь, что на Моховой, домЪ приличное каменное здаше, 
покрывъ оное для прочности желфзомь или черепицею. Въ обоих 
спхь случаяхъ и планы онаго строевя оть упиверситета представлены 
быть могуть, съ тВмь, чтобы въ ономъ какъ классы распространепы, 
такь и веб принадлежащая къ университету и гимнамямь учаше и 
состояще на казенпомь содержали студенты и ученики пространифе 
помвщены были, изъ коихь профессоры и учители, будучи пыпв раз- 
сБапы по всему столь обширпому тороду и особливо ища себ жи- 
лища, ио причинВ недостаточнаго своего жалованья, въ отдаленныхь 
предмбстьяхь, за дороговизною въ самомъ город, а иногда и за не- 
имБШемь квартирь и малыхь домовъ близъ университета, не могуть, 
безь крайнято себЪ отягощеня, точно исполнять своихь должностей и 
оказать столько желаемые въ учеши успфхи, каковыя бы оть пихъ, 
яко всегда присудственныхь въ одномь съ учащимися домв, происхо- 
дить могли, безь чего лучшаго и порядочнаго ученя едва ль пад\- 
яться можно. 

Въ сихь пристроенныхь покояхъ или въ новомь домЪ могуть 
также помфетиться и назначенныя, по имянному ея императорскаго 
величества высочайшему, оть 15-го декабря 1763-го года, указу, изъ 
разночинцовь и изъ дьтей приказнаго чина, коихь при университетв 
до осьмидесати, а въ Казанскихь гимнамахь до шестидесяти челов къ, 
для обучешя правописанйо, хорошему слогу и отчасти математикВ и 
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теограФш, къ доставлен въ правительствующий сенать и друма при- 
судственныя м$ета исправныхь пиецовъ, имфть повел$но, естьли на 
содержаше ихь особливая сумма опредфлена будетъ; за ненмфшемь 
которой и за недостаткомь университетской суммы онаго высочайшаго 
ея императорскаго величества соизволешя понынВ въ дфйство иро- 
известь было невозможно, о чемь и правительствующему сенату въ 
1771 году оть университета было представлено. Въ вемъ случа со- 
везмь ужё излишняя сверьхь прежнихь расходовъ немалая сумма 
потребна. 

А естьлибы ея императорское величество всемилостивВйше бла- 
говолила повелёть для университета построить домъ внЪ города Москвы, 
однакожь по близости онаго, напримбръ, на Воробьевыхь горахъ, 
близъ села Голенищева, или отдать подъь оной старый Лафертовской 
домь сь около лежащими м$стами, или же отвести для строевя онаго 
способное место по близости оть рЪфки, то оть сего произошли бы 
отмВиныя выгоды, какъь для университета самого, такь и для в 
оному принадлежащихь. 

Ибо симь способомь могли бы профессоры и учители и малымъ 
свонмь жалованьемь быть довольны, потому что опи симъ учрежден- 
емь свобождены бъ были. оть многихь излишнихь расходовъ. Нена- 
добно имъ будеть пи квартиры нанимать, ни экипажей содержаль, безъ 
чего нып® имь никакь обойтиться не можно, и на что они болъе 
половины своего жалованья издерживають. Не упоминая, что они чрезъ 
10 и служителей безь платы имЪть могуть, потому что можно имъ бу 
деть тогда съ пользою содержаль пансюны; чрезь что они привлекуть 
вь университеть множество учениковъ, на своемь содержаши обуча- 
ющихся и довольное число собственныхь своихъ людей имфющихъ. 

Учанцеся же въ свободное оть учешя время будуть из мото 
для прогуливая и забавъ на чистомь воздухЪ, ко увеселеню и 0бо- 
дрению своему, что и здоровью ихъ немало способствуеть; но сего 
однако твенота мЪста внутри города отнюдь не дозволяеть. 

Можно также будеть съ немалою пользою завести ботаниче- 

кой садь, который для студентовъ, врачебной наук обучающихся, не- 
обходимо потребенъ. 

Не меньше такь же ползно будеть и для учащихся математикЪ, 
коимь открытыя мёста подадуть способъь производить въ геодезш и 
инженерномъ искусств практическя дфйствя. 

На свободномь мВстВ удобно будеть можно построить астроно- 
мическую обсерваторию, которая разными образами полезна быть 
можеть. 
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Равномврно, въ изкоторомъ отдалеши оть главнаго строеня по- 
строить можно особый лазареть для тажкихь и прилипчивых’ бол№з- 
ней; такожь анатомической театръ для избБжашя дурнаго паху, 
онымЪъ причиняемаго, а современемь манель и обержу Для Т№хЬ КЬ 
университету принадлеж ИХЪ людей, которые своего стола не имфють. 

Наконець при ръ у построены быть  потребныя бани п 
покои для прачекъ, что необходимо нужно пля содержатя молодыхъ 
людей въ чистотв и опратности. г 

Къ крайнфйшей же польз не только типограи, но и самаго 
университета съ гимназыми, заведена быть можеть бумажная мель- 
ница, оть чего ежегодно университеть знатныя выгоды получить. 

"ь сихъ выгодъ невозможно имЪть внутри города, по при- 
чин$ утБенешя и ограничена во всемь. Помфитательство, происходя- 
щее оть обыкновеннаго въ тородь стуку и шуму, такожь отдаленное 
оть университета жительство много отнимаеть времени, какъ у уча- 
щихь, тацъ и учащихся, а науки чрезъь то претериввають невозвра- 
тимый вредь. 


Оригиналь этой записки находится въ Московекомь Главномь Архив Мин, 
Ци. Даль. Указан на нее въ литератур, посвященной исторш Московскаго уни- 


вероитета, мы не нашли (Библтографическя данныя— въ „Онытв исторографи“ Икон- 
никова и Энциклопед. словарь Брокгау Записка по нЪкоторымь мыслямь иметь 
сходство съ папечатаннымь 0. М. Бодянскимь во 2-ой книг „Чтешй въ Общ. 
Ист. и Древи.“ за 1875 г. (стр. 189—212) „МнЪъшемь объ учреждеши и содер- 
жаши Имиператорекаго университета ‘и тимнази въ МосквЪ“, написанномь про- 
фессорами университета въ 1765 году по повельнйю императрицы, и найденном, 
по словамь Бодянскаго, В. И. С—мъ въ библуотекь того же Архива, въ портфеляхь 
исторографа Г. Ф. Миллера, тдЪ въ настоящее время иамъ не удалось пока найти его. 
Приводимь оттуда особенио близый по содержанию $ 46, въ которомь говоритея о 
желательноети расширеши университета. „Изь сего явствуеть уже н\еколько надоб- 
ность упиверситетскаго здашя, которое бы въ удобномъ мест находилось, и та- 
кую величину и расположене имфло, чтобъ в чащихь, къ университету нуж- 
пыхъ и принадлежащихь людей съ ихъ потребностями свободно- вмфетить могло. 
ное пе должно быть въ пездоровомь, а наименьше въ такомь мЪетв города, гд® 
вседневный шумь толь яногихь тысячь народа учешю м®шаеть ', или учанциеся 
еще и скорый случай ваходать ко всякимъь безпорядкамь; оно должно быть соеди- 
нено и пространно, дабы, безъ раздаешя людей, оное и все цфалое тфмъ легче 
обозрть можно было; напосл6докъ таковое великое здаше должно стоять при водъ, 
быть крёпко и оть огня безопасно. Таковое здаше толь нужно, что мы почти оемв- 
ливаемся подтвердить, что безь онаго универентетсыя дфла никогда ие достигнуть 

нцаго порядка и желаемаго усп®ха. Если бъ мы могли осмфлиться такое 





«0 НУЖДАХЬ И НЕДОСТАТБАХЪ МОСКОВСЕАРО УНИВЕРСИТЕТА». 13 


МЪето ея императорскому величеству представить, то мнфн!е наше свлонилось бы 
на Лефортовекай домь, что въ Нфмецкой слободкЪ, къ которому бы еще Пвче- 
ск домъ и Бестужевекое мЪето присовокупить можно“. 

Записка „О нуждахь и недостаткахь Московскаго университета“ въ томъ 
водф, какъ она напечатана здбоь, представляется незаконченной: она не только не 
пыбеть шодинсей профессоров» университета; какъ „Мифше“ 1775 г., но, пови- 
димому, и не дописана. Она находится въ одномь изъ „Коллежекихь“ дълъ выше- 
названнаго Архива, озаглавленномь: „Ранорты въ Правительствуюний Сенать и 
Канцеляро Академи Наукъ оть членовь оной. Авадеми, съ приложенями (1760— 
1793 тг.)“, слфдовательно была одно время въ Петербург, въ высшихъ прави- 
тельственныхь инстанщяхь. Вфроятифе, что она предназначена быза къ подач® 
въ Канцелярю Академи, нежели въ Сенатъ, такъ какъ въ одномь мфетЪ ея ска- 
зано: „о чемь м Правительствующему Сенату въ 1771 тоду от ниверентета 
было представлено“. Во всякомъ случаЪ она не была подана въ такой форм, а 
мо быть только кошей, какъ и большая часть бумагь того дла, въ которомъ 
она находится, чЪиъ до нФкоторой степени объясняется и присутстве ея въ АрхивЪ 
Коллеми Иностранныхь 

Изъ „Истори Московскаго Университета“, составяенной Шевыревымь, видно, 
что проекты, предложенные въ запискЪ, начали осуществляться не ранфе сл5дую- 
щаго десятая, а нзкоторые и значительно позже. Еще въ 1765 г. профессора, 
предетаваяя при своемь „инзнш“, проекть новаго штата, просили на содержане 
университета по 54.800 руб. въ годь; но въ 1766 г. состоялось только подтвержден!е 
0бъ отпуск прежней суммы въ 35.000 руб. 3. Вь записк® 1775 года универ- 
ситеть, указывая на представленный имъ новый штать, можеть быть тоть же, 
просить до высочайшей конфирмащи его, по крайней м рф прибавлять кь 35-ти ты- 
сячамь до 10-ти тысячь въ годъ. Но еще въ 1782 году новые штаты не были 
утверждены, а только „впредь до изданя“ ихь была разрёшена ежегодная прибавка 
къ прежней сума 6-ти тысячь рублей въ годъ, которая въ 1787 году увеличена 
до ти тысяч, 

Расширеше университета пристройками и прикупкой сосфднихь зданй на 
пожалованныя суммы происходило также съ начала 80-хь годовъ и продолжалось 
больше 10-ти льть; между прочимъ на постройку главнаго корпуса въ 1786 году 
было ассигновано 125.000 рублей. 

№ь ‘наступающему стозфтио мы видимь университеть подготоваяющимся та- 
кимь же усиденнымь строительствомь, какъ къ истекающему, но, сообразно измЪ- 
нившимся потребностямь, уже въ иномъ, грандтозномь, масштаб. 

+ 0бъ этомь шум говорится и въ напечатанной сь запиекЪ. Очевидно, 
омь даваль себя чувствовать особенно въ зданш, бывшежь у Воскресенскихь вороть. 

з У Шевырева въ прим. 2-мъ къ главф 3-ей (стр. 104 и 121) указъ объ 
этомь датировань 20 февраля 1766 г., когда состоялась резолющя императрицы 
на донесеше Сената. Изь записки „О нувдахь“ мы видимъ, что указь Сената 
© томъ же издашь 9-го апр 
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Частныя нужды университета, изложенныя въ записк® 1775 года, доле ие 
удоваетворялись: такъ проектированной въ обфихь запискахъ обсерваторм не су- 
ществовало до 1828 года, что, считая съ 1765 года, составить 63 года; пригла- 
шене изъ заграницы профессора хим, признанное необходимымь въ 1775 году, 
состоялось только въ 1804-омъ. 


Сообщилъ Н. В. Рондественск! 


4. Указь царя АлексБя Михаиловича о пожарныхъ набатахъ 
въ Моснв5. 1668 г. 


176-го генваря въ 6 день велиый государь царь и велиюй князь 
АлексЪй Михаиловичь, всеа велимя и малыя и бфлыя Роси! самодер- 
жець, указаль бить в набаты: будег загоритца в КремлВ городе в 
которомь мВсте нибудь, 1 вт0Ъ пору бить во вс 3 набата в оба крах 
поскору. А будегь загоритца в Китае в которомь мЪсте нибудь, 1 
в тоф пору бить в одинъ Спаекой набать (въ о)динь край скоро же 
А 6} загоритца в БЪ»ломъ городе оть Тверских ворот по правой 
сторон 5 нибудь ‹до Москвы рВкиз *, 1 в тов пору бить в Спаской 
же набать въ оба ж края по тише. ‹А будет в Земляном, в обои же 
края 1 тово тише. А будет за Земленым,—бить равалом с ростави» (?) °. 
А будетъ загоритца от Тверских же ворот на лево ‹до Москвы реки? *, 

будеть у Пречистенскаго (?) 1ли Каменного мостов 1ли у Тресвяцких 
вор. к Алексвевскому монастырю °,—1 бить противу Китая; а будеть 
дале сих мВсть в Бфлом же городе. *, бить противу БЪлово же. Въ 
Земляном 1 за Земляным, противу того же» '.—‹А будеть за рекою 

* Слова „одинъ край скоро же“ написаны надъ строкой царехь Алекевемь 
Михаиловичемь вубето первоначальныхь словъ писца: „оба же края по лехче“. 

* Слова, поставленныя здфсь и ниже въ кавычкахь, написаны рукою царя 
Алековя Михаиловича. 

3 (м. ниже. 

% Далбе зачеркнуто „гдь нибудь“ и поставленъ выносной знакъ. На оборот 
столбца ниЪется тоть же знакъ и слова (написанныя царемь Алексфемь Михаило- 
вичемъ), приводимыя далЪе. 

$ Далфе зачеркнуто: „1 та“... 

8 Далъе зачеркнуто: „наи“. 

7 Далбе слЪдуеть написанное пиецомь, которое, вфроятно, по ошибкВ оста- 
10сь незачеркнутымь: „1 въ тоф пору бить в набат, что на Троецком мосту, в оба 
ме края по тише“. За этими словами пиецомь было написано и зачеркнуто: „а 
будеть загоритца у Пречистенеких ворот до Москворецких ворот тдф нибудь, 1 
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в Садовникахь—противу Китая, 1 в Кадашево—противу Китая, в-ыных 
м$стех за рекою же—противу Бфлово, за Земляным —противу Земля- 
ново «На Каменом же бить будет, где бл(о?)инчье ^ (2), гораздо 
бить тихо бес ростови 

Отдьльныя замьтки: ли в Слободокъ», ‹мнотыр>..., «в. Спас- 
ком> (зачеркнуто: ‹на Спаском>). 


Сообщиль ДЪйствит. лень Серг5й БЪлокуровъ. 


5.—Кь юбилею Франца Палацкаго. 
А. Привпистве Общества, отправленное в& Пра. 

Императорское Общество Исторш и Древностей Росейскихь при 
Московскомь УниверситетЬ шлеть единодушный привЪть Чешскому 
народу въ стольтнюю годовщину рождешя славнаго Чешекаго дфепи- 
сателя, своего Почетнаго Члена, Франца Палацкаго. Настоящий знаме- 
нательный случай напоминаеть Обществу велишя дЪла и великихь 
людей Чешскаго народа, проявившаго великую доблесть въ борьбВ за 
праза народныя общечелов®чесыя. Славными именами Гуса и Ко- 
менскаго гордятся Чешекй народь и Славянство, гордится и все чело- 
вЪчество.Палацей, какъь и Шафарикь, самымъ именемъ своимъ напо- 
минаеть каждому славянину, что онъ—славянинъ и долженъ знать свое 
павянское прошлое. Это знаше нфкогда возродило Чеш народь; 
это знаше современемь соединить веёхъ Славян“ 

Въ столётй юбилей рождешя Палацкаго Императорское Обще 
ство Истори и Древностей Росойскихь, сь глубокимъ внималйиь 
слЬдящее за наукою и жизнью славянскаго \ра, выражаеть свое го-° 
рячее сочусте Чешскому народу. Достослвныя имена великих Чеш- 
скихь двателей ручаются за успфхь его стремлешй. На здаръ! 


Полученный Обществом» ответьте. 
Реле! 1ит Сезке АКадеште С1заге Егапё и Тозе{а 
рго убау, 310уе$105ё а ишбиГ 


Эаушу ууБоге! 
Ройерзаиу КошИбё рго оЧауп зЕусВ пагохени Ргапёзка Рааскеро 
рок&а& $ ха МАШЕ безё ухЧаы пе ге!е]5{ а пе]ирЁйиие)5: Чу 


в 10 пору бить въ набат, что на Тайницкой башне, въ оба ж края. А будет 
загоритца”въ Земляном городе тдЪ нибудь, в 106 пору бить в набаты против 
Блово города в один край тихимъ обычаемь“. Бонець документа со словъ: „а 
будеть за рекою“... написань весь царемь на оборотв столбца. 

$ Слово написано неясно. 
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ЗЭаупёша С/баЁзкбта ОЪЗбезуи №М5югй 1 агеупозве) у Мозкуё 2а 
УУЗйи! зубВо 2азварсе.рго{еззога Вошала Тпеодогоу1ве Вгапаа, квегу 
Да зуоп озорт! рЕботпозЫ фак па@Зепое, БтайгзКой №зКи 951 адге- 
з0п Заупозы +60 4о9а] 2азыиво 1езки а паЗевёВо роухпезети. 

Иа Заупозыи хошН6ё Ктё|. безк6 зроебпозй пак, ЗроеблозИ 
тшизеа га]. Сезкёво, Сезкё АКаЧепме сё. Егаль. Лозейь а (С. К. везкб 
иуегуву Като-Еег4тапабуу. 

У Ргаже 4пе 10 бегуепсе 1898. 

Тозе! Наука, +. 6. ргаез еп безк. Акадение. 

Лог. Ей. Кайекауек, &. 6. гекфог безкё итуегз. 

Ог. В. Лк, &. 6. деп! Мизеа Кг. безкёно: 
\У. \\. Тошек, ргейзе4а кт]. безкё зроеёпози ‘паак. 

Эаупёти ргедзейшевуи Сватзк6но ОЪзбезёуа № огй 1 @геупо- 
зе] у МозКуе. 

(Перевод). Управлеше Чешской Академи Императора. Фразца 
Тосифа для наукъ, словесности и искусствъ, 

Достопочтенное бюро! ` 

Подписавпийся комитеть для праздновашя стольмя  рождешя 
Франца Палацкаго считаеть за особенную честь выразить самую го- 
рячую и искреннюю благодарность достопочтенному Императорскому Об- 
ществу Исторш и Древностей въ Москвв за присылку своего пред- 
ставителя, профессора Р. 0. Брандта, который какъ своимъ личнымь 
присутстемь, такь и вдохновеннымь, дышущимь братскою любовью, 
адресомь придаль этому торжеству особенный блескь и вдохновенный 
подъемъ. 

За комитеть праздновашя Королевскаго чешскаго общества, наукъ, 
Общества музея Чешекаго королевства, Чешской Академи имперахора 
Франца Тосифа и императорско-королевскаго чешскаго Карло-Ферди- 
нандовскаго универеитета. 

Въ ПрагЪ, поля 10 (пня 28} дня 1898. 


Тосифъ Главка, нынЪ предсвдатель чешской Академи. 

Др: Евг. Кадержавекъ, нынЪ ректоръ чешсекаго университета. 

Др. Б. Ирушь, нын® секретарь музея чешскаго королевства. 

В. В. Томекь, предсфдатель королевскаго  чешскаго общества 
наукъ. ы 

Достопочтенному преде5дательству Императорскахо общества, Исто- 
ри и Древностей въ Москв®. 

















